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7z obrad Grupy do Spraw Stowarzyszen

w dniu 7.marca 1989 r,

/Obradom przewodniczy 0Ob. Jan Brol/

Przewvodniczacy:

Ne drugim posiedzeniu serdecznie paristwa witam, tak
z panig wspdiprzewodniczacg panig Grabska Zesmy sie umdwili,
ze przez pdiowe dzisiaj ja poprowedze nasze obrady, a pdsnie]
pani przewodniczaca.

0tdz troche otymistycznie wyznaczylismy dzisiejszy
termin dlatego, Ze wydawato sig, Ze uporamy sig z tym
projektem ustamy do koica w grupie redakcyjnej. No niestety
nie zdotalismy przedyskutowad tych wszystkich problemdw,
ktére jeszcze sg podnoszone na tle tego projektu. Dlatego
mysle, Zze dzisia] powinnidmy moze omdwié te zagadnienisa,
ktére panstwo uznajecie jeszcze za dyskusyjne po pracy
grupy redakecyjnej, a w drugiej czesci no moze by pracowat
Juz ten zespdi redakcyjny w dalszym ciggu ned projekiem
ustawy.

No z nagzej strony projekt zostal przedstawiony. Uwazamy
ze Jest on w miarg dojrzazry i stgd tez jezeli nie wiem kto
z paristwa by zechciask przedstawid jJeszcZe te wymagajace
dzisiaj na naszej grupie roboczej sprawy, ktdre wymagaja
tutaj oméwienia i ewentualnie zajgcia stanowiska, bads to
dojdziemy do jakiegos porozumienia, badé tes no spiszemy
sprawy do protokdiu rozbieznosci jezeli do takich bysmy

wspdlnych ustalen nie doszli.



Prosze bardzo.

Ob.

Jezeli mozna, ja bym proponowate Zeby do korica nie
dyskutowaé dzsiaj ustaleri, to znaczy przedstawié te rozbiez-
nosci, natomiast protokétr zrobié dopiero po omdéwieniu caXosci
poniewas sg niektdérze rzeczy, kidre sig wiaza i jezell
na przykiad jakas sprawa bedzie pozytywnke rozstrzygnigta
w drugiel potowie, to mozna cos ustgpié z pierwszej i ne
odwrdét prawda. To sg rzeczy jekos zwigzane w catosci.

Wiec dzisiaj bytoby am dosyé trudne zrobidé taki dokadny
protokdt na co sie godzimy, lub nie godzimy w pierwszej
poXowie ustawy prawda.

Stgd ja wmydle, Ze ja bym proponowaia, zeby przyJjacé taki
tryb pracy, %e % naszej strony by tutsj pan Rutkowski przed-
stawi¥ krétko te punkty rozbieznoééi prawda, i ewentualnie
bysmy to od¥ogzyli do dalszej dyskusji w po ppacy nad catoscig
z nagzej sdirony my mamy jeszcze pare¢ spraw praktycznych do
przedstawienia, ktére sg czedciowo wynikiem dyskusji poprzed-
nio przeprowadzonej, a chciellbyémy tu uzyskadé badsz sprawe
zgodnosci, hads rozbieznosci. Wpiynety te, jest jedna sprawa,
ktora byta nie ruszana, to jest stowarzyszen rozwiagzanych
w okresie stalinowgkim. Jest gprawa nowa, ktdra nam wpityneia
co do majatku ZPAP, poniewaz w tej chwili ministerstwo chce
przekazywaé to co ma w swojej gestii, Ministerstwo Kultury
i Sztukl jakiej$ nowo powstajgcej fundacji, a my zwracamy
sie o to, zeby tego nie byto do czasu rejestracji zwigzku
Plastykéw, ktoéry by powinien w tym bradé udzisz.

To sg prawy praktyczne, ktdre checielibyémy jeszcze prze-

dyskutowaé dzis przed potrudniem i zrobid protokdd zbiesnodei



lub rozbieznosci.

Jeat sprawe z naszej strony postawienis sprawy ustawy
o zgromadzeniach i tutaj podjecia jakiejs decyzji. I to
by byt pakiet zanim zostawimy zespdl wesszy redakecyjny do
uwatawy o gtowarzyszeniach do dalszej pracy.

Takze ja bym tak proponpwaza, zZeby nsd stowarzyszeniami,
raczej tuis] nad seamg ustawg krétko sig wzajemnie poinformowad
o stanie kwestii, i odXozy¢ ostateczny protokdét do nastepnego

spotkania i potem przejsé do tych rzeczy bardziej praktycznych,
no i ustaliwszy mozliwie szybko nastepne zebranie,zostawid
panatwa do tej dalgze]j redakcji.

Przewodniczacy:

Progze bardzo. Bardzo prosze wobec tego.

Ob. :

Ja bym progiit o gtros w sprawach nagzyrh dyskusji na
temat prawa o stowarzyszeniach,

0téz w matej grupie roboczej przedyskutowelismy 1 marca
czesé projektu ustawy przedstawionego przez stroneg rzgdowg.
Zajmowalismy sie dwoma pierwszymi rozdziatamia, tyle zdotalidmg
w ciggu tych ilug tam siedmiu chybas godzin przejséé z catego
projektu to jest mniej wiecej poiowa, to sg artykuty od
plerwszego do dwudziestego trzeciego.

Przy czym od razu chce zaznaczyé, ze pewne artylkuty
zogtaty pominiete w dej dyskusji z tej przyczyny, ze gidwna
sprawa, w ktdrej wystepulg rozbieznesci stanowisk, mienowicie
sprawa stowarzyszen zwykilych, jest powigzeana z tak licznymi
artykutami, ze wtasciwie wszedzie tam, gdzie dochodzilismy do

tej kwestii, ze brzmienie artykuiu zaleizy od tego, czy stowa-

rzyszenia zwykie bedq utrzymane, czy beds zlikwidowane,



przechodzilismy przez ten artykur nie dyskutujac, no bo
nie byto wtasciwie sensu zatrzymywacé sie nad takimi artyku-
Yami.

Ustalono zmiany w niektdérychartykukach, ktdre mozna
okreslié¢ jeko zmiany stosunkowo dprobne. MoZe ze wzgledu na to,
e panstwa, ktérzy jeszcze tych spraw nie znaja, te sprawy
mogg interesowaé, ja krdétko powiem, w ktérych artykugach
wprowadzono zmiany w stosunku do projektu, ktdéry panstwo ze
strony rzgdowej wszyscy otrzymali.

Mianowicie, w art. 2 w ust. 3 skreslono ostatnich kilka
wyrazdéw, to znaczy w zakresie niezbednym do jego funkcjonowa-
nia.

Nastepnie w art, 10 w ugt. 1T w pkt. 1 skreslono wyraz
- gtowo "wyraginie',

W punkcie 3 gkreslono stowo "“saczegdtowo',

Skredlono caty punkt giddmy, ktdry méwi sposdb rozstrazy-
gania spordw zaistniatych w stowarzyszeniu.

W nastepnym art. 11 w ust. 2 dokonano skreslenia w
drugim zdaniu, ktére wobec tego i drobnych przeredagowan,
ktére to zdanie brzmi: "W takim przypedku statut okresls
zasady wyboru delegatéw 1 czas trwania ich kadencji'.

W art. 13 w ust. 1 dokonano takiej zmiany: Czytam
brzmienie ustelone przyjete, uzgodnione.

Przewodniczacys

W artykule ktérym?
Obo H

W art. 13. Sad rejestrowy wydaje postanowienie o zare-

Jestrowaniu stowarzyszenia, po stwierdzeniu, ze jego statut

jest zgodny z przepisami prawa i zatozyciele spelniaja



wymaganie okreglone ustawg.

W nastepnym art. 14 jest tylko drobna zmiana stylistycz:
poznaby to tak okreflié, mianowicie w ust. 1 zemiast “moze
wyznaczad" preyjelismy “wyznacza" - co jest logiczne.

W art. 15 w ust. 1 zmiana w koncowe]j czesecl tego zdania,
ktére w tej chwili brzmi: "Sgd rejestrowy odmawia zasrejestro-
wania stowarzyszenia, jeseli nie spelnia ono warunkdw okred-
lonych w ustawile'.

I wreszcie ostatnis zmiana, ktdrej dokonalismy, ktora
zostata uzgodniona, Jest to art. 22 z przedostatnich rozpa-
trywanych, mianowicie w ust. 1 drugie zdanie zostalo zmienions
na nagstepujgce: "Zarozycielami 1 czionkami zwigzku mogg byd
takze inne osoby prawne z tym, Ze ogsoby prawne majagce céle
zarobkowe, mogg by¢ Jedynie cz*onkemi wspierajgcymi.

I to sg zmiany uzgodnione.

Natomiast najwaszniejsze postulaty zgieszane przez naszg

strone spotkaty sie ze sprzeciwem i pozogtaky bez uzgodnienia.
Sa to mianowicie trzy sprawy.

Po pierwsze, jest to sprawa utrzymania stowarzyszen
zwyktych. Spraws, ktdéra wystepuje juz w poprzednim projekcie
z wrzeénia ubiegtego roku, w tym projekcie, ktdry bys poddany
pod dyskusje publiczng, jako wariant - ta sprawa wystepuje
tam tylko w postaci warientu strony koécielnej.

Do tej sprawy rzecz jasna mamy swoje dosé doktadne
uzasadnienie. Ja tutaj tylko sygnalizuje po prostu same
punkty.

Drugg sprawg sporng wediug nas istotng, jest to sprawa

wypowiadania sig stowarzyszen w sprawach publicznych.

Nesza strona miamnowicie proponuje, azeby w art. 1 licza~-

cym obecnie dwa ustepy, dodad ustep trzeci o brzmieniu



nastepujgcym: "Ustawa nie ogrenicza prawa stowarzyszen
do wypowiadania gie¢ w sprawach publicznych".

Oczywidcie w razie potrzeby jestedmy gotowi tez to blizej
uzasadnié dlaczego o to wystepujemy,

I wreszcie jest sprawa trzecia, z ktérg nasza strona
wystepuje, jest to mianowicie nasz postulat, azeby w art. 7,
ktéry méwi o tym, jakie mianowicie orgenizacje nie podlegaja
przepisom tej ustawy o stowarzyszeniach, azeby wymienicé tam
na pilerwszym miejscu partie polityczne.

W razie potrzeby, jak wspominatem tutaj rdéwniez moge
przytoczy¢ uzagadnienie naszego JSogladu.

Jeszcze moze kilka sY¥dw na temat dalszego ciggu tej
ustawy, tego projektu ustawy. 0tdz jak tu juz wiasdnie byla
mowa, dyskusje nad tg drugg czescig odroczono, ale juz w
tej chwili wiemy z wymieny poglgddw, poczynajgc od pierw-
szego inauguracyjnego zebrania catego wielkiego podzespotu,
ze tutaj istnieje rdiznica pogladdw. Rysujg sie zasadnicze
rizbieznosci stanowisk w sprawach tak istetnych jak zwtasazcza
nadzdér nad stowarzyszeniami no i tu mozna przewidywad, ze
tez bedg to sprawy bardzo dyskutowane w nadziei, przynajmniej
z nagzej strony, ze moze dojdziemy jednak do jakiegosg uzgod-
nienia,

1 to chyba tyle w tej chwili mietbym do powiedzenia.

Przewodniczgey:

Dzigkujg bardzo. Jest prosba, zeb, prdawaé nazwiska,

Yy
dlatego, Ze nagrywaja nagze obrady i w zwigzku 2z tym ...

Ob. :

Ja jeszcze miatabym prodbe, zeby tu odnosnie tego coscie

paristwo juz dyskutowali, awoje uwagi mégt powiedzied pan
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mecenas Rozmarynowicz, ktéry miat jeszcze konkretng spravig
odnodnie wiegnie skiadu sedziowskiego sedziego czy dwu
tawnikdéw, czy tes trzech sedzidw.

Poniewaz byta jak wiem na zespole ta kwestia poruszana,
on ta sprawe zbadaZ, wigc Zeby jeszcze mdgkt tuta} dodac¢ gwoje
uwagi. Jesli mozna.

Przewodniczgcy:

Pak, moZze bytoby nawet dobrze, gdybyscie panstwo przed-
stawili moze wszystkie te w podgtawowych kwestiaech réznice,
jakie zachodzg migdzy tym projektem ...

Qb. :

Znaczy te sargumentacje.

Przewodniczacy:

Tak. Nie, nie, argumentacje, tylko jaklie kwestie sg
jeszcze sporne poza tymi, kitdre zostaiy przed chwilg przed-
stawione.

Ob.

Pen ma ten caly spis, prawda.

Przewodniczacy:

Nie chodzi o redakcyjne, tylko chodzl o te podstawowe
w kwestiach nadzoru, co tutaj panstwo uwezacie prawda, jest
no nalezatoby przeredagowad, czy zmienidé itd.

Ob. H

To jesli mozna, to ja bym w takim razie ...

Przewodniczacy:

W podstawowych sprawach.
Ob. Henryk Rutkowski

Tak,tak. To ja bym jeszcze tutaj w tej chwili jeszcze

raz poprosit o glos dla protokdéiu /prosze nezwisko podal,



Henryk Rutkowski, poniewaz wiasnie poprzednio moze niezbyt
wyraZnie to nazwisko padio.

0téz prosze panstwa, tu moze mniej sprawnie bedg referows
poniewaz to jest raczej przygotowane w ten sposéb, jak juz
do tej szczegdtowej dyskusji, & nie cheiakbym si¢ wdawad
w drobniejsze szczegdly, no ale czasem moze to nie tek sprawv-
nie mi pdjdzie ~ prosze¢ wybraczyd.

W kazdym razie adm do art. 24, gdzie jest mowa o sgprawvo-
waniu nadzoru przez organ nadzorujgcy i gdzie tutaj w ogdle
jezeli chodzi o samg spraw¢ nadzoru nad stowarzyszenlami,
tu moznaby mieé w ogdle pewne zasadnicze watpliwosci do jakie-
go stopnia wiadze sdministracyjne powinny samodzielnosé,
niezaleznosé gtowarzyszen nadzorowaé, w tych sprawach byd¢
moze jeszcze pan Kurczewski bedzie sig wypowiasdat. Ja tylko
do pewnych szezegdidéw, ktdre tuta] mam zanotowane chciatbym
przejsdé,

Mianowicie z rzeczy szczegdlowych, ale dla nas igtotnych
wazne jest w ust. 1 w pkt 3, 2zeby prregladanie przez organ
nadzorujgcy w lokalu stowarzyszenia dokumentdw wszelakich
odbywato gie za zgodg sgdu, a nie z wiasnej inicjatywy
organu nadzorujgcego.

Jezeli zag idzie o punkt 4, azeby jego brzmienie byto
takie, jakie byto w poprzedniej wersji, o ile dobrze pamictam,
byta to wersja uzgodniona, a nie alternatywna, a nie warian-
towa, ktdéra nie przewidywata kontroli zebrai zarzgdu i nie
wymieniata funduszy pochodzacych z ofisrnosci publicznej.

W tymze samym art. 24 jestedmy przeciwni ustepowi 3,
ktéry jest tez ustepem nowo wprowadzonym przez atrone
rzgdowg W stosunku do poprzedniego projektu, gdzie byt w tej

czescl uzgodnione
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ze strong kodcielng ten artyku i nie miat* tego, mianowicie
jest to wymierzanie kary grzywny przez organ nadzorujacy.
Tego poprzednio nie byto.

W art. 25 proponujemy zassadnicze przeredagowanie w
zwigzku z tym, Ze inng zupeinie jest sprawg niezgodnos¢
dziatalnodci stowarzyszenia z prawem, a zupeinie czyms$ innym
jest sprzecznodé ze statutem stowarzyszenla, ktéry to statul
jak wiadomo, jest przeciez dziekem samego stowarzyszenia.

I wszelkie zmiany w tym statucie stowarzysgenie samo wmoze
wprowadzad. To wobec tego rzutuje na sprawe art. 25 1 ns
koniecznoddé jego przeredagowania.

W dalszym ciggu wystepuje zasadnicza kwestia, jak bedzie
wyglgdata gprawa nadzoru prowadzonego przez sad. Mysmy do
tej pory steli na stanowisku, Ze bytby to proces cywilny,
prowadzony przed sgadem wojewddzkim i z tego wkasnie wynika-
jace konsekwencje tutaj rzutujg chyba na par¢ rdéznych arty-
kutéw, w co juz nie chciazbym wchodzidé szczegdktowo.

Sprawa istotna, to jest art. 26, mianowicie kary wymie=-
rzane przezsgd. 0tdz spodrdd tych kar, ktdrg w ust., 1 sa
zegtawione w czterech punktach, jestesmy stanowteo przeciwni
karze umieszczonej w pkt. 3, ktdéra méwi o zewieszeniu zarza-
du i o mianowaniu kuratora. Jestesmy temu przeciwni, ponie-
waz tego rodzaju sytuacja moze witadciwie prowadzié do ubez-
wiasnowolnienia cztonkdéw stowarzyszenia i w takiej sytuacji
lepiej juz jest w ogdle rozwigzad stowarzyszenie, niz wymie-
rzaé¢ tego rodzaju ka§y.

Podobnie to rzutuje jeszcze na jakiéhnast@pny artykuz,
w ktérym sprawa ta tez wystepuje, gdzie réwniez jestesmy

przeciwhio tego typu postepowaniu.
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Nastepnie mamy tam jakies drobniejsze rzeczy, to juz
moze tutaj poming. To sg jakied tam gzczegbty powiedzmy
cod ma trwaé rok, czy powiedzmy 6 miesigcy, tak jak tute]
przewlidujemy.

Natomiast mamy tak, dopiero powiedziaitbym przy 30 art.
mamy zasadnicze zagtrzezenia co do tego artykuiu i nasze
stenowisgko jest takie, azeby = tego artykulu zrezygnowagd,
artykur ten skasowacd.

I tutag to s wszystko wiasciwie artykuty, ktdére majg
wtadnie zwigzek z nadzorem nad stowarzyszeniami. W pozdziale
o majatku i o likwidacji nastepnych rozdziale nie mamy za-

strzezen.

Natomisst dopiero w przepisach przejsciowych i korico-
wych, jawig sie sprawy takie, ktdre tutaj juz czesciwowo
wysatepowaly.

A wiec po pierwsze: gkasowanie ert. 40, ktéry méwi o
Zwigzku Harcerstwa Polskiego.

Dalej - zmiany redakcyjne w art. 45, ale to chyba nie
gq sprawy istotne,

Natomiast po art. 45 widzielibysmy potrzebe dodania
dwéch artykuréw, ktére wystepowsty w pierwszej, poprzednie}
wersji opublikowasnej wersji prawa o stowarzyszeniach w
wariancie koscielnym. Mianowicie dawny artykur z waristnu
koscielnego 42 i dewny z tegoz wariantu art. 45. Jeden dotyczy
spraw kultury fizycznej, sgtowarzyszen i zwigzkdow kultury
fizycznej; drugl dotyczy orgenizacji wiejskich.

No jaka jest intencja nasze]j propozycji, to juz panstwo

wiedzg, bosmy o tym chyba tutaj wspominali.

I wreszcie sprawg oczywistg jest, e jemeli chceny
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sachowaé gtowarzyszenia zwykle, to ert. 49 naszym zdanien
jest zupeinie zbegdny.

To chybe wszystkie istotniejsze rzeczy, chyba niczego
ze spraw waznlejszych tu nie pomingkem, ktdére bym tu panstwu
checiax przedstawié. Dzlekuje.

Przewodniczacy:

Dzigkuje bardzo.

Czy badanie zgodnogci ze stastutem, jako podstawa do
nadzoru jest utrzymane, czy nie?

Ob. HerrykxRuikmwaki:

To wtasnie pan wymienisi, Ze w sprawie nadzoru istnieje
aprawa rdznicy migdzy niezgodnoscig z prawem i niezgodnoscia
ze statutem, no i rzecz jasna, ze my tu postulujemy, zZeby
nadzor nie karet, nie wystepowak o ukaranie co do niezgod-
noscl ze statutem jako, ze tutaj tylko czlonkowie mieliby
- majg w gruncie rzeczy prawo domagadé sie i istnieje nadszér
wewngtrz o to. Tym bardziej, ze jest to bardzo 2atwe do
pewnego naduzywania ze strony administracji, wielki taki
Jegzcze jeden worek, w ktdry wszystko wmozna wepchnad.

Ale to mysle wiadnie jest sprawa do te] juz dyskusji
na tym zespole.

Ale jeszcze checimtam prosié, zZeby pan Rozmarynowicsz
mégt kilka skdw powiedzied.

Przewodniczgcy:

Progze bardzo., MoZze najpierw panstwo zreferujg swoje
uwagi@km potem przejdziemy ..

0b. Andrze] Rozmarynowicz:

Ja mam wgtpliwosci do art. 15 pkt. 2. Mianowicie jest
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propozchB - mianowicie z propozycjl rzidowej wynika, ze
chedzi o jednego sedziego jako przewodniczgacego oraz dwdch
tawnikow.

Wedtug tego, jak staratem sig to znalezé w kodeksie
postepowenia cywilnego, taka instytucje w sadzie wojewddzkim
w ogdle nie istnieje.

Istnieje instytucja trzech smedzidw zawodowych, ktdérzy
majg mozliwosé 1 zgodnie z przeplsami rozpoznajg dwie spravy,
dwa rodzaje spraw, o ubezwkasnowolnienie 1 o uznenie orzecszer
ggddéw zagrenicznych. W innych przypadkach nie rozpoznajg
sedziowie zawodowi. Ale ani w jednym przypadku nie ma sytua-
cji, zeby byt jeden sedzie i dwdch rawnikdw.

W zwigzku z tym obstaje za tym, abyémy ten punkt zmie=-
nili w sktadzle trzech sedzidw zawodowych. Bo to, ze to ma
byé sktad trzech, to to jest oczywiste,.no niemniej jednak
to nie mo%e bydéskged trzech z dodaniem dwéch kawnikdw, bo
bytoby to oczywiscle sprzeczne z obowigzujgcymi przepisami
kep.c. w tej chwili.

Jeszcze jeden argument marginesowy, ale takze majacy
znaczenie dla sprawy. Mianowicie istnieje przepis, ktéry
uniemozliwia, prace w charakterze Yawnikdw, czy dzislalnodd
w charakterze rawnikdéw, no powiedzmy adwokatom, funkcjona-
riugze milicji obywatelskiej.

Natomiast odnosnie adwokatdéw, to funkcjonuje do korca
zycla, bo alwokat jest adwokatem do konca Zycia. Funkcjona=-
riusz jest funkcjonariuszem do momentu, w ktdrym zakonczy
prace, no moze mieé 40-45 lat i bardzo czesto sie zdarza

w sadach, to nie jest sprawa, z ktdérg by wystepowal tu w tym

momencie, my wystepujemy o to wielokrotnie juz w réznych
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gremiach o zmianeg przepisdéw kodeksu postgpowania cywilnego,
i bardzo czesto sig zdaje, ze funkcjonariugze potem przecho-
dzg do przedsigbiorstw na Jakied tam stenowiska zastgpedw
dyrektoréw, maja hobby, zeby zostad X wnikiem i zostaja
tawnikami, u nes w Krakowie, w kazdym razie duzy procent
rawnikdw wywodzi sie z byiych funkcjonariuszy milicji obywa-
telskiej.

No jezeli gg zastrzezenia, a bywaja odnoénie kontroli
nadzoru, to ta droga moznaby wprowadzidé xdxzimx idealnie
nadzdr dodatkowy do orzekania na temat stowarzyszen.

Stad obstaje i wydaje mi sig, to wynika z kodleksu
postepowania cywilnego, obstajeg za tym, zeby skted trzech
sedzidéw zawodowych tu w tym przepisie wprowadzicd.

Mamy wgtpliwosci co do art. 15 pkt. 1 eczy on w ogdle
powinien istnieé¢, ale poniewaz juz pan Dgbrowski referowak,
przepraszam Rutkowski, prgepraszam bardzo, referows, ze
powinien zosta¢ z tg zmiang, Zevuw ugstawie no na ten temat
sig¢ nie wypowiadam. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy:

Prosze bardzo, pytania pan by wmiax, tak.

Ob. Antoni Parig - Krajowy Zwigzek Rolnikdw:

Ja mam pytanie formalne do strony solidarnosciowej.

Mianowicie jezeli na stoliku pluralistycznym i na stoliku

rolniczym uzgodniona jest juz sprawa znena zresztg chybs
wszystkim stosunku spoteczno-zawodowych organizacji do

tworzenia ustawy o zwidzkach zawodowych rolnikdw, to czy
w dalszym ciggu na tym stoliku w ogdle ma sens omawianie

wariantu drugiego art. 45? Jezeli tak, to Ja bede dalej

mowik.
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Ob. :

Problem jest w tym, jeseli pan moze tutaj z tamtych
stolikdéw ewentualnie przenies¢ informacje, problem jeat w
tym, ze stowarzyszenia to nie chodzl o zawodowe, bo tam s
omawiane sprawy no typu zwigzkdéw zewodowych, ale précz zwigz-
kéw zawodowych wmoga by¢ najrozmaitsze stowarzyszenia, i nam
chodzi po prostu merytorycznie o to, Zeby ludnosé wiejska
nie miata tu Zadnych, ale to zadgch ograniczen w robieniu
gobie jeakich chce stowarzyszen, kulturoych, najrozmaitszych
innych, ktére w danym ukiadzie byty jednak jakos ujete
w pewne monopole, %Zeby miaty zupeinie taklie same pod tym
wzgledem swobode, Jjakag ma ludnos¢ miejska no. 0 to meryto-
rycznie chodzi.

Mozemy sie wspdlnie zaéﬁnowié sjak to ujaé prawda
ustawowo. Ale tegec rodzaju powledzmy punkt, ktdry stwierdza
ta absolutng swobodg tworzeniu gstowarzyszen, jest to naszym
zdaniem niezbedne.

/dyskusja poza zasiegiem mikrofonu/.

Przewodniczacy:

Progzg bardzo.

Ob. Antoni Parig:

Podejrzewam, Ze jest nieporozumienie. To znaczy sie
tak. Jezeli pani profesor pyta o to cc byko na tych dwdch
stolikach, to ja krétko powiem, %e na samym wstepie w ogdle
rozméw uzgodniono, %e begdzie tworzona ustawa o zwiazkach
zawodowych. Tg ustawg sie tworzy, na roboczo bedzie chyba
Jutro takie spotkanie. Sg to juz korficowe fazy chyba tworze-
nia tej ustawy o rozwigzkach zawodowych rolnikdéw indywid al-

nych.
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Ale jesli chodzi o stowarzyszenia, jesli chodzi o to,
co pani powiedziela, ze chodzi o jaki$ monopol itd.itd.

No wiec gdyby nawet przyjac ten wariant, no to jek sie ma
do tego zapis art. 8 -~ ja dysponuje starym tekstem - zapis
art. 8 ust. 1 pkt 1 projektu o stowarzyszeniach, to jest

po pierwsze, ktdry mdéwi przeciez, Ze prawo o stowarzysze-
niach nie podlegajg organizacje spoteczne dzialajgce na pod-
stawie odregbnych ustaw. To jest pierwsze.

Po drugie: Jak w stosunku do art. 1 ust. 1 - przecieu
wgzyscy obywatele - tawm jest zapis - majg prawo do stowarzy-

szania gig, my nie zamykamy nikomu drogi do stowarzyszania
gig.

Ja w ogdle nie rozumiem:sprawy art. 45 w ujecku, w chwi
obecnej. Nie zadawala mnie gtos pani profesor, absolutnie,
jest to zuepinie niewyjadnione.

Wariant drugi dotyczy rolnikéw, Prosze bardzo, ja
odczytam w talim razie.

W art. 45, o ktérym tutaj by taskew pan prof.
Rutkowski méwié, to zapis Jjest taki:

W ustawie z dnia 8ipagdhziernika - cytuje dostownie-
1982 r. o spoteczno-zawodowych organizacjach rolnikdw,
Dziennik Ustaw Nr 32 poz. 217.

W art. 3 dotychczasowg tresé oznacze sie jako ust.l
i1 dodaje sig ust. 2 w brzmieniu: "Osoby wymienione w art
1 ust. 1 mogg tworzyé réwniez organizacje rolnikéw na pod-
stawie ustawy z dnia ... Prawo o stowarzyszeniach, Dziennik
Nr itd.itd.

Ja gtanow#czo zreszta protestuje i z innego wzgledu,

mianowicie przepisy ustewy z 8 pagdziernika méwig wyrazinie
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jak mozemy tworzyd¢ Kétka Rolnicze na przykiad i stowarzysze-
nia, #ze muszg to byé rolnicy. Przynajmnie] osmiu rolnikdw,
dwéech moze byé ewentualnie mieszkaniedw wsi zwigzanych z rol-
nictwem, natomiast prawo o stowarzyszeniach daje dowolnosc
dla mieszkenfcdw prawda wsi tworzenia stowarzyszen. I wdwczas
jako spoteczno-zawodowa organizacja mogliby reprezentowad
sprawy rolnikéw nierolnicy.

Takze Jest tu na miejscu mdj stamowczy protest, jesli
chodzl o powracanie do art. 45. Dzlgkuje bardzo.

Przewodniczgcy:

No wig moze tek. Zeby zamkngé dyskusje nad tym problemen,
nam od poczgtku wydaje sig, Ze jest to oczywiscie zbedny
przepis, oczywiscie zbedny. Nie mozna wywazadé otwartych
drzwi, no bo musielibysmy nepisaé, Ze prawo do stowarzyszania
sig majg réwnlez mieszkadcy miast, moze pdgniej jeszcze
emeryci itd.

Ten przepis miatby racje bytu wowczasg, gdyby istniaka
Jakakolwiek watpliwodé, ze istnieje jakasd reglamentacja co
do stowarzyszania sig na wsi. Przecies takiego przepisu nig-
dzie nie ma. Vprost przeciwnie.

Zaréwno ustawa o sptecznoyzawodowe] organizacjach rol-
niczych kreuje odpowiednie organizacje na wsi, sle to sj
zupeinie specyficzne organizacje, nie majagce ze stowsrzysze-
niamimnic wspdlnego. Wiele stowarzyszeh juz w tej chwili
istnieje na wsi. W ogdle nie wiem, w czym jest problem.

Tego do tej pory nikt nie potrafik wyjasnid.

Wiec ja propomuje, Zebysémy tych rzeczy nie dyskutowali,

w sposdb moze jeszcze na tym zespole redakcyjnym. Moge pravi-

nicy powiedzg no gdzie jest to ograniczenie, gdzie sq_ogra=-
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niczenia. Bo inacze] wprowadzamy jakis przepis, ktdéry wias-
ciwie niewiele daje.
Pan prof. Bafim w tej sprawie, prosze bardzo.

Ob., Jerzy Bafia:

Tak wtasnie, bo mnie sie¢ zdaje, ze w tej chwili sytua-
cja jest jasna.

W momencie, kiedy zaczynazy sie te prace w tym gronie
waskim przed wieloma miegigcami, to to zostatok zapisanec
w takim sensie, ze po prostu dla strony koscielnej by* pro-
blem, ale byt to problem nie stowarzyszen, tylko by¥ to
problem prawda rozwigzania problemdw spoteczno-~zawodowych
organizacji rolniczych, zZeby tam zniedé monopol. I do tego
nie trzeba ustawy o stowarzyszeniach, bo to nie pagowaXo do
tej ustewy. Zresztg penowie, ktérzy brali w tym udziak mieli
$wiadomosé tego, tylko cheieliby, Zeby ten problem nie zginak.
On w tej chwili mysle, Ze nie ginie, w dwietle takie tej
dyskusji, tylko sig znajduje gdzie indziej.

Wigc rzeczywidécie chyba nie wario bytoby tej tematyki
podtrzymywacé. Jezell jest w niej jeszcze cos, co nie zadowala
tego problemu w gferze prawda rozbicia monopolu, jak sie
méwito, no to tam trzeba to dyskutowad, w tematycie gpoteczno
zawodowych organizacji rolnikdw.

Natomiast tutaj rzeczywiscie to stwarza a contratio, to
co méwi minister Brol i od poczatku prawda powstawak.

Co to znaczy? To znaczy, Ze nie ma swobody zreeszania sie
na wsi.

Obs Antoni Paris:

Bo nie ma.
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O0b. Jerzy Bafia:

Jak to nie ma, No kazdy rolnik w tej chwili moze zebrad
gie z innym rolnikiem i zaloZy¢ sobie jakakolwiek organizacje.
W dwietle te) ustawy mOwimy. W swietle te] ustawy.

Jest problem tylko wiasnie jakiego typu, zeby to nie
byta organizacja w sferze gpoteczno-zawodowej., To tylko
w tym zakregie nie ma. Ale to nie jegt problematyka stovia-
rzyszen, tylko problematyka zwigzkowo-zawodowa,

Chodzi o to, zeby gile zrozumied w tej sprawie, bo nie mo
sporu wtasciwie merytorycznego od poczatku z punktu widzenia
ustawy o stowarzyszeniach. Jest natomiast - trzymanie sig
tego, to jest tworzenie przesgitanki takiej, %e rzeczywidcic nie
Jest jasna w ogdle jakasd podejrzena sprawa swobody zrzeszania
gie na wsi itd. A jej nie me, jej nie ma.

Przewodniczacy:

Wige jeszcze raz chciaibym podkreslid, ze w tej chwili
Jest juz wiasciwle przygotowany projekt ustewy o zwiazkach
zawodowych relnikdéw indywiduslnych i wiasciwie jest to akt
prawny, ktéry wiasciwie jest konkurencyjny w stosunku do
spoteczno-zawodowych organizacji rolniczych i tak on jest
rozumiany.

A zatem sprawa tej sfery zawodowe]j jest rozwiazywana
w ramach zesgpotu do spraw pluralizmu zwigzkowego i tu nie
ma juz wlgkszych problemdw, poza uzgodnieniem tekstu samego
tekgtu ustawy.

Co si¢ natomiast tyczy stowarzyszen, to rzecz jasna ist-
nieje peina swoboda zrzeszania sie, tworzenie jakichkolwiek

stowarzyszen i ten projekt ustawy no Jest tego najlepazym
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dowodem, Wigc zapisywanie czegokolwiek, ze na wgi nie moze
byé ograniczenia w zrzeszaniu si¢ rolnikdéw indywiduelnych,
no jest po prostu niezrozumiate. Hie z punktu widzenia me-
rytorycznego, tylko formalnego.

Prosze bardzo. Tylko prosze nazwisko.

0b., Stefan Bratkowski:

Po pierwsze rdznimy sie w ocenie stanu fakiycznego.

A po drugie stan prawny wyglada w tenbsposdb, Ze mamy tag
ugstawe, na ktdrg wiasnlie powokywal si¢ teraz przedmdwca
reprezentujgcy organizacje - Zwigzek Kdétek i Organizacji
Rolniczych.

Gdyby ta ustawa zostata delegowana, jest to zresztg moim

zdaniem ustawa catkowicie niepotrzebna, jest to wiasdnie kla-
syczna ustawa charakteryzujgca ten stan over regulation,

tej nadregulacji, ktdre u nas naturalnie skuzyly jednak
okreslonym interesom biurokracji.

Nie potrzeba takiej ustawy, jezeli jest prawo o stowa-
rzyszeniach, to prawo o stowarzyszeniach takie jakie jest,
takie jakie panowie proponujs wystarczatoby zupeinie dla
celdw organizowania sie wsi,

Wszelkie inne regulacje sg catkowicie niepotrzebne.

Ja tu ne poprzednim spotkaniu méwitem dosyé¢ szeroko
o tym jaki jest stosunek tradycji kdétek rolniczych dle przy-
k¥adu do rzeczywistosci dzisiejszych kdéiek rolniczych.

Przewodnioczacy:

Ale panie redaktorze przepraszam, ....

Obe. Stefan Bratkowski.:

Tak, ale js méwie dlatego, Ze jezeli ta ustawa me obowig~

zywaé mdal, to w zwigzku z Bym trzebsa Jasno i wyraZnie
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czuje, natomiast chce powledzied wyraznie, ze jezeli bedziecie
pallstwo w tej aposdb stawiadé sprawy w stosunku do Kétek
Rolniczych, Ze bad# ta ustawa jest niesprawiedliwa, badz

jest monopolistyczna, bgds trzeba jeszcze cokolwiek robid

z kétkemi rolniczymi, to my réwniez potrafimy sie¢ zachowad

w taki sam sposdb, jak i panstwo w stosunku do ustawy o
zwigzkach zawodowych rolnikdéw. Dzigkuje bardzo.

Przewodhiczagcy:

Wiec proponuje wiadnie zamknad tg sprawe, bo rzeczywiscie
sgdze, Ze nie rdznimy sig merytorycznie, tylko po prostu od
strony formalnej, Ze nie ma ograniczen. Byiby to przepis
zupeiniernt niezrozumiasty, ale sadze, zZe warto go jeszoze
przedyskutowad w gronie prawnikdw.

Obe Jan Zalewski s

Ja mam pytanie, czy moge? /Prosze/.

Mam pytanie nastepujgce:

Jak nalesy rozumiec przepis art. 7 pkt 1, Ze przepisom
ustawy nie podlegajg organizacje spoteczne dziakajace na
podstawie odrebnych ustaw lub miedzynarodowych umdéw, ktdrych
Polska Rzeczpospolita Ludowa jest strona. Czy nie w tym tutaj
paragrafie wtasnie pogrzebany jest tek zwany "pies".

My przeclez nie méwimy o ustawie o Kdétkach Rolniczych,
my méwimy o pewnej okreslonej praktyce, ktdéra do dnia dzi-
siejszego z naszej wiedzy, dobrej wiedzy jest na wsi dosovie-
ne.

I méwigc o tym mielidmy wiasnie na my$li i ten paragref,
ktory moze byé paragrafmem ograniczajgcym, poniewaz na pod-

atawie innych ustaw prawds moZe nie byé mozliwe zarejestrowa-
n
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nie.. .

Przewodnlczacy:

Jakie] ustawy?

Ob. Jan Zalewski:

Wiadnie miedzy innymi tej ustawy o kulturze fizycznej,
o kéikach roiniczych itd.itd.

To jest moje pytenie: jak wobec tego nalezy rozumied
ten przepis.

Przewodniczacy:

To znaczy, e organizacje spokeczne, kidre dziatajs
na podstawie innych ustew, jak na przykiad ustawa o apokteczno-
-zawodowych organizacjach rolnikéw, jak zwigzki zawodowe,
a wiegc ustawa o zwigzkach zawodowych, przyszia ustawe ©
zwigzkach zawodowych rolnikdéw indywidualnych, nie podlega
ustawie o stowarzyszeniach. I taki jest sens tego przepisu.
Dzigkuje bardzo.

Moze bysmy przegzli obecnie do tych, do omdwienia tych
spraw, ktére sg nadel sporne.

Pierwsza sprawa, to gtowarzyszenia zwykte. O0tds pros:zeg
panstwa, nagze stanowisko panstwo znacie, ze tu nie chodzi
o to, ze my gsprzeciwiamy sgig jakiejs bardzo tej luine]j
formie stowarzyszania sie, wprost przeciwnie. Uwazamy, ze
nie nalezy zbyt sformalizowad tych zwiaszcza tego, tych
potrzeb zbierania sie ludzi dla jakis okredlonych bardzo
doraZnych czgsto celédw.

Cheielismy w zwigzku z tym, aby bardzo jakos stworzyd
najbardziej proste formy takiego zbierania sig, gromadzenisa,
zeby po prostu nie byto w tym zakresie zbytniego formalizmu.

Widzg, Ze panstwo podtrzymujg jednak, ze nalezy to
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sformalizowad. Checiatbym, jestesmy gotowi do dyskugji wobec
tego w tej sprawie i jezelil tylko z tego powodu miaioby
dojsé do zasadniczych rozbieznosci, w projekeie ustawy, to
wydaje sie, Zze mozemy dyskutowal jaka bytaby ta forma
sfoewarzyszen zwykiych. Rzecz Jjasna, Ze wtedy wycofujemy

te zmiany w ustawie o zgromadzeniach, ktdre proponowalisdmy,
bo to wtedy bytoby =zbedne.

Chciaxbym tylko jednoznacznie podkre$lidé dla przysztodcl
i dla praktyki, %e to nie strona rzgdowa sformalizownia
w preyszxej ustawie te kwestie. Zeby byias jasnosé, i to
bysmy chcieli bardzo mocno akcentowad, ze nie my jestesmy
zwolennikami tegomformalizmu zrzeszania sie i w zwigzku
zbym wprowadzenia tej formy stowarzyszen zwykiych.

To chciaxbym jednoznacznie jedhak okreslié dlatego, Ze uradamy
ze praktyka potwierdzi stusznodéé naszych przewidywar, to
znaczy, zZe bedzie tak jak byko dotychczas, ge ludzie beda

sie gromadzié w rdinych doraZnych celach bez notyfikacji,

bew zgtaszania, ze w zwigzku z tym woga byé rdznego typu
k*opoty, bo nowa ustawa jak zwykle prawda begdzie dziataia

i begdg jednak wymuszane pewie te obowigzki z tym zwigzane.

Wige dlatego bym bardeo prosit, #eby tu bykta peina
jasnosdé, ze my nie jestedmy za formalizowaniem tych takich
dorasnych gromadzeil dla doraznych celdw.

A jezeli uwazacie panstwo, ze to jednek jest potrzebna
ta formalistyka, biorgca sig¢ od 1932 r., a juz w tej chwili
nie przestrzegana, no to wobec tego do tego wrdcimy,

To mozemy wobec tego podjaé dyskusje takze 1 w tych spra-

wach, w tej sprawie.



- 24 -

Ob. :

Czy mosna jezeli pan minister pozwoli, bo to jeat
jedna ze spraw bardziej konkretnych, & niesitychanie rzeczy-
wldcie 2 naszego punktu widzenia waiznych.

0téz cheiatbym tak tutaj zaczadé swoja wypowieds.
Rozumiem, Ze sa grupy, Sg zespoxy ludzi, ktére sig orgenizuja
dle jakigé doragnych, krdtkotrwatych celdw, rozmaite komitety
organizacyjne z jakid tam doradnych okazji. I dla takich
grup rzeczywiscie nie jest celowe utrzymywanie kategorii
stowarzyszen zwykiych. Nie sg to po prostu stowarzyszenia,
ga to doragne grupy i byé moze wiasnie dla takich grup
wystarczytaby tylko liberalizacja przepisdéw dotyczacychb zgroma
dzen, Zeby tutaj mozna rzecy cate sprawa z satysfakcjg wszyst-
kich zainteresowanych stron zostata rozwigzana.

Ham jednak idzie © stowarzyszeniawbardziej istotnym rozu-
mieniu, a zatem tak jak méwi zreszta projekt ustawy, o zrze-
szenia majgce ceche trwatodci, przynejmniej w intencjach ,

w zamierzeniu wmajgce te cechg.

0tdéz stowarzyszenia zwykie igtnieja dotychczas, i to
igstniejg zardwno w prawie do dzisiasj obowigzujgcym, jak i w
rzeczywistosci spoktecznej, chociaz tych zgtoszonych stoviarzy-
szen zwykiych jest niewiele, ale fakt ten daje sie zatwo wy-
jadnié stanowiskiem wladz;w ciggu bowiem dziesigecioleci
wiadze byiy programowo niechetne powstawaniuv nowych stowarzy-
szen.

Nagzym zdaniem likwidacja tej kategorii zrzeszen oznacza-
czatgby cofnigcie sig w stosunku do stanu obecnego.

Istotna rdéznica miedzy stowarzyszeniami zwykiymi a =zarc-

jestrowanymi polega nie na tym, Ze te pierwsze miaXyby byd



krdotkotrwate, tylko polega na tym, 2e te pierwsze nie maja
osobowosci prawnej, ktdra uzyskuje sie w wyniku rejestracji.

A dodaetlkowo - gtowasrzyszenie zwykie mogg mied bardzo
prosta strukture organizacyjng, moze byé jeden prezes, jeden
gekretarz i koniec. Natomizat stowarzyszenia m zarejestrowane
no musza sie stosowaé tak jak i dzisia]j do pewnych wymogdw
ustawowych, w szczegbélnodci muszg posiadad organ kontrolil
wewnetrznej, co w kazdym razie 1 obecny projekt ustawy
przewiduje i1 co uwazamy za w peini zasadne.

Stowarzyszenia zwykie to przewsznie sg mate grupy o
zagiegu, dzietajace w zagiggu lokalnym, chociaz mogg byd
takze zrzeszenia ludzi mieszkajgcych w rdéznych miejscowos-
ciach.

I teraz strona rzadowa wypowiads poglad, tak w kazdym
razie juz to ustyszelismy w dyskusji, ze powinny istnied
ustalone kryteria, ktére pozwhlityby wiadzom odrdzniadé stowa-
rzyszenia podlegajace 1 nie podlegajace rejestracji.

0tdz nam trudno sig zgodzid =z takim poglgdem, poniewasz
nagzym zdaniem to nie witadze majg decydowaé, ktdre stowa-
rzyszenle chce byé zarejestrowane, a kidre chce pozostad jako
zwylte.Tak jak uprawnieniem gtowarzyszenia jest samodzielne
okreslanie celdw programéw dziatania i struktury organiza-
cyjnej, tu cytuje dokitadnie sformutowanie z art. 2 ust.2
tego wiasnie omawianego przez nas projektu ustawy, tak tez
i wybdér kategorii, czy to ma byl kategoria stowarzyszenia
zwyktego, czy to ma byé kategoria stowarzyszenia zarejestro-
wanego, nalezy do samych zeinteresowanych, czy chcg mied
osobowosé prawng, czy im to jest niepotrzebne.

W wypadku stowarzyszen zwyktych chodzi bowiem o latwodd
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tworzenia rdéznorodnych matych zrzeszen, ktdre nie majgc
potrzeby posiadania osobowogcim prawnej, nie majg tej po-
trzeby, nie majg tez koniecznodci w zwiagzku z tym poddania
gle 1 procedurze rejestracyjnej i moga posiladacé najprostsza
strukturg organizacyjna.

Natomisat - co na przykiad je rézni od zwykiych, dorai-
nych zgromadzen, rodzni je przede wazystkim fo, %Ze mejg wlasng
nazwe, to sig moZe wydawadé mato znaczgce, ale przypominam,
ze o gprawie nadstowarzyszer, rdéwniez i w projekcie dzisiaj
przez nas dyskutowanym méwi sie wyragnie 1 jak rduniez i w
tym wariancie koscielnym, ktdry dotyczyt stowarzyszen zwyk-
*ych, rowniez sprawa nazwy jest wydobyta, no bo ostatecznie
chodzi o to, Ze nazwa jest tg Jjakgs cecha, ktéra czkonkdw
stowarzysezenia jednoczy, & zarazem odrdsnia te grupe tych
wkrasnie ludzi, ktérzy do tego nalezg od innych. Jest czyms,
co moze siuzyé¢ i w korespondencji i w propagowaniu wktasnych
celéw itd. Krdtko méwigg,nie jest to sprawa taka wmato wasgna,
a jest to istotne rdinica miedzy zwyklywi zgromadzeniami,
doraZznymi zgromadzeniami, a stowarzyazeniami.

I ogstatnie z mojej strony zdaniew Likwidacja tej kate-
gorii stowarzyszen awykiych oznaczaiaby hamowsnie spoleczne]
aktywnosci zamiast pobudzania inicjatyw, czemu przecies ma
stuzyé nowe prawo o stowarzyszeniach. Dzigkuje.

Przewodniczgcy:

Tak. Dzigkuje. Czy jeszcze ktod w sprawie stowarzyszei
zwykiych?

Ob. Jan Zalewski:

Panie ministrze, ja bym csobiscie przyjat na siebie

te odpowiedzialnoscé, jek pan to chce na nas zrzucié, tego
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gformalizowania. Przyjakbym dlatego, ze istniejg dwie
koncepcje jak zwykle. Jedna z nich powiada, Ze im mnie]
doktadny zapis w statucle, czy w prewie, tym wigksza mozli-
wosdé lawirowania prawds, interpretowania itd.itd.

Ale my wiemy, takze z doswiadczen, ze brak takiego
zapisu nie zawsze siuzy spotecznej aktywnosci i spoXecznym
mozliwosciom. Ze bardzo czesto stuisy on raczej represjom
lub niecheciom wktadzy okazywanym w bardzo rézny sposdb
i dlatego uwazam, ze to co jest zapisane w sferze prawa
do organizowania sie, w aferze wolnodci obywatelskic] jest
chyba w tym wypadku rzeczg potrzebns.

Ja mysle rodwniez, %e poniewsz obie strony jak sadzeg,
staraja sie doprowadzié¢ do pewnego *adu prawnego, to ten
argument, ze od momentu zapisu w prawie o stowarzyszeniesch
koniecznosci, na przyktad pewnego legalizowania prawda tyci
stowarzyszen zwyklych, bedzie ograniczat aktywnos¢ spoteczng
naszym zdaniem nie, a jedli gpadnie na tych ludzi obowigzek
dziatania zgodnie z prawem, to my przeciwko temu mnie mamy
nic. Wrecz odwrotnie, wydaje sieg, 2e jest to i wychowawcsze
i potrzebne i Ze stanowic¢ to bedzie jeszeze dodatkowa nauke
zycia w tadzie prawnym, w porzadku prawnywm.

Tokze ta formalizacja, ktdra miaXaby byé w jakims
gengie naszg wing, niech nig pozostanie, w cudzystowie
oczywiscie, niech nig pozoatanie i mydle, e mnozemy wzigd
na gieble te odpowledzialnodd, Dziekuje bardzo.

Prezewodniczacys

Prosze pana, prof. Bafia.
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Ob. Jerzy DBafia:

Ja mydle, ze tu jest taki i to warto sobiemuswiadomic,
tu jest jednak taki doéd ciekawy spdr, ktdry chyba nie ma
odkrytych jeszcze wszystkich konsekwencji. Bo punktem
wyjécia Jjednak chybes powinno byé pewna obserwacja socjolo-
giczna. Czy w sprawach takich wtagnie prostych zwigzkdw,
kiedy jest jakis okreslony cel, co$ trzeba wspdlnie razem
zaxatwid, czy trzeba do tego no bardzo formalnych takich
réznych sposobdw dojscia do tego celu. Bo propozycja strony
kodcielnej budzita u nas od poczgtku w dyskusjach zastrzeize-
nia prosze panstwa, bo to no zawieraé umowy specjalne, kiedy
jest bardzo proste zjawisko jakied, do jakis bardzo prosty
cel, ktdéry ludzi ma potgczydé. To jednak jest pomimo wszystko
- tu my sobie mozemy przerzucié w tg stroneg, i1 powiedzled,
Ze my sie nie boimy Yczarnego luda" prawda w postaci tam
sformalizowania itd. moZze to nie jest taka wielka grozba.

Nebmiast mnie sie¢ zdaje, %e jest o wiele powaizniejsza
grozba, ze projekty strony opozycyjno-solidarnosciowe] mdwige
tak tytularnie, one prowdzg do tego, zeby wiadza paristwowa
formalizowata w ogdle bardzo mocno te stosunki w sferze
zrzeszania sie prostego. Bo jezeli ma byé jakie$ proste
gstowarzyszenie, zwykte takie, i ono ms byé sformelizowane,
to z tego wynika, na pewno bodziec do daleko posuniegtych
rysordéw. Ma ktos pilnowacd, ze jezell ktos sie powigZe bez
zawarcis umdéw odpowiednich, bez scharakteryzowania sie
jako stowarzyszenie, to bedg konsekwencje. To gat bardzo
charakterystyczna sytuscja, Ze Rzad wiasciwie chce czegos
luZniejszego, a panstwo prowadzicie do pewnych takich gytuacji

ktére prawda méwia, no pilnujcie, bo jak ktod sie tam
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zbierze dla Jakiegos$ celu i nie sformalizuje tego wsazygt-
kiego, to sz podstawy do konsekwencji.

Ja mysle, ze to jest istotniejszy aspekt te] sprawy,
jezeli na to jest odpowiedZ i nie budzi to zadnej watpliwog-
ci, to +..

Ale ja chciatbym jeszcze innag stroneg tej sprawy pod-
niesé. Ja powiem szczerze tak, e mnie sie niebardzo podoba
art. 42 w tej formie, zZe on jest nowelizacjg ustawy o zgro-
madzeniach. Dlatego, ze my memy uregulowad¢ sprewe stowarcy-
szania sie¢, w tym oczywiscie akcie prawnym.

Jest pytanie, czy gdybydmy ten artyku 2 ze znaczkiem
a/ wyjeli z tych przepisdw przejsciowych, tam z tych konco-
wych i powiedzieli, jakos tak, ze dla zwoXania, odbywania
wielokrotnych zgromadzen, kidrych przedmiotem jest ten sam
cel nazywany czy uznany za zgromadzenia zwykle, znaczy
odbywanych w miejscu prawda tak, nazwany jest zgromadzeniami
zwyktymi, no itd. Czy przeniesienie tego do tekstu ustawy
z jakas takg charakterystyksg prawda, bo tu jest dosé intere-
sujgca bardzo elastyczna forma. Ima jak méwie, moze sie nie
podobaé z tego powodu, ze to jest nowelizacja zgromadzein,
le mozna z tegomzrobié przecie? samodzielny artykutr tej
ustawy, nawet z jakims dodatkiem, Ze to jest wkasnie w talkim
gensie jest to stowarzyszenie zwykie jak md@wi art. 42
w ust. 2 w tym punkcie 2 a/.Moze to jest plaszczyzna, ktdra
by pogodzita oble strony i nie bytoby tych niebezpueczenistw,
kto bédzie bardziej winny w zakresie sformalizowania i
rygoryzowania w ogdle prostych form zycia stowarzyszeniowe-

£0.
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Przewodniczgey:

Prosze bardzo.

Ob. Stanisitawa Grabska:

0téz chodzi tutaj o przepis, ktdry by - sg dwie rdzne
gytuacje na wzgledzie, propozycji naszej i propozyejl
panstwa.

0t62z jedna sytuacja, to jest sytuacja trwaXego prostego
stowarzyszenia. Druga sytuacja jest przejsciowego komitetu.
Sadze, ze dla trwatego stowarzyszenia prostego, konieczne
jest wprowadzenie kategorii stowerzyszenia zwyktego, a to
z tej przyczyny, Ze te same rygory, o kitdrych pan profesor
Bafia méwi, ze mogg byé zastosowane jezeli kto$ nie doptenpi
warunkéw zawigzania stowarzyszenia zwyktego, gdy tekie]
kategorii nie ma, wmoga byé zastosowane rowniez do tej same]
dziatalnosci z tym, Ze bedzie sie wymagalo jeszcze i reje-
stracji.

Wige zarliwosé organaw administracyjnych moze byé +taka
sama, natomiast nie bedzie tej ustawy, ktdra by pozwalaa
na te prostsze formy.

Dlatego my obstajemy przy stowarzyszeniach zwykiych.

Natomiast czy nie umiescié jeszcze dodatkowo paragrafu,
Ze komitety dziakajgce na ktdrkg mete lub grupki, ktére
robig soble cykl spotkan, mogg zawiadomic o takiej dziaXal-
nosci jeszcze im bardziej to utatwidé, no to takie dodatkowe
dobrodziejstwo, to my bysmy sie nie gprzeciwiali jako do
dodatkowego., Natomiagt nie zamiast mozliwosci stowarzyszeil
zwyktych.

Przewodniczacy:

Mysle, ze argumenty juz zostaty wezystkie przedstawione,
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Sadze, %e ta grupa redakcyjna powinna podjadé jokas
prébe wkomponowania w ten projekt ustawy ewentualnie wiadnie
"gtowarzyszen zwykiych". Zobaczymy jaka bedzie tego wywova.

Co z drugiej sprawy, WUypowiadanie sie stowarzyszen w
sprawach publicznych. No mniej wigcej to samo co z tymi
rolnikami prawda. Jest to tak oczywista sprawa, zZe jej
zapisaé naszym zdaniem nie ma potrzeby. Co nie jest zabro-
nione jest dozwolone - wiegc stgd tez tego typu zepis jest
naszym zdaniem zbedny w ustawie i wtasciwie takiego zapisu
nie ma, ani w ustewie o zwigzkach zawodowych ani w opraco-
wywane] ustawie o zwiazkach zawodowych rolnikdw indywidual-
nych i naprewde nie rozumiemy, co to mistoby oznaczaé, ze
akurat w ustawie o stowarmyszeniach jest taki zapis, ktdry
mowi prawda, %e wolno sig wypowiadaé w sprawach publicznie.
Jasne, ze wolno sie wypowiadad ...

Ob. 3tanisiawae Grabska:

Mozna bgdzie w tej sprawie? /Tak/.

Panie wministrze, chodzi doktadnie o to, Ze na podstavie
wtagnie zarzutu o wypowiadaniu sie w aprawach publicznych,
do czego nie byto zapisu w statucle, zostaty rozwigzane
rézne stowsrzyszenia, miedzy innymi Zwiazek Aprtystdw Plasty-
kéw zostat rozwigzasny, poniewaz dwa walne zebrania, zebranie
krakowskie 1 zebranie warszawskie wypowiedzia*o sig¢ postu-
lujac relegalizecje "Solidarnogci" i protestujac przeciwko
rozwigzaniu zardwne "Solidarnosei" jak innych zwigzkdw
zawodowych, uznano, ze poniewaz nie ma tego w statucie, Ze
moga sie o takich rzeczach wypowiadad, bho statut - do czego
innego sg powoiane, wobec tego zaszgdano, aby zarzad wycofal

uchwaty, co takze byZoby niezgodne ze statutem, bo zarzad
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nie ma prawva wycofywal uchwak, i z tego powodu rozwiazano
stowarzyszenie.

Byty takie przypadki takze do innych stowarzyszen.
Nesza praktyka méwi, %e jezeli stowarzyszenie uchwala cos
bardzo pochwalnego dla Rzgdu, to nikt nie pyta, czy ma to
zapisane w statucie, jezeli bron Boze krytycznego, to zaraz
Jest sprawa, ze nie ma tego w statucie, I z tego wzgledu,
ze te rzeczy bytry i mogg sie¢ powtarzad, to nam chodzi o
vapis, ktory takg praktyke wykluczy.

Przewodniczacy:

Ho wigc ja jeszcze raz podlkredlam. No doswiadczenis
takie czy inne, tylko Ze my przecieZ tworzymy ustawe, gdzie
wazelkie decyzje wobec stowarzyszenia bedzie podejmowat zad.
A zatem Jest to przeciez zupeinie inna sytuacja prawédna
1L pozycja prawna, w zwigzku z tym takze stowarzysszenia.

QOb.

-
.

Czy panstwo zwracacie uwagg na ten fakit, ze tu
wkasciwie w presmbule znalszi sie ten element prawa czynnego
uczestnictwa w zyciu publicznym i wyrasania zrdznicowanych
pogladdéw Jako taks powigzana z konstytucja i podstawowymi
prawami czizowieka deklaracja kierunkowa, wige to oczywisdcie,
ze to mozna dyskutowad, czy nie przenieid tego do tekstu,
tylko ze w keksScie stowmy, no trzebes by wdwczas postugiwad
sig wigekszg tu taka precyzja, ktdra zreszta jest chyba
nie do osiggniecia, bo - natomiast w preambule jest tuzt
bardzo wyraZna deklaracja, ktdra czyni zadosé temu postula=-
towl 1 wydaje sieg, zZe to jest postulat gpeiniony.

Przewodniczgcy:

Prosze bardzo.
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0b. Andrze;j Hozmarynowicsz:

Checintem sie postusyd pewnsg asnalogig. Otds Zjazd Adwoka-
tury uchwalit na tle swoich praw wynikajacych 2z art. 1
ustawy o ustroju adwokatury, w ktdrej mamy prawo wkanczad
sle do dziatalnosci prawnej tak twdérczej, jak i wykonawcze]
zagadnienie,uchwalit rdézne - podjgt rdzne uchwaty o charak-
terze spotecznym, spoteczno-politycznym takze, ale wiazagcym
gsle =z naszym zawodem,

No weszystkie uchwaty zostaty uchylone przen Sad Najwys-
gzy wiesnie 2w wzgledu na to, ze powiedziano nam, %e to
gie nie miesci w naszych wyradnie ustalonych uprawnieniach
wynikajgcych z naszych regulaminéw.

Tekze tutaj argument, ze gad bedzie decydowai, w tym
przypadku takze nle jest wystarczajgcy. Dlatego utrzymanie
tej naszej propozycji wydaje sie¢ konieczne. Dzigkuje.

Przewodnicracy:

Presze bardzo.

Ob., Rutkowski:

Prosze¢ penstwae, chciatbym jeszcze do tego doded uwage,
ze to co prof. Bafia powiedziak, e wystepuje w preambule,
ja réwniez na to Jjuz zwracetem uwage na posiedzeniu naszej
matej grupy redakcyjnej. Sa tam te stowa"w celu mmozliwienia
obywatelom wyrazenia zrdznicowanych pogladdw". Ale jezeli
ja sie¢ moge na tym dobrze znaé, Jjestem nie prawnikiem, tylko
historykiem, to wydaje mi sig¢, %e preambuta nie jest prze-
pisem zobowigzujacym, jest tylko wsteperm i dlatego...

Przewodniczacy:

To bardzo gporna spravia w doktrynie pravia....
Qb, Rutkowglkis

Ja sie na tym nie znam, Wiec w kazdym razie wydaje mi
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gie, ze gdyby rzecz bylas ujeta wyraZnie w postaci odpowied-
niego sformutowania w artykule, tak jak mySmy to propono-
wali w art. 1 w postaci ust. 3 w formie chocby takiej - tu
przecies nie upieram gi¢ przy tym, Ze jest to redakcja
najlepsza -~ mogtaby podlegadé jeszcze jakiemus$ moze i ulep-
szeniu, w kazdym razie nasza propozycje Jjest taka: ustawa
nie ogranicza prawa stowarzyszen do wypowiadania sie¢ w spra-
wach publicznych., Jest to sformuowsnie krdtkie i wydaje mi
sieg, Ze jagne.

Natomiast moze przy okazji. Jezeli by mieta bydé watpli-
woéé, ze to zbedne, to chciakbym zwrpeid uwage na to, ze
w 8 tej samej ustawie, w art 8 mamy ust. 5, gdzie jesli
dobrze z kolel wiadnie znowu mdgtbym gie¢ orientowad...

Przewodnicracy:

W artykule Sgmym?

Ob. Rutkowski:

Art. 8 ust. 5, gdzie tes wydaje sieg, Ze sp awa jest
dosé oczywista, a jednak pisze sie, Ze ustawa nie narusza
uprawnien prokuratora. No wigc wiadomo przeciez, %ze prokura-
tura dziala na podstawie wirasnych, znaczy odrgbnych usta w
i czy akurat tego typu rzecz jest widocznie, jednak uznano,
ze takie zastrzezenie thtaj powinno byd.

Praktyka dowodzi, ze brak wyraznego tuta] powiedzmy
gformuowania w ustawle dotyczgcej stowarzyszen, dziataia
przeciwkd stowarzyszeniom. I dlatego obstajemy przy tym,
zeby taki zapis tu sie znalazZ. Dzigckuje.

Przewodniczagcy:

Catkowicie sie¢ z panem 2zgadzam co do ostetniej uwagi,
ze ten ustep pigty jest moim, ale to moje prywatne zdanie

Z b@dnyo
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Poniewaz pan Prokurator smkim Generalny soble zyczy, wigc
to jest, ale to jeast oczywiscie zbedne.
Prosze panstwa, propomuje, bysmy zrobili 1O0-minutowg

przerwe na papiercsa dla tych, co palg i ...

Prezer»wa
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Po przerwie:

/Po przerwie obradom przewodniczy ob. Jan Brol/.

Przewodniczagcy:

+es Dlatego, Ze ta tematyke nie byia jeszcze omawiana
w tej grupie redakcyjnej, wiec zostawmy na razie sprewy
nadzoru, natomiagt oczywidcie, takie jui wystapia sprawa
wytaczenia spod dziazenia ustawy o stowarzyszeniach partii
politycznych.

0té2 na taki zapis nie mozemy sieg zgzodzid z bardzo
prostej presyczyny, ze przedg wszystkim trzebaby odpowiedziedl
na dwa dosé¢ istotne pytania.

Pierwsze - czy organizacje o charakterze politycznym
mogg dziatad jako stowarzyszenia. Przyjeglismy, Ze ma byc
pluralizm stowarzyszeniowy rdéwniez w sprawach politycznych.
A zatem organizacja, stowarzyszenie moze mied rdwniez cha-
rakter polityczny, a wtedy powstaje pytanie, jakie sg kryte-
ria réznicujgce miedzy stowarzyszeniem a partig polityczna.
A jeszcze dalej idgc, no odpowiedZ na pytanie - jaKie, Jaka
ma byé definicja partii politycznych.

0toz gdybysmy wyiaczyli w tej chwili sprawe partii
politycznych, powstaje pytanie, jak ustosunkowaé sie do
catej tej tematyki zwigzanej z partiami politycznymi.

Uyazamy, 2e to jest problem bardzo istotny, ktdry
powinna, na ktdre powinna odpowiedzieé dyskusja nad przy-
gztg konstytucjg. I dopiero wtedy mielibysdmy pekny obraz
bo obecnie nie jestedmy w stanie udzielié odpowiedzi na te
pytania, ktdre przed chwilsy postawitem,.

Wytgczenle partii politycznych stawia w bardzo trudnej
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sytuecji przede wszystkim sgdy dlatego, ze sady musiaXyby
wobec tego badad, czy organizacja, ktdra na przykred ma
charakter polityczny, nie jest partia polityczna, a zatem
sad musiakby zdefiniowad jaka to jest orgenizacjas, ktdra na
cechy partii politycznej.

Vyastarczy popatrzeé do naszych podrecznikdéw prawa
konstytucy jnego, definiceji partii polityoznyoh jest mndatwo,
kaszda inna i rzeczywiscie prowadzilibydmy bardzo zasadicze
problemy nad stosewaniem tej ustawy. Stgd tez uwazamy, Ze
sprawa partii politycznych powinna byé unormowana, wzy
przedyskutowana w toku praoc nad przyazia konstytucjg i wtedy
no bedzie jednoznacznké okredlons takge i sprawa zakresu
dzialania ozy funkcjonowanias tej uatawy o stowarzyszeniach
o ktérych dzisiaj méwimy.

Wigc stgd tez prawda ten zapis nam wydaje sie no po
prostu w tej chwili nie do przyjecia, ze wzgledu na te
trudnosci, Jjakie stworzyipby od razu stosowanie ustaWy o
stowarzyszeniach w praktyce. Tyle w tej sprawis.

Prosze bardzo.

Ob. Stanistawa Grabgka:

Ja proponuje, zebysmy tej sprawy nie ostatecznie tutaj
nie dyskutowalli, bo dojdziemy tylko do powtarzania, ze tak
powiem, gtanowisk. Tylko gformutowali pewng tu rozbieznosé
zajecia stanowisk i przekazall na polityczny stolik, niech

onli to zatetwiajg.

Przewodniczgcy:
Tak jest. Mozemy tak takie tg sprawe odnotowad.

I ostatnia sprawa, do ktdrej chciatem sig¢ ustosunkowsd.
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No przede wszystkim jest chyba jekos tak, Ze funkcjonariusze
- emerytowani funkcjonariusze wmilicji obywatelskiej sg
aplikantami i w zwigzku z tym, kiedy wprowadzimy skiad iaw-
niczy, niejako oni przejmg nadzdr sgdowy.

Ho proszeg paﬁstwa, ja naprawdeg nie chciazbym sig¢ do
tego ustosunkowywaé, bo wielotysieczna rzesza rawnikow
ludowych reprezentuje przeciez wgzystkie s$rodowiska.

Wazyscy wiemy, jak sg typowani, jak wybierani ZXawnicy.

I nie to jest tutaj chyba najistotniejsze. Sg tawnicy pocho-
dzgcy z réznych grodowiaka$ réznych &wiatopolggdach, o rdz-
nych profesjach. Mamy owszem takze i emerytowanyoh Xawnikodw,
emerytdw awnikdw, zresztg wielokrotnie ratujgsytuacje,

0 czym pan mecenas doskonale wie, kiedy nie przycodzi ten
tawnik czynny zawodowo, powataje pytanie, czy odroczyé roz-
prawg i odesiaé z kwitkiem 20-30 tewnikéw, wtedy wiadnie ci
tawnicy emeryci po prostu spieszg napomoc, Zeby jednak roz-
prawy sie odbyty.

Natomiast co do skiadu sgdzgcego, no to prawda, zZe w
ggdzie wojewddzkim Jest Juz bardzo mazo spraw pierwszej
instancyjnych, w sprawach cywilnych, ale podstawowy
sktad k.p.c. jJest przecie? skiadem tad$wniczym. Taki jest
sktad. Wszystkie inne to sg wyjgtkl od zasady. Podstawowym
sktadem wediug kodeksu postepowania cywilnego jest skiad
awniczy. I zapis ten powstat w wyniku zastrzezen, jakie
gtrona koscielna zgtosita w toku prac nad projektem tej
ustawy, Ze nie bylpgy stusznym, aby jednoosobowo byly rozpoz-
nawane te sprawy. Bo wszystkie sprawy nieprocesowe sg rozpo-

znawane w skiadzle jednego sedziego zawodowego bez udzialu

ratwnikdw.
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Wiec dlatego zaproponowalidmy sktad podstawowy.

Natomiast nie ma potrzeby, aby tutej wprowadzaé skiad
zawodowy. Nie sg to gprawy przeciez tak skomplikowane, ani
pod wzgledem faktycznym, ani jurydycznym, zeby w tej chwili
czynié tutaj wyjatek od zasady, ktéra jest przewidziena w
kodeksie postepowania cywilnego, stgd zaproponowalismy
sktad tawniczy.Jest to ten skiad, ktdry zreszts gdyby nawet
przyjaé to co panlatwo proponujecie, co strona koscielna
gwego czagu proponowaza, ze to ma byé proces, no to tym
bardziej wg procesie zawsze wystepujg trewnicy, Jjuz bez
zapisu nawet prawda,*jest to skiad wtedy Zawniczy.

Wigce dlatego uwazamy, ze to zaakcentowanie tego zwykiego
sBktadu sgdzgcego i po drugie rozprawy, zabezpiecza w peini
te interesy, o ktdére zabiegata zardwno strona koscielna,
jak i panstwo, aby tutaj byte zawsze to rozstrzygniecie bylo
przez nie publiczne, jawne, aby dokonywal tegc sgd , nie
Jednoosobowo, ale w odpowiednim skiadzie, no i po prostu
aby to byto rozstrzygnigcie bezstronne i zgodne z prawem.

Wige stgd tez nie jest tu Jakas manipulacja, zeby
wprowadzié specjalnych rawnikéw, bo przeciez nie taka jest
intencja tego prawda, a tak to mogio zabrzmied z ust pana
mecengsa, ze my tutaj chcemy stworzyé jakis ekstra sktad
-~ liat¢ tawnikéw prawda, ktérzy wiadnie bedg zasilaé ten
skiad sgdzgcy.

Wiec dlatego bym proponowat, aby wycofaé te uwage,
bo naprawde jest one - tak jekos stewia nas bardzo w przykrej

sytuacji, Ze tutaj nieprawda znowu chcemy jakgé manipulacje
urzgdzié. Po prostu checielismy wyjsé na-przeciw tym postula-

tom ktdre uznalismy za stuszne. Sprawy sg za powasne, aby
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jednak byt sk¥ad jednoosobowy i z tego punktu widzenia
peina zgode byia.
Prosze bardzo, panie mecenasie.

Ob. :

No wikec panie ministrze, w sgdzie wojewddzkim wedkug
mojego rozeznania, plerwszej instancji, tylko w dwéch
przypadkach Jest skied trzech sedzidw zawodowych. Nie ma
ani razu sktadu z Zawnikemi w sgdzie wojwdédzkim. Nie ma
takiej sytuacji. A mysmy przyjeli zatozenie, ze funkcjonu-
Jemy w sgdzie wojewddzkim, /Tak/.

W zwigzku z tym od sgdu wojewddzkiego cos wigce]j niz
sktsd jednoogobowy to moze byé tylko wediug aktuslnie obo-
wigzujgcego kodeksu postepowania cywilnego. Moze byé tylko
sk¥ad zawodowy trzech.

Przewodniczgcys

Wiec penie mecenasie, w gprawach procesowych jest
gk¥ad tawniczy w sgdzie wojewddzkim...

Ob. \

Ale jestesmy w nieprocesowych...

Przewodniczacy:

W nieprocegsowym, kiedy tak stanowi ustawa. I my chcemy,
seby tak postanowiza ustawa i w tym jest cata sprawa.
Dlatego, ze poczgtkowo pisalismy "nileprocesowy" i bez
okreslenia skiadu. Byiby wtedy sktad jednoosobowy.

I w zwigzku z tym strona koscielna powiasda, za powazng
sprawy, aby byt to skzad jednoosobowy. Stad wprowadzilismy
sktad Zewniczy.

Jezeli panstwo uznajg, ze ma by¢ skiad jednoosobowy,

a nie chcielibysmy skiadu zawodowego dlatego, Ze to jest
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wyjgtek od zasady juz naprawde wtedy ubezwlesnowolnienie,
kiedy sie¢ cztowiekowi odbiera zdolnosé do czynnosci prawnych,
no to jest tak powazna sprawa, gdzie rzeczywiscie ocena wmusi
by¢ wazechstronna i te sprawy sg w sktadach zawodowych,
jak uznanie orzeczenia zagranicznego. To sg bardzo wyjatkowe
sprawy.
Postgpowanie nieprocesowe zardwno w sgdzie rejonowym
Jak i w sgdzie wojewddzkim toczy sie w sktadzie jednoosobowym
My chcemy wprowadzié od tego wyjatek i na rozprawie
prawda, tak £e nie na posiedzeniu niejawnym, na rozprawie.
To sg dwa wyjatki oczywisdcie od zasad k.p.c. w tym aspekcie
postepowania nieprocegowego.

Ob. :

To bedzie nastepny wyjatek ze wzgledu na to, Ze nie ma
tak jak wméwieg, ani jednej sprawy, ani jednej zespolu spraw
w sgdzie wojewddzkim z Yawnikami w pierwszej instancji.

Nie ma. Takze sad wojewddzki bedzie sobie musist dobierad

tatwnikéw specjalnie dla danej, nie Wigee...

Przewodniczacy:

Nie panie mecenmsie. Przeclei one sig¢ tocza w wydzialach
cywilnych.

0Ob, :

Ale odrgbnie cywilne, odrebnie procesowe w odrebnych

terminach. Taki ja mam zwyczaj ... frzepraszam.
Ob. :

Jeszecze w tej sprawie. Ja mysle, Ze tu warto jednak

wprowadzi¢ no bardzo istotny element, ktdry teraz jest
fundamentalnym takim punktem wyjscia, mianowicie to jest

problem konstytucyjnodci rozwigzan. Przecies to Jjest do
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zakwestionowaia z punktu widzenia skad trzyosobowy, tu
mégtby byé proponowany, ale jako odstgpstwo, bo ja bym
rozumia tg propozycje pansks, gdyby pan powiedziak, ze
jest sedzia, dwéch tawnikdéw, natomiast w jakis szczegdlnych
wypadkach, skomplikowanych, proponujemy sktad 3 sedzidw.
Inaczej to jest w ogdéle problem konstytucyjnosci.

Konstytucja przeciés wyznacza skiad sedzis, dwéch
Yawnikdéw, jako podstawowy, nieprocesowe postgpowanie jest
wyjatkiem od tego. Jezeli wmy w nieprocesowym wracamy na
pozycje konstytucyjne, to Jest bardzo dobrze prawds.

No oczywiscie moZna pozostaé przy tej zasadzie, %Ze konty-
nuuje sie wyjatek i bez lawnikéw jednosobowo, prawda.

A poza tym chcimtbym powiedzieé jednak jeszcze, zebysmy
nie zapominali, %e jest w prawie pewna instytucje prawna,
ktérg warto wykorzystywaé mozliwesé wyigczenia 2awnika ge
sktadu rezstrzygajgoego, Jjezeli powiedzmy...

Qozywidcie podstawy wylgczenia moze gg nie zawsze z tego
punktu widzenia, o ktérym pan méwi, wystarozajgce prawda,
ale jednak sg 1 mozliwoéé sporu wokdxl ksziattowania skiads
sgdzgcego istnleje, takze zdaje sieg, Ze to jest ...

Przewodniczgey:

A jeszcze ja moze bym dodat co do catej praktyki taw-
nikéw w sgdach, bo to tak jakos zabrzmiazo tutaj dosé tak
dla tych naprawde ofiarnych i ludzi, bo w koicu spotecznie
dwiadczg tg prace w sgdzie - dosé niekorzystnie.

0t6z sgdy maja jedng liste lawniczg, za wyjgtkiem
sgddw pracy. Dlatego Ze lawnicy do sgddw pracy sg wybierani

odrebnie z kandydatéw zgoszonych przez zwigzki zawodowe,
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i administracje.

Natowmiast w sprawach cywilnych i karnych jest jedna
ligta rawnikéw. Na poczgtku kadencji kazdy Zawnik deklaruje
si¢ gdzie chce sgdzié. I dzieli sig¢ ta liste ne dwie
czg$oli. Na rawnikdéw do spraw cywilnych i na }awnikéw do apraw
karnych. I w sgdzie wojewddzkim i w ggdzie rejonowym,

I ta lista tych zdeklarowanych juz, no tam mniej wiece}
musi byé pewna proporcja w zaleznosci od liczby spraw praw-
da, to juz tam prezes nad tym czuwa, jest jedne w sgdzie
wojewddzkim lista dla rawnikdw, ktdérzy deklarowali sie
orzekaé w sprawach cywilnych i z tamtej listy bedg powoiy-
wani Xawnicy takze do tych spraw, o ktérych tu mowa.

Nie ma Zzadnego tam wyboru, Ze teraz z tej listy pewna
grupe sle¢ wyselekcjonuje i oni bgdg orzekaé w aprawach doty-
czacych stowarzyszen. W ogdle jest to niedopuszozalna sprawa.

Regulamin sadowy mdéwi, %e wyznacze sig wedlug listy,

a zatem wediug kolejnosci prawda, chyba ze kawnik zgtosi,

se w tym czasie on nie moze prawda i.td.itd. albo nie przyj-
dzie i wtedy ci emeryci, ktdrzy no po prostu no niestety,
ale taka jest rzeczywistosé, muszg zastgpowad awaryjnie
tych tawnikdéw, ktdrzy niezdyscyplinowanie nie przychodzg na
wyznaczone terminy do gkxadu,

Wige ja myéle, Ze powinnidmy zamkngé tg dyskusje,
jezeli panstwo sie¢ zgodzg, sgdzeg, Ze ten sktrad to nie prze-
szkadza, zeby skorzystaé, ten zapis nie stol ne przeszkodzie,
aby skorzystat sad z przepisu k.p.c., ktéry pozwala o czym
méwia prof. Bafia, %e w sprawach skompikowanych, zarzgdzeniem

Prezesa Sgdu mozna wtedy w sktadzie trzech sgdzidw zawodowych.
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To oczywiscie na przeszkodzie temu nie stoi. Nie mozna natoy
miast zarzadzeniem prezesa jednoosobowo. To przesgdza ten
przepls, Ze do tego Jjednoosobowego orzekania nie jegt to
dopuszczalne.

To tyle w tych sprawach, ktére dzisiaj zostaly podnie-
sione. Pozostale no sgdze, %e powinny byé omdéwione juz
w tym gronie wezszym.

Ob. Stenistawa Grabgka:

Mozna? /Prosze/.

Ja chciatam teraz przejsé do nastepnych naszych spraw,
ktére checielibysmy nim sig rozejdziemy, jeszcze zatatwid.

Jedne sprawa to jest to, ze zgiamszamy projekt o zmiany
ustawy o zgromadzeniach. Naszym zdaniem tgczy to sie¢ =z
zyclem dsbowarzyszeniowym i powinno, %e tak powiem bydé na
tym naszym zespole omawiane.

My w kazdym razie serwujemy w stronie rzadowo-koalicyjne
ten nagz projekt, prosimy o zapoznanie sig z nim i ewentual-
nie, no moze oblie strony si¢ jeszcze tutaj zastanowig nad
sprawg tej kompetencji, co do ktdrej wiem, Ze pan minister
uwaza, ze nie Jjestesmy kompetentni, ewentualnie zrobimy
powiedzmy protokdét rozbieznosci co do naszej kompetencji
i zwrdcimy sie do stolikéw wyzszych o decydowanie, gdzie
to ma byé omawiane prawda. To jest jedna sprawa.

Mozemy tutaj pana Kurczewskiego poprogié, zeby krdtko
przedstawit ten nasz projekt, bgds pan minister uwasza, ze
dzisiaj nie ma co w ogdle zaczynaé omawiania,tylko czekad
na rozsirzygnigcie, co do sprawy kompetencji, ze tak powiem,
stolika politycznego, czy prawde powyzej nas, W takim razie

bysmy po prostu podali, se SPrawa zogteze
Przeg nasg
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postawiona, Ze = i dalszy bieg.
Wiec moge co do tego moze pan minister powile jak
pan uwasza.

Przewodniczgcy:

Wieo ja proponuje - wiec prosze¢ palstwa, przede
wazystkim chciatem zlozyé nastepujgce oswiadczenie.
7Ze po plerwsze - uwazamy, Ze usiawa o zgromadzeniach wymaga
owelizacji. I co do tego jestesmy zgodni.

Po drugie - uwazymy Jjednak, Zze sprawa nowelizacji
ustawy o zgromadzeniach to nile jest asprawa, ktdrg mozne
zatatwié od wszybko, ze Jjest to Jjak sie mdwilo "mata nowe~
lizacja"” ustawy o zwigzkech zawodowych, przy czym co rusz
przybywa tyle problemdéw, ze w tej chwili nie wiasdomo, kiedy
sig zamknie w ogdle dyskusje na temat mowelizacji ustawy
o zwigzkach zawodowych. To wymaga pewnego czasu i dlatego
tez mamy wgtpliwosci, czy jestesdmy w stanie w tej chwili
w toku obrad "okragiego stotru" dopracowaé gie juz koncepcji
nowej ustawy czy nowelizacji ustawy o zgromadzeniach.

1 to po pierwsze.

Po drugie - no my jestesmy powokani tylko do ustawy
o stowarzyszeniach. Stad %tez, tak jak pani przewodniczgca
stusznie zwrdcita uwage, stoimy na stanowisku, Ze nie jestes=-
my kompetentni, zZeby w tej chwili rozpoczgé merytoryczne
prace nad taks nowelizacjg.

Proponujemy wiec, aby te koncepcje, te propozycje, ktdre
panstwo majg, no stanowizy dla prazysziej, dla - stenowity
no materiaX pomocny do przyszigch prac nad nowelizacja

ustawy o zgromadzeniach, bo niewgtpliwie - jeszcze raz to

chciatbym podkreslié, takze uwazamy potrzeby takiej zmiany.



- 46 -

azy to nowej ustawy, czy nowelizacji, to zaleZy od materii,
ktéra bytaby tym objeta.

Db. Stanistawa Grabska:

Ja mam pytanie. Wobec tego, Ze to by miao byé przekazam
dla przysziych prac, to jest mozliwosSé albo przekazania na-
szego projektu spotecznego do przysziych prac jako projektu
spotecznego, albo jest mozliwoscé przekazania projektu spo-
tecznego 2z jakags$, %e tak powiem, oceng rowniez strony
rzgdowo-koalicyjnej. I wtedy jest slbo podjecie dyskusji nad
tym i1 jakis$ protokdt no oceny zbieznosci, rozbieznosci,
ktdéry sie dalej podaje, albo jest sprawa po prostu tej sytua-
cji, ze strona rzgdowo-koalicyjna uwazajgc, 2e to jest nie
miejsce, nie kompetencja, nie wypowiada sig¢ wcale, natomiast
przekazujemy calg sprawg razem z naszym projektem na przykiad
na stolik polityczny.
Przewodniczgcy:

Wiec proponujemy w ten sposdéb, zebysmy przyjeli w zapi-
gsie, ktéry jus bedzlemymchyba na nastepnym naszym pogiedze-
niu w jakis sposdb redagowaé, abysmy przyjeli takie stano-
wisko, ze opowiadamy sig jednomysSlnie, bo my réwniez zmpm
za potrzebg nowelizac]i ustawy o zgromadzeniach. I %e panstwo
jako strona opozycyjno-sclidarnosciowa przedstawiliscie
panstwo ten materiaz jako msterial do przyszie]j nowelizacji
czy zmiany w ustawie o zgromadzeniach,

Hatomiast co do ocen 1 co do rdznic zdan, jek jeszcze
raz podkreslam, nie jestesmy kompetentni w tej sprawie.

Oh. Stanistawa Grbbska:

Dobrze. To myéle, Ze na tym mozemy tg sprawe w te]

chwili zostawié do nastepnego naszego spotkania prawda i
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ostatecznego aformutowania stanowisk.
Natomiast mamy jeszcze tutaj ...

Ob. :

/Nie wtgczony mikrofon/. ... po komentarzach dlatego,
ze jednak ten projekt, kitdry go rozumiem nie ma co przed-
stawiaé dzisime] ustnie, skoro zostat przedstawiony pisemnie,
no w pewnym sensie zostat - byt zapowiedziany na poprzednich
zebraniach, no zardwno w moim wystgpieniu na pierwszym,
inaugurujgcym spotkaniu, jak i w wystgpieniu pani dr
Pawtowicz na poprzednim posiedzeniu grupy rcbocszeje.

Ja chciatbym powiedzleé dwie rzeczy jeszcze tytutem
komentarza tylko.

Ten projekt przygotoeyeaia grupa prawnikéw, przeprowadszc
no tam badanla pordwnawcze, no i z nich by wyniketo, 2ze
to moZna rdéwniez bywajs ustawodawstwa, ktére kbdtko to ujmujg
po prostu powiadajgc na przyktad, ze obywatele dufiscy majg
bez potrzeby uprzedniego zezwolenia swobode odbywania zgroma-
dzeri 0 niezbrojnym charakterze, konstytucje dunaka meguluje
éatq sprawe zgrowadzen, podobnie Jjek stowarzyszen w Jjednych
vee 1 wiadciwie to ulozenie taklich artykutdéw, to jest sprawa
podejrzewam jednego peosiedzenia grupy robocze)] prawde mdéwige.

Takze nie jestem pewien eozy argument nad potrzebsg
gtebokich studidw tutaj jeat catkowioie uzasadniony.

No a druge sprawa, to to, ze oczywlscie to sprawg
mozna odkladeé, tylko Ze rzeczywistosé tutaj zaglada witasnie
oknami, mam nadziejeg, %e nie ulicami, no te zgromadzenia,
to jest sprawa bardzo palgca.

Nie przypadkowo w rozmaitych konstytucgach tez to prawo

do zgrowadzenia sig towarzyszy prawu do s$owerzyszania sie.
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Ja nie widze logicznego mozliwosci, wrecz rozwigzania
problemu stowarzyszen, anl w kodcu w projekcie rzgdowym
tez tam zajrzano na moment do prawa o zgromadzeniach.
Nie widze moezliwosci zatatwienia tego kolejn, bo one sie
wzajemnie tgqczg.

Dodam tylko, Ze w bmdaniach ogdlnopolskich, ktdre
przeprowadzitem na jesieni ubiegtego roku, wigkszosé zdecy-
dowana spoteczeifistwa opowiadaia gie¢ 28 prawem do demonstra-
¢ji ulicznych, spokojnych i przeciwko stosowaniu przemocy
przez s8ily porzadkowe przy rozpedzaniu antyrzgadowych demon-
gtacji o politycznym chara terze.

Przewodniczgcy:

Ale jestesmy zgodni, Ze rzeczywidcie trzeba podjac,
dlatego ze w tej chwili sgdzeg, %e tych otwartych prac legisla.
cyjnych zwigzanych z "okrggitym stotem" jest tak duze, Ze
po prostu nie jestedmy w stanie tego wazystkiego przerobic.
To Jjest po prostu niewmozliwe.

Jeszcze w tej sprawie? Prosze berdzo.

Ob. Jan Zalewski:

Panie ministrze, ja mam taks propozycje. Poniewaz
idgc $ladem wypowiedzi pana Kurczewskiego, mam inng propozy-
clje, abysmy zwrdcili sig do naszych zwierzchnikdéwmznprosba
o to, abysmy byli kompetentni. Po prostu taki prazypedek juz
miat miejsce jak wiem przy innym stole, e takze okreslono
gsig¢ jako niekompetentni, a pdzniej ten stdét wysszy te kompe-
tencje tej grupie roboczej przekazat.

Ja mysle, Ze to jest rzeczywisdcile sprawa, ktdrg powinnis.
my, Jjezeli jest to mozliwe, wspdlnie z prawem o stowarzysze-

niach rozpatrzyé i rozwaszyd.

Ja przyznaje¢ panu racje %e te kompetencje sg ogra-
’
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niczone w tej chwili, ale przeciez nic nie stoi na prze-
szkodzie, abysmy te kompetencje uzyskali. Ja wiem, se
krétkosé zapisu wcale nie znaczy, Ze nie jest to gprawa
wazna, bo przeciez ustawa, ktdéra ma tylko 3,5 strony jest
tak samo wazna jak olbrzymie prawo, kodeks karny, czy kodeks
cywilny, ale sgdzg, Ze jestedémy w stanie sig¢ uporadé z tym
w naszym gronie na pewnc jeszcze do konce nagzych prac.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgoy:

Ja nie chciaxbym tuta], zZebym byt rozumiany, %e chce
tu w jakils sposdb odiozyd sprawe. To nie w tym jest rzecz.
Tylko prosze penstwa, no autentycznie jest w tej chwili
tyle otwartych prac legislacyjnych, Ze na dzien dzkisiejszy
mimo Zzedmy planowalil,ze zekoriczymy w tym zespole redakcyjnym
omawiac projekt ustawy o stowarzyszenimch, nie zdazyliémy.
Weczoraj na posiedzeniu zespoiu do spraw pluralizmu
zwidzkowego nie bylidmy w stanie przedstawié projektu
ustawy o zwigzkach zawodowych rolnikdéw indywidualnych. Itd.
No naprawde jest w tej chwili tyle otwartych prac legks
lacyjnych, %ze nie widze osobigcie, nie widze mozliwosci,
zebySmy wy mogli z naszej strony dzigiaj otworzyé tag sprawe
ustawy o stowarzyszeniach.
Prosze bardzo.

Ob. .

Ja mysle, %e trzeba tu jJjednak mieé na uwadze dwie
kwestie jeszcze takie, ktére sg dosé wazne. Mkanowicie no
nie jest to ftakie zbyt dobre podejscie, ktdre traktuje prawo
w takich kategoriach, ze my to tek sigdziemy, ciach, ciach

i napisezemy. Jest to stosunek do prawa dos¢ taki lekki.



- 50 =

On zreszta sie w konwekwencji nie potwierdza, bo pdéniej
sie okazuje, ze jest po drodze cata masa problemdw, takiam
jak sie¢ okazywako przy ustawie o stowarzyszeniach sie szuks
jakis rozwigzen.

Wigce to trzeba chyba takze nawet poszukujac w ramach
prac "okrggtego stoiu" tego co jest waine, zeby autorytet
prawa przez te prace gig wzmocniit, a nie Zeby powiedzmy
wyszto tak, Ze to my w ciggu paru godzin, dni jestesmy w
stanie wszystko naisaé, uzgodnicé i mieé juz gotowy projekt.

Z tego punktu widzenias Jja powiem swoje osobiste zdanie,
moim zdaniem jest bardzo niedobrze, ze panstwo zaczynacie
od projektu zredagowania, bo to nigdy nie sprzyja wkasciwie
konstruktywnej dyskusji. Lepsze by bykto, gdyby tu byly
sformutowane jakie$ zatozenia, takie podstawowe powiedzmy
mys5li, ktére powinny ledzw upodataw. Chce powiedzied, ze
mysmy tak zaczynali na przykiad prace nad ustawsg o stowa-
rzyszeniach. Najplerw byly zalozenim opracowang przez obie
strony, na paru stronech, bodstawowe takie elementy, no
po przedyskutowaniu tego, przeszio s:ug do etapu prawda,
kiedy sie¢ péZniej redaguje. No jest to oczywiscie przeciez
zwlgzane x nie tylko z podstawowymi elementaml procesu
legislacyjnego. Bo méwi gig, %e najpierw sie przygotowuje
zatozenia, tekie gpoteczno-polityczne, pdéfniej sie przechodzi
do etapu ich realizacji, ale to takze pomaga w przekroczeniu
pewnych progéw, ktére tutaj sg. Przecies sa tu rdznego typu
konsultacje, kontakty prawda w réznych $rodowiskach.

Na pewno siggneli parstwo do jakis dobrych eutorytetdw.

No ale wiemy, Ze w sferze prawa to jest taka sytuacja, ze

jak 83 dwa autorytety, to sg ¢o najmniej trzy poglady.
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I w zwigzku z tym trzeba to mied na uwadze.

Wiec jJa nie wiem co pan przewodniczgcy sadzi, ale moim
zdaniem bytoby moze dobrze, gdyby to zostalo potraktowane
przygotowane w formie takich zatozen spokeczno-politycznych,
wtedy byé moze mozna byoby jakis krok konstruktywny zrobidé
prawda. Natomiast tak od razu sigsé, gotowy projekt prawda,
i juz tego, to nie jest to droga typowa dla prac legisla-
cyjinych, oczywidcie jedli sie Jje traktuje powaznie, jako
dokument, ktdry miatby znowu stuzyé tam na dziesigtki lat
w Polsce jako zasadnicze nowe rozwigzsenie.

Przewodniczgcy:

Ja mysle, ze jakls zapis, tak jak méwitem, ten gzapis,
.+« Prosze bardzo....

0Ob. Jacek Kurczewski:

..+ 2z panem profesorem na temat pracy legislacyjnej,
bo tutaj znamy autorytet pane profesora, natomiest zwrdce
uwageg, ze mysmy -~ w koncu ja przyhominatem, Ze mysmy to
dzisiaj nie jest pierwszy raz, kiedy to pytanie o zgromadze-
nia stawiamy.

Przeciez ja juz na gamym poczgtku wyliczazem takich
siedem jakby gtdwnych zatagenn wrecz prac nad ustewg o zgro-
madzeniach, to w tym protokdle z pierwszego posiedzenia
mozna znalezd.

Myémy czekali na reakcje strony rzgdowo-komlicyjnej.
Ta reakcja nie przyszia, no wigc po prostu w poczuciu od-
powiedzielnosci za to, Ze sprawa jest tak wazna, no mjsie-
liémy zrobié tg prace, ktdérg wiadciwie wygodniej by nam
byto, Zeby przeciez, zaswsze sg takie aspekty negocjacji,

zeby strona rzgdowa przygotowala swdj projekt. Oczywiscie,



projekt jest projektem, to jest roboczy. kropka.

Ale oczywiscie moznaby powciaé grupe rohoczg jakas w gkiadzie
konkretnym, innym osobowym, przeciez nie musimy sig my
wazyscy tym zajmowad, to jest - i sobie popracowaé nad tym,

byé moze to by doprowadzilo do uzgodnienia wkasnie zasad.

Przewodniczgcy:

Wiec prosze paﬁstwa, my pracujemy w ramach gtolika
politycznego. Zostal powolany zespéx do gpraw stowarzyszen
i samorzadu terytorialnego, a ten z kolei powoxait tg naszg
grupe roboczg do spraw stowarzyszen.

No wigc w zadnym tym pionie nie widzg wiadnie zlecenis
dotychezas sprawy ustawy o zgromadzeniach. To nie oznacza
- jeszcze raz chciaibym podkreslic¢ - nie znaczy, Ze chce
formalnie, ze tak powiem, zatatwié ten problem. Tylko po
progtu, przy tych otwartych w tej chwili pracach, bardzo
powaznych, Jezell bedziemy nadal rozszerzad dalsze pola,
no to przeciez nie ma mowy, Zebysdmy mogli w krdtkim czasie
w jakid sposdb reasumowaé nasze prace. Po prostu one nuszg
z natury rzeczy trwad.

Praca nad projektem ustawy o stowarzyszeniach trwata
prawie rok prawda w %ej chwili, juz prawie rok., Nie jest
praca legislacyjna, nie jest pracg, ktdrg sie wykonuje
szybko dlatego, %e rézne sg koncepcje, do kezdej mm ustawy
gg takie 1 inne réinice zdan i z naturyrzeczy wymaga to
dyskusji, a przede wszystkim takZe przemyslen.

Zawsze Jestem zwolennikiem jakiegos ~ spokojnej pracy
nad projektem ustawy i wiele przykladdw swiadczy, Ze tam,

gdzie pracg legislacyjng cechuje poSpiech, to predzej czy



- 53 =

pésniej ustawa wymage bardzo szybkich nowelizacji.
To jest to nieszczegscie nasze.

Takze nie chciatbym tuta]j, jeszcze raz podkreslam,
przy pe Bym uznaniu potrzeby, bo rzeczywiscie obecna
ugtawa juz nie odpowieda dzisiejszym warunkom, a&le pracujmy
nad tym spokojnie.

Proszg bardzo.

Ob, Stanistawa Grabgkas

Ja bym chciata jeszcze kamg tutaj dojsé do pewnej
konkretyzacji prawda. Czy jezeli bysmy sig zwrdcili do
stolika politycznego o ewentualne zlecenie naszej grupie
robocze]j jeszcze podjecia sprawy wiasnie o ustawy o zgroma-
dzeniach, to czy moznaby mys$leé o stworzeniu wtedy Jakiejs
mieszanej grupy ze strony panstwa i ze gtrony naszej, czy
tez podjecie jakiejs grupy, ktéra by ze strony waszej przed-
stawita projekt i dalsze] pracy, choéby w sensie jaklegos
rozpoczecia cyklu prac, jezell pan minister uwaza, ze na
to trzeba czy pdéx roku, czy roku, %e to przejdzie poza grani.
Ce see

Przewodniczgca:

Ja nie twierdze¢, 2e trzeba roku.

Ob. Stenistawa Grabska:

eee no to jeast jeszcze mozliwos¢ no jakiegos przygoto-
wania choéby tych podstawowych rzeczy, przekazania potem
jakiemu zespotowi, ale chodzi o to, zZeby ta cata sprawa
legalizacyjna ruszyia z miejsca. Znaczy zadaniem powiedzmy
"okrggtego storu" jest ruszenie z miejsca tych spraw, to

nie wystarczy, ze sié powie, %e ona powinna by¢ zatatwiona.

No zeby tutaj powstaz i zespdl robigcy projekt, i ale ja
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rozumiem, Ze moZemy sig zwrdcidé do stolika politycznego

o tego rodzaju delegacje, no i potem jest kwestia stworzenia
jakiegod zeapoiu, ktdry by te rzeczy podjakr i jakiegos
forum prawda, ktére by to na tyle przedyskutowalo, Zeby

po zakonczeniu “okrggtego stotu" jakiejs grupie mogko to
wozystko przekazadé. No pan minister juz jest w tym zespole
od stowarzyszen, mysle, ze mdglby taki sam zespdt powstad
do jaki$ dalszych potem dyskusji.

Przewodniczgey:

Wiec jJja zaproponowazem takie rozwigzenie, Zeby w naszym
koncowym protokdle z prac nasze] grupy rotmczej odnotowad,
Jako nasze stanowisko grupy, potrzebe nowelizacji czy uchwa-
lenia /nawet pilng potrzeb/ ... pilng potrzebe uchwalenia
nowe] czy znowelizowania dotychczasowe] ugstawy o ggroma-
dzeniach i odnotowaé jednoczesnie, %e strona gpoteczno-
-golidarncéciowa przedstawita jako materiak do prac nad
tg ustawg witasny projekt, ktdéry bedzie siuzyt mo do dalszych
prac nad ustawsg.

I sadze, 2e w ten gposdb odnotowalismy wspdlne stanowisk
o potrzebie wtasnie podjecia tych prac pilnych, ale nato-
miagt nie widzimy mozliwosci podjecia tej pracy w tej
chwili.

Ob. Stanisiawa Grabska:

Czy moglibysmy ewentualnie wobec tego dzisgiaj sformuto-
waé pewng zbieznodé i rozbieznoéé w tym sensie, %e zhiez-
nos¢ nasza polega na tym, e wspdlnie uwazamy, e konieczna
jest nowelizacja, zmiana ustawy ¢ zgromadzeniech ...

Przewodniczgey:

Albo uchwaslenie nowej, albo nowelizacja, ale my tego
nie



przesadzamy ...

Ob. Stanistawa Grabska:

Zmiana.

Netomiast rozbieznosé polega na tym, Ze strona solidar-
nojciowa przedstawia projekt ustawy i proponuje zajecie
sie stworzeniem projektu ustawy w ramach "okrggtego stozu”
uwazajac, ze tutaj stolik polityczny mégiby nam daé legali-
zacje, natomiagt strona rzgdowo-koalicyjna uwaiza, ze rzecsz
przerasta sprawg "okrggiego stoiu" ...

Przewodniczgey:

Nie,nie,nie. Tylko ze wzgledu na caty szereg w tej
chwili toczgcych sieg ...

Ob. Stanigtawa Grabska:

Przerasta mozliwoddé zaxatwienia tej sprawy 1 propomuje
tylko doXgczenie projekiu spoiecznego do zasadniczego
stwierdzenia o potrzebie w ostatecznym tym...

I mnie sie zdaje, ze tg rozbieznosé, zbieznosé i roz-
bieznodé mozemy dzisiaj sformutowedé i dzisiaj przekazad
jako takie wiadnie gformutowanie stolikowi politycznemu.

Przewodniczgcy:

Jezeli pangtwo uznacie, ze to nalezy przekazaé prawda

¢ e e

Ob. Stanistawa Grabska:

Ja uwazam, dlatego Ze oni czekajg ne nasze zajecie
stanowiska w tej sprawie. Ja wiem od prof. Geremka, czekajag
na to zebyduwy to zajeli stanowisko. Dlatego ja uwazam, zZe
trzeba to sformuiowad, moze poprosié kogos 2z eee

_Przewodniczgcy:

To dzis3aj? Mielidmy jakis dokument zredagowaé
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wspdlny?

Ob. Stanistawa Grabska:

Nie! No tylko ta zbiezno$éé i rozbieznosé ...

P-rzewodniczacy:

To mysmy uatalili,nie ma potrzeby ...

Ob. Stanistawa Grabska:

Jak mamy przekazadé, to trzebe w jakiejs formie napisad.

Przewodniczacy:

Ale to w koncowym. Ja proponuggiem, zebysmy to zrobili
W KONCOWYMes oo

QOb., Stanisiawa Grabska:

No ale my proppnujemy co innego. Wigc poniewaz Jjest to
pewna rozbieznosé, to ja bym proponowata, Zeby dzisiaj ta
rozbieznosé zapisad, ze mianowicie - pan minister, strona
rzgdowa proponuje takl zapis koncowy, natomiagt my stawiamy
propozycje koniecznogci rozwigzania tego w gprawech "okrggle-
go stotu" no i niech stolik wtedy polityczny nad tym sie
gtewi, no.

Przewodniczgcy:

Ja rozumiem, mnie sig wydaje, Ze taki zapis nie jest
jakim$ zapisem merytorycznym, ktdry wxasciwie powinnismy
dzisiaj podejmowaé. Mamy pracowadé nad projektem ustawy
o stowarzyszeniach. Raptem podejmujemy zupeinie inng tematyke

Ob. Stanistawa Grabska:

o dobrze, to w takim razie powiedzmy obie strony
to mogg we wiasnym zekresie sformutowad.

Przewodniczacy:

We wiasnym zakresie sformutowad. Proszg bardzo.

)b Antbni Paris:
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Ob. Antoni Paris:

Jezeli to juz jest w fazie sktadania wniosku na stolik
polityczny, to ja mam tekg uwage. Poniewaz tutaj w projekcis
spotecznym obok samorzgdu pracowniczego nie ma wymienionego
samorzgdu rolniczego, & taki istnieje, aby przypadkiem w
takich grupach roboczych nie zabrakio przedstawicieli samo-
rzgdu rolniczego przy omawianiu.

Przewodniczgcy:

Tak, ale my nie podejmujemy tego tematu.

Ob. Antoni Paris:

Tak zrozumiaiem, Ze dwie girony bedg stawiac swoje
odregbne wnioski, w zwigzku z tym na pewno bgdzie z tamtej
strony byé moze bedzie wniosek o stworzenie takiej grupy.

No gdyby byza taka grupa, to widze to niebegzpieczernst-

wo pominiecia juz w tym projekcie samorzgdu roiniczego.

Dzigkuje.
Przewodniczgcy:

JeZzeli bedzie, to takze na pewno znajdzi sig¢ miejsce
dla przedstawiciela samorzadu rolniczego. Prosze bardzo.

O0b. Stanistawa Grabska:

Mamy teraz nestepne sprawy. Mianowicie chodzi o cztery
kolejne sprawy.

Pierwsza ~ chodzi o stowarzyszenis rozwigzane w okresie
gtalinowskim, w ktérych nie objeko nasze odwiadczenie poprzed
nie, bo sig odnosito ftylko do tych rozwigzenych w okresie
po stanie wojennym. I proponuje tego rodzaju zajecie stanowi-

gska.

Grupa robocza "okragtego stoiu" do apraw stowarzyszen

srwierdza koniecznodé relegalizacjl tych stowarzyszen
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rozwigzanych w okresie stalinowskim, ktdrych czonkowie
o to wystapig oraz koniecznodéé zwrdcenia tym stowerzyszeniom
ich majgtku.

Uzytam tu stowa "relegelizacji" dlatego, ze Jesli
chodzi o stowarzyszenias, ktdre zogtaly rozwlgzene w stanie
wojrennym, to strona wagza, strona rzgdowo-koalicyjna
m&wita o pdjsdciu do kanosy, ktdre nie powinno igtnied.

Natomiast jesli chodzi o okres stalinowski, to z tym
juz nikt sig nie wigse, wiec tu mopnaby dmisto uzyé tego
stowa.

Ro jezeli by tutaj byiy zastrzezenia, no to proszg
0 ich ewentualne wyraZenie. Ale sadze, ze tego rodzaju
stwierdzenie nie powinno budzié zastrzeszen.

Bzy nie wiem, czy przedstawié wszystkie sprawy po kolei,
czy przedstawiadé kazdg i potem dyskusja?

Przewodniczgey:

Moze ogdlnie.

O0b. Stanistawa Grabska:

Nie, bo potem mam nastepne sprawy, ale to tez szczegd-
towe, wigce chyba najplerw co do tego, czy by¥aby zgoda
na takie oswiadczenia?

Przewodniczgcy:

No wigc jezeli idzie o naszg strone, to nie wydaje nanm
sig, tak Jjak juz mdéwilem ne poprzednim posiedzeniu, o ile
tanta deklaracja byta, tak sig wydawato konieczna, no tutaj
kaZde stowarzyszenie na podstawie tego projektu ustawy moze
powstad.

Ob, Stanis*awa Grabska:

Powstaé. Ale chodzi o , 2e tak powiem, powgtanie na
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nowo. Moze tu by pan Rpzmarynowicz przedstawil sprawe bardzo
starego stowarzyszenia zatoZonego przez ksigdza Piotra
Skarge, ktére zostaid rozwigzane w okresie stalinowskim
- juz X razy prosi o wiasnie relegalizacj¢, o samo powstanie
na nowo, & nie na tworzenie nowego stowarzyszenia i nie
moze tego uzyskad.

Wiec to jest pewien casus, ktdéry wskezuje jednak na
sytuacje bardziej ogdlng.

Przewodniczgey:

No wiec prosze panstwa, przeclez takimi deklaracjami
nie zatatwimy sprawy powstawania stowarzyszeid. Bo te, ktdére
istniaty, jezeli sg byli cztonkowie tych gtowarzyszen,
to przeciep otwierajg sie¢ wszelkie mazliwosci powstawania
ich ns nowo.

Relegalizacja. Ca to znaczy "relegalizacja". To znaczy
uznanie, %e nie byto rozwigzania. To to wymaga okreslonej
normy prawnej. Nie ma podstawy prawnej ne takg, nas takie
przyjecie nieistniejgcego stowarzyszenia, ktdére by w tej
chwili mogto byé uznane za nadal dzietajgce. Ja takiej
normy prawnej w naszym prawie nie widze.

Stad tez i oswiadczenie w tym zakresie nie wydaje sig
tutaj potrzebne w swietle tego, co robimy w projekcie ustawy
o stowarzyszeniach, gdzie wiasciwie grupes =zalozycieli,
ktéra bedzie chciata zatozyd te stowarzyszenia, ktére zostaky
w okresie stalinowskim rozwigzane, bedg mogily powstaé tak
Jak ... 1 siegngé do tych tradycji, ktdre majg i do tych
historycznych tradycji.
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Takie jest nasze stanowisko w te]j sprawie.

Ob. Stanis¥awa Grabaka:

A majgtek?

Ob. Woiciech Lamentowicz:

Jest to zagednienie mozliwosci kontynuacji danych
stowarzyszen,przerwanej kontynuacji w mposdb, kitdry mozemy
uznaé za nielegalny, w sposdb stosowany w okresie stalinow-
skim. ... Mitosierdzia z Krakowa byto posiadaczem wielu
nieruchomosci powaénych 1 prowadzito bardzo szerckg akcje
charytatywng. Ta skcja zogtata przerwana decyzjg administra-
cyjng, e nie jest to potrzebnye, bo juz sie tym zajmuje
PCK 1 kilka innych organizacji i na te] podstawie przejeto
10 czy 12 doméw, w tej chwili dokadnie nie pamietem.

Byty wszelkie mozliwe odwotania od tego nieskutecznewm

Do tego stowarzyszenia naleszako wiele oséb z catej Polski,
no i ze nie wgpomng, ksiedza kedrynata Wojtyte, ktdory tym
sie¢ bardzo opiekowakl.

Szkoda historyczne bardzo duza. Przyczyna likwidacji
to jest okres stalinowski. I my moZemy w trybie postepowania,
o wznowienie postgpowania, czy jakims$ innym, no przywrécid
temu stowarzyszeniu te prawa, ktdre miato od poczatku.

Jest w tej chwili jeszcze okoXo 20-25 czionkdw w peini zdat-
nych do funkcjonowania na terenie Polski, no i omi chca.

Zwracalidmy si¢ do wiadz administracyjnych w Krakowie,
powiedziano %*asnie nam o tym, prosze bardzo, zgioscie na
nowo to stowarzyszenie, to de¢ wtedy zastanowimy czy jest
gens go powoiywania czy nie.

Nie chodzi o na nowo, cho o niestracenie historycznej

gzansy kontynuacji czegos, co trwa juz od kilku wiekdw.
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Przewodniczgcy:

Tak. Tylko zZe my tutaj tych spraw nie jestesmy w stanie
rozgstrzygac, bo przeciez poza panem, no ne przykiad ta spraws
no nie wiem czy komu¢ jeszoze jest znana, Zeby mozna bylo
sie wypowiedzieé¢, co od strony prawnej, czy powiedzmy bydc
moze, ze sg podstawy do wznowienia, ja tego nie wykluczam.
No trzebaby zbadaé z punktu widzenia kodeksu postepowania
administrecyjnego prawda itd.

Ale nie wydaje sieg, zZebysmy w tej chwili mogli z nasze]
strony no wypowiadaé pewna ogdélng deklaracje, nie znajac
tej problematyki, ani cd strony jurydycznej, ani od strony
politycznej, ani od strony stanu rzeczy jaki istnieje obecnie
Staqd tez wydaje sie, Ze sprawa ta powinna byé zatatwiona
nd zgodnie 2z obowigzujgcymi przepisami prawa, albo aktual-
nymi na gruncie obecnie obowigzujgcych przepisdéw, zgcznie
wiadnie ze wznowieniem postepowania, jezeli takie pcdstawy
istniejq, alho tez no te stowarzyszenia mogiyby na nowo
powstaé ne podstawie nowej ustawy, siegajgc do tych, do tego
dorobku higtorycznego i duzej tradycji, o kitdrej tutaj pan
mecenas Rpzmarynowicz méwit. I wydaje sig, Ze inmczej tej
sprawy sgadze nie jestedmy w stanie zatatwid.

Prosze bardzo.

Ob., Jan Zalewski:

Panie ministrze, ja pozwolg sobie powotaé sie na to,
co pan przed chwilg powiedziak w swoim poprzednim wystg-
pieniu.

O0téz my dziatamy w ramach stolika politycznego. Ja
doskonale rozumiewm, e jezeli nie jestedmy na przykiad kom-

petentni do opracowywania ustawy o zgromadzeniach, poniewasz
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nie dostalidmy dokzadnej w te] sprawie delegacji, to
otrzymalidmy jak sadze, wyrazng delegacje do sformutowania
pewnych intencji, ktdre nas przy tym stole zgromadzily.

Sg to intencje no natury spocXeczno-politycznej.

I przeciez my nie wymagamy tutaj przy tym stoliku
decyzji odnosnie konkretnej organizacji, jedne]j organizacji,
o ktérej pan mecenas Rpzmarynowicz mdéwik, dajac jg jako
przyktad. Takich organizacji jest berdzo wiele. Do roku
1951-1952 likwidowano ich setki, & mo%Ze nawet tysigce.

I chodzi o deklaracje intencji, o deklaracje politycz-
nych intencji, Ze organizacje te mogg wznowicé swojg dzieatal-
nosé, gdyz byty one w okresie bkeddw i wypaczen, jak to
sig pigknie méwi, niestusznie rozwigzane.

Jeszcze jedno. Jak pan minigter zauwazy, i cah
gtrona koalicyjno-rzgdowa, my odnosnie stowarzyszen
rlzwigzanych w okresie gtanu wojennego, nie wystepowalidmy
z racjami natury roszczenlowej, rewindykacyjnej. To zneczy,
nie uznalismy ze wiasciwe prosié¢ o to, azeby strona rzgdowo-
-~koalicyjna przeprogita ludzi, kidrzy zostali obrzuceni
bzodem, azeby stowarzyszenia, ktdére zostely rozwigzane przy-
wrécid im dobre imie itd.id.

Niemniej wydaje mi sie, 2e to nie dotyczg tego okresu,
co do ktdrego jestesmy wszyscy zgodni, aprzeciesz strona
rzgdow-koalicyjna przede wszystkim rozlicza sie z okresem
stalinowskim réwniez i w Polsce, azeby nie mied mozliwodei
podjgcia takiej no polityczne] decyzji. To znaczy moze
nawet nie decyzji, ale intencji.

To przeciei nie chodzi o to, jak powtarzam jeszcze raz,

sebysmy powiedzieli ta organizacja konkretnie powinna
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przywrécona, gdyz ... Pan minister ma racje, trzeba byioby
sprawdzié problem tej organizacji i zobaczyé co sig dzieje.
Mnie sie wydaje po prostu, ze my jestedmy do tego powokani
i nie powinnismy sie rozejsé od tego stoku bez podjecia
takiej decyzji, tekiej dekleracji intencji. Przeciez ta
deklaracja, ktdra zostala podjeta na poprzednim naszym
apotkaniu takze nie ma wmocy prawnej prawda. /Oczywiscie/.
To nie jest przecies deklaracja, kiéra sutomatycznie
otwiera prawo do rejestracji stowarszyszen twérczych, o kté-
rych sedmy méwili, ale Jest ona deklaracjg intencji "okrag-
Yego stotu", deklaracjq intencji nawet juz nie naszych,
ale przecieZ ona przechodzi wyzej, ona bedzie deklaracjg
intencji tego "okrgglego storu" czy stoiu politycznego,
czy tez tego najwyzszego S4-osobowego stoiu okrggiego.
Ja mysle panie minigtrze, %e nie ma powodu obawiaé sig
podjecia takich decyzji, w ktérych jestesmy naprawde kompe-
tentni, do ktérych zostaliémy powotani. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgey:

No wige Ja Jeszcze raz chcg podkreslic, ze deklaracja
intencji, gdy idzlie o strong¢ rzagdowg, to przede wszystkim
ten projekt ustawy, ktdéry prezentujemy.

Kazde stowarzyszenle, ktdére zosteto rozwigzane w okre-
sie stelinowskim, moZze by¢ rejestrowane i jak sgdze stwarzamy
tutaj podstawy nie tylko dla nowych stowarzyszen, ale rdwniez
dla tych, ktdére rzeczywisdcie z dusymi tradycjami prawda,
kiedyé musialy zaprzestac swojej dziatalnosci.

Wydawanie w tej sprawie natomiast specjalnego ogwiad-
czenia nie - jak osobiscie przy tym naszej tej grupie robo

czej no w tej chwili nie widze, Zebydmy no na to mogli wyra-
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zié zgodeg. Takze takie jest nasze tutaj w tej sprawie
stanowisko.
Prosze bardzo.

Ob. Kalwas:

Ja w uzupeinieniu tych dwéch ostatnich wypowiedzi,
chciaxbym jeszcze dodadé i zaproponowaé pewne rozwigzanie.

Podzielam poglad o stusznodci i celowosci wyrazenia
deklaracji intencji, to z jednej strony, jako ze problem
jest nie jednostkowy, tylko przeclez lata pieddziesigte
przyniosty unicestwienie wigkszesci, przewazajjce] wigkszoscl
stowarzyszen istniejacych jeszcze znacznie wczesniej.

I teraz rozwigzenie praktyczne, wbrew temu co pan
minister powiedziak, istnieje. Mianowicie niezaleznie od
tego, w jakiej formie sformuiujemy deklaracjg intencji,
to istnieje mozliwosé wprowadzenis do projektu ustawy, ktéry
jestmprzedmiotem naszego gkdéwnego zainteresowania, przepisu
przejsciowego odnoszgcego sig bezpodrednio do tych stowarzy-
gzen z tamtych lat.

Jest kwestlg natomiagt zredagowaenie brzmienia tegox
postulowanego artykutu, ale to Jjest rozwigzanie odnosgzgce
sie do tej kategorii stowarzyszehi z czasdw stalinowskich
w przedmiocie ich uznania relegalizacji. Dzigkuje.

Przewodniczgcy:

Bo to jest nowa propozycja, ale dotychczas nikt, ani
strone koscielna nie wyatepowal, ani panstwo nie wystepowa-
liAcie dotychczas, to zupeinie nowa propozycja.

No jezell panstwo przedstawicie taki przepis, to
bedziemy wtedy dyskutowaé co do mozliwosci. Prosze bardzo.

Qb, Jan Zalewgkis

Mam jedno pytanie udcislajqce. A4 co cheemy rozumied
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pod pojeciem "czasdéw stalinowskich" sprecyzowanie w czasie?
Bo to jest niebagatelny problem. Bo jezeli traktujemy jako
czasy stalinowskie, czas zycia §alina, to wszystko co
powstato po wojnie, byXo juz w czasach gtalinowskich z defi-
nicji. Jest to bardzo taka nieogtra kategeria. Dziekuje.

Ob. Jerzy Bafia:

.+« ustrojowa. Myéle, Ze to pojecie, do kitdrego pan
tutaj nawigzat, a ktére my stosujemy, rozumieé nalezy w
ten spoadb, %e chodzi o system polityczny, ktéry wynika
ze stalinowskiej konstytucji. I to wyznacza istotg sprawy.

Ob. Jan Zalewski:

Rozumiem zatem, zZe trwa do dzisg, wedlug tej logiki.
Dziekuje.
Qb. Stefan Bratkowski:

Za"okres stalinowski" zwyk*o sie uwazad wazystko to,
co zostato zamkniete VIII Plenum KC PZPR w roku 1956, czyli
"polgkim pazZdziernikiem". Wgzystko co byxo przedtem.

Ob. Stanistawa Grabaka:

Czy nie moznaby sformuXowacé nie "okres stalinowski",
albo sformutowad "przed rokiem 1956)f.

Przewodniczgcy:

Pani przewodniczgca, no ja nasze tutaj stanowisko dosc
jednoznacznie dwukrotnie juz wyrazitem.

Ob. Stanistawa Grabska:

Cezyli w tym wzgledzie takze mamy, ze tak powiem,
rozbieznosé do przedstawieniae. /Tak/. Rlzbieznodé my przed-
stawiamy jako stanowisko strony solidarnosciowo-opozycyjnej
i pana odpowiedZ, ze uwaza strona rzadowo-koalicyjna uwasa

to za niepotrzebne wobec igtnienia nowej ustawy.
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Przewodniczgcy:

Wobec ustawy, ktdra daje podstawe do rejestracji
nie tylko nowym stowarzyszeniom, ale rdwniez tym, ktére
o duzych tradycjach zostaly rozwigzane w'okresie stalinow-

gkim',

O0b. Stanistawae Grabska:

Tak. Natomiast strona soljdarnosciowa na to odpowiada,
ze nie daje to mozliwodci odzyskanie ciggto$ci i naprawienia
pewnej krzywdy wyrzadzonej w tym okresie przez rozwigzanie
i przez zabdr mienia.

Przewodniczgcy:

Wiec tutaj dotychczas nie ma w ogdle wnioskdéw takich,
dlatego, %e juz nawet na gruncie obecnego prawa o stowarzy-
gzeniach bytyby mozliwosdeil rejestracji tych stowarzyszein
na nowo., Ale jak tutaj podpowiada pan dyrektor, nie ma
takich wnioskéw dotychczas. Nie ma takich wnioskdéw.

Ob. Stanigiswa Grabshka:

Natomiaest sg wnioski o powiedzmy ...

Obo .

«es 0 rehabilitacji oadb wystegpowaly wiedze z urzedu,
tak zZe nie byta to kwestia wniogkdw prywatnych.

Mysle, Ze w przypadku tym moznaby zastosowaé jakas
zblizona procedure, chociaz rozumiem, ze to jest w tej chwili

[ IR J

Przewodniczgcey:

... nie ma zarzgdu, nie ma ludzi prawda. Owszem, moga
by¢ czionkowiz, mo ale to muszg wiasnie wykazaé tg wole

reaktywowania takiej organizacji.

Przeciez my tutaj deklarac]g sprawy nie zatatwimy,
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a najwazniejsze jest, no intencja, mozliwosé. Stwgrza sie
warunki do powstawanis faektycznego tych organizacji i pod-
jecim dzialalnosci w nawizzaniu do tych wkagdnie czasami
bardzo drugich tradycji prawda, ktdre te stowsrzyszenie
maja.

Ob. Stanigiawa Grabska:

Panie ministrze, ogtoszenie tego rodzaju intencii
ze strony wiadz, ktdéra by przeszia przez "okragty stotr"
na temat relegatizacji w kazdej sytuacji, gdy czlonkowie
tych rozwigzeanych stowarzygzen o to wystgpig, razem z mozli-
woscig zwracanie sig o zwrot mienie, mogloby dopiero wywotac
to zwracanie sie. Dopdki nie ma tego rodzaju odwiadczenia,
to nie begdg si¢ tez zwracaé.

Chodzi o to, Ze Jezell by byita taka intencja ogioszona,
to wtedy te stowarzyszenia i zZyjgcy ich cztenkowie, kbérzy
nalezg, wiedzieliby, %e moga sie o taka rzecz zwracad.

Bo bardzo czesto sig nie zwracajg,po prostu uwazajg, ze
rzecz bylaby niegkuteczna, a ogromna ilodé zabiegdw na darmo
takich jak wtadnie chocby to stowarzyazenie Arcybractwo
Mizosierdzia podejmowato do tej pory na darmo.

Wiec bez tego rodzaju intencjil nie bedziemy mied tez
tych zgtoszen i to jest jeszcze Jjeden poddd, zZeby tego
rodzaju intencje wyragzid.

Przewodniczgcy:

S¢rona rzedowa wielokrotnie swoje intencje w zakresie
wolnoscl stowarzyszen wyrazata prezentujgc projekt ustawy,
ktéry jak pansiwo przeciez takze nie gx kwestionujecie,
spieramy sig¢ wiadciwie o drobne sprawy, bardziej technicz-

ne, niz te pryuncyplalne, podstawowe w tym projekcie ustawy,
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no jest chyba najlepszym deklaracjsg intenc]ji. Kazdy wie,
jest to bardzo dzisiaj przeciez juz upowszechnione. Ludzie
czekajg faktycznie, mamy caty szereg pytan, telefonicznych,
kiedy w koncu Sejm uchwali tg ugtewe dlatego, Ze sa tacy,
ktédrzy chca zatoszyé stowarzyszenie juz nas gruncie nowej
ustawy.

Takze wydaje sie, Ze tu jest istota. To jest te deklars
cja intencji, ze tworzy sie prawo, ktdre pozwala kazdemu,
kto chce, bgdz to tworzyé zupeinie nowe stowarzyazenia,
badZ tez nawigzaé - reaktywowad dawniej istniejgce stowa-
rzyszenie na podstawie i obecnego prawa i na podstawie
nowego prawa.

Zreszlig muszg powiedzied, to tez jest chyba zeauwagzelme,
0 ile dawniej korzystanie przez organy administracji penst-
wowej z klauzul 1 pozytku spokecznego, byto dosé czeste,
tak dzisiaj wlasciwie jest to juz rzecz, ktdéra prawie ze
nie wystepuje.

Kazde stowarzyszenie, ktdére wystepuje obecnie o reje-
stracjeg, tg rejestracje otrzymuje. Brzykiaddéw jest tu bardzo
duzo, praga o tym podaje, penstwo znacie.

Wiec dlatego sadzg, %e nie jest tak, ze ktod dzisiaj
w obawie przed tym, Ze go nie zarejestrujg, nie zwraca sieg
o takg rejestracjeg.

Co si¢ tyczy majgtku tamtych stewarzyszer, no nie wiem
w jaki sposdb moznaby do tego majatku dojsé. Jest to tez
gprawa, ktérej w ogdle trzeba by ... rozpoznawsé, dlatego,
ze przeciez niczego tutaj nie jestesmy w stanie przesgdzid
prawda. Zwrot majgtku. Co to znamaczy zwrot majgtku?

Kiedy on powstai, jaki to jest majatek.
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Takze sgdze, Ze to trzeba wiagnie rozpoznewad, byé moze

w najlepszej formie, w tej, gdzie sg podstawy do wznowienia
postepowanise administracyjnego, to wznowi¢ i wtedy mozZna
rozpoznaé réwniez te wazystkie dobra, ktére do takiego
stowarzyszenia nalezaly.

Natomiasgst my tuta] nie jestedmy w stanie w tej naszej
grupie roboczej zatatwié tej sprawy. Stgd taka jest nasza
intencja, zeby dziaiad, albo konkretnie na mocy juz obowig-
zujgcych przepisdw, albo przysziej ustawy, bo tutaj jest ta
INTENCJA Tworzenia autentycznej wolnoéci stowarzyszen
i wazystkie te stowarzyszenia, ktére byiy kiedy$ rozwigzane,
mag peilng szansg na nowo rozpoczgé dziatenia.

Ob. Jan Zalewsgki:
P

enie wministirze, ja zdajg sobie sprawg, Ze my tu sobie
rozmawiamy z tg czedcig aparatu wkadzy, ktory chce rozmawiad
i doceniam teg sytuacje. Uwazam i tu siedzacych i weszystkich
tych, ktdorzy podjeli tekg decyzje, za ludzi godnych uznania,
bo byta to decyzja dosyé nieoczekiwana z jednej sirony,
a z drugiej strony decyja dosyd wyjatkowa. I nie bgde nawet
wypominaz, zZe Wegrzy st w tej chwili nieco dalej.
Kazdy postepuje swoim szlaekiem i w tempie, jaki jemu odpo~
wiada.

Chceg natomiast pokdreslié pewng réznice w pogladzie
na sprawe stowarzyszen rozwigzanych w okregie przed 1956
rokiem.

Nam chodzi o usunigcie gkutkéw bezprawia. Tu nie chodzi
w tej chwili o zatawienie bieZgcych spraw, tu chodzi po
prostu o oczyszczenie z pewnych nie tyle biatych, ile

czernych plam naszej przesziodci w tych kwestiach.



- 70 -

To oczywidcie przeciez nie jest mozliwe, tak jak stusznie
pan to podkres$li?, ani zaktatwienie tego od razu, ani
nawet zaratwienie tego w przeciggu najblizszych tygodni czy
miesigcy. Potrzebne sg okreslone postgpowania typu admini-
stracyjnego, okreslona procedura i to wszystko oczywiscie
Jest kwestig nastepstw.

Natomiast jest rzeczg dla mnie no dosyé smutng, Ze
po 30-paru latach, kiedy jednak w stosunku do oséb zamordo-
wanych, krzywdzonych, katowanych mozna byo dojsé do pewnych
decyzji, no nie prazywracajacych oczywidcie tego co niemozliwe
do przywrécenia, ale przynajmnie]j stwierdzeéacych bezprawie,
%e nie mozemy teraz dojéé do witasnie dosyé prostej deklara-
cji, ze to co sie wtedy stato w przypadku tych stowarzyszen,
nie byZo w porzgdku.

I nys$le, ze jezeli zapiszemy takg rozbieznosé, to ta
rozbieznoéé bedzie jednak miaza gwéj posmak polityczny w
tym wzgledzie 1 Ja bym namawia} Jednak, Zeby nie konczgc
dzisiaj tej sprawy, bo przeciez mamy jeszcze przed soba
jakie$ spotkania, to jednak pomysleé nad ewentualnoscig,
moze po odpowiednich konsultacjach, usuniegcia i tych czar-
nych plam. To my$le bardzo dobrze zrobi naszej atmosferze
spotecznej. To nie sg sprawy o tak ogromnym wymiarze majatko-
wym jakby sie zdawazo. Jedyne wigksze sprawy to sg praktycz-
nie"Inki"czy tez "SokoXa" i nie dotyczy to akurat jakis
otbrzymich zasobdw pienieznych czy tez wielkich zasobdw
mieszkalnych, czy tez budynkdw.

Niemniej sama sprawa wydaje mi sie¢ godna podjecia,
warta podjecia 1 warta pokazania po prostu zademonstorwania

dobrej woli.
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Ja bym proponowai, Zeby jednsk nie formutowad rozbieznoi-
ci jeszcze raz, tylko po ewentualnej konstttaecji, zostawié
gpraweg na pdiniej, rozwazyé jeszcze takg ewentuslnosé, ponie-
waz mamy Jeszcze trochg czasu.

Przewodniczgcy:

Pani przewodniczgca proponowakta, Zeby rozbieznosci
formutowad na zakonczenie nasgzych obrad. Mozemy wtedy do
sprawy wrécic¢, jezeli parnatwo uwezacie, ze nalezZatoby dalej
dyskutowadé, My tutaj sie nie sprzeciwiamy.

QOb. Stanisitawa Grabgka:

Jezeli strona rzadowo-koalicyjna uwaza, ze w tej spra-
wie mogteby moze nie takie sformutowania jak mysmy proponova-
1i, ale inne zaproponowaé przywracajgce wtadénie wg praworzad-
nodé chociazby zaproponowad, ze w toku spraw powiedzmy
o przywrdcenie jakkolwiek by to prawnie ujaé, jezeli bysmy
mogli liczydé, Ze na nastepnym spotkaniu wrdecimy do tej spra-
wy i stanowisko wasze]j strony moze tu sig uelasgsycznid,
no to byémy bardzo chetnie #o widzieli.

Przewodniczacy:

Ja nie widze przeszkdd, Zebysmy wrdcili na nastepnym
posiedzeniu. Prosze bardzo, mozemy wrdci jeszcze do tej
Sprawvy.

Ob. Stanisiowa Grabska:

Wobec tego mamy nastepng sprawe. Mielidmy dosé -
mielidmy juz jedno oswiadczenie, ktdre méwito o zreszeniu
studentdéw wéréd innych zrzeszeri, organizacji, ktdre no
prawda w deklaracji naszej intencji powinny zostaé zalega-
lizowane.

Otéz jest jeszcze jedna sprawa zwigzana z tym, Hieza-
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leznym Zrzeszeniem Studentdw. Wydaje sig, ze legalizacja
tego zrzeszenia jest rzeczg szczegdlnie pilng. To zrzeszenie
uzyskato juz pewne ugpokojenie wfodziezy. Jeat taie bardzo
ciekawe ich stanowisko zejegte w Lublinie. No tg sprawe
nogliby nagi miodzi koledzy przedstawié jak to wyglada, ale
oczywiscie wiemy, jak niecierpliwg jest mlodziez.

W zwigzku z czym proponujemy tego rodzeju odwiadczenie,
ze grupa robocza do spraw stowarzyszen nawigzujgc do stano-
wigka z dnia 27 lutego, wnosi o to, by legmslizacja Niezalez-
nego Zrzegzenia Studentdw nastgpita nejpdséniej do 31 warca
1989 r. na mocy jednego aktu prawnego w skali ogdlnodplskie]
w odarciu®juz przedstawiony statut.

To Jjest propozycja naszej strony, & dla jej, ze tak
powiem, pewnego pokazania tutaj - pan minister poprzednio
cheiat widzieé¢ jakg$s dobrg strong, wole ze strony tego
stowarzyszenia, mysle, Ze Jjego ostatnie dzistania tutaj
tg dobrg wole wykazujg, co by wskazyweXo na wiasnie tym
wieksza zasednosé takiego zajecia stanowiska, ja bym prosia
witasnie, zeby kolega z Niezaleznego Zrzeszenia Studentdw
mégt tutaj w tej sprawie zabradé gkos,

Przewodniczgcey:

Wiegc Jjezeli idzie o NZ3, mnie sie wydaje, Ze ta tematyka
jest przede wszystkim przedmiotem obrad stolika miodziezZowego
i tam ona pewinna, ze isk powiem no doprowadzona do korca.

My, gdy idzie o stowarzyszenie, moZzemy rozwaszad pewne
problemy ogdlne i tak rozumiatem nasza prace, natomiast
co do juz konkretnej organizacji, trudno zebysmy dzisia]

podejmowali powtdrng jakas uchwakg, czy deklaracje poza

tgy ktdra juz zostala wydana.

Natomiaat teraz uszczegdiowienie i wykonanie tego
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przede wszystkim powinno nalezed i byé przedyskutowane,
przyjete pewne ustalenie w stoliku miodziezowym,

Dlatego tez nienwidze Zebydmy tu mieli kompetencje do
dalszego okreslania gprawy NZS. Takie jest nasze w tej
sprawie stanowisko.

Ob. Eryk Chojnacki:

Panie ministrze, dochodzimy do gytuacji tekiej, 2z
stolik mtodziezowy uwaeza, zZe ta sprawa mea steng¢ na stoliku
do spraw stowarzyszeﬁ. W tej chwili pan méwi, Ze to powinno
by¢ na stoliku miodziezowym, a czas nagli i sytuacja zaczyna
sie¢ w jakim$ stopniu zaosgsfrzad.

Kierownictwo NZ3, tak jak pani profesor powiedziaza,
wykazuje deklaracje dobrej woli. W Lublinie wezwalismy do
zawieszenia wszelkich wiecdw, demonstracji ulicznych.

W zwigzku z zapoweiedzianym wiecem na dzden dzisiejszy,
watrzamalidmy go przeprowadzenie na terenie miasta, na
terenie ulicznym, Zeby nie doprowadzié do zaostrzen.

Uniwersytet Wgrszawski wystepuje do odpowiednich wiadz
o zgode w sprawie uczczenia obchoddw wydarzer marcowych.
Jest to kolejny dowdd, ze NZS5 chce dziatad zgodnie z prawem,
zgodnie z obowigzujgcym prawem, & strona rzidowa zmusza nas
do podjecia dziazar niezgodnych z tym prawem, do dziatan
nielegalnych.

Jak diugo taka ayituacja ma trwadé. My tutej proponujemy
oswiadczenie, zZeby wniesé tc do stolika wyzej, do odpowied-
nich wtadz, zeby uscislié to. Studenci na to czekajsg.

Ja nie wiem co bedzie po édwigtach. W tej chwill w naszych
rozmowach, w spotkaniach ze studentami, studenci nie widzg

efektéw. Ciggle przedtuzanie, jest brak ufnosci.,
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Ja powiedzisXem, czas nagli, my tg decyzje powinnidmy
podniesé i powinnidpy juz w koncu zaproponowaé cos konkretne
go.Bo w pgwnym momencie moze nastgpié sytuacja, ze studenci
powiedzg "dogycé". Tekze my staramy sie ze wszelkich stron
petrakt owaé. Tutaj rozmawiamy. Coraz dalej wysuwamy te
akty dobrej woli, a ze strony rzgdowej nie mamy nic.
Dziekuje.

Ob. Mariusz Kaminski ~NZS:

Ne tej sali znajduje sig pan putkownikwm Garlej, Jjest to
osoba, ktéra z ramienia Ministra Spraw Wewngtrznych udzieli-
1a nam ostaetnio odmowy legalizacji. Na ostatnim naszym
apotkaniu zgodzilismy sie co deo tego, tgcznie z panem
putkownikiem, ktdry byt w grupie redakcyjnej, zZe NZIS moze
byé zalegalizowane i to Jjeszcze na mocy obecnge obowilgzujace;
ustawy. W zwigzku 2z czym widze, %2e zdanie pana puikownika
ulegto zmianie i ze prawdopodobnie na konsekwencje tego
jest zmiana ddcyzji. Znaczy wiasnie pan pulkownik opusciz
przed chwilg salg, mysle, Ze moZe po przyjsciu ustosunkuje
sie do tego., skoro zmieni) jakby decyzje, ktdrg wydael
raptem pdxtora miesigca temu, wysle,mze jest osobg wkadng,
ktéra tg decyzje moze uchylié po prostu. I to w zasadzie
mo%e nastapié z dnia na dzien. Mamy tu osobg kompetentng,
ktéra jakby no przyznata sig, Ze popeinita ten btad, stosun-
kowpo nledawno,

Przewodniczacys

Mnie wmie wydaje, jeszcze raz podkreslam, ze sprawe
N2S trzeba widzie¢ w szerszym wymiarze, no w ogdle tych
gpraw organizacji mthdziezowych, ktére sg- tsk przeciez zywo

i szczegdtowo dyskutowane tam, gdzie powinny byé dyskutowane,
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to znaczy na stoliku miodzieZowym. Bo cdz my tutej mozemy
zatatwié poza tamiym stolikiem,no przeciez nie moznas wsze-
dzie dyskutowad % tej samej sprawie. Trzebaby zaprosié teras
tamtych, ktdérzy no sg wiadni podejmowaé merytoryczne tematy,
a przeciez my wtadciwie powinnismy sie skoncentrowaé na

tych ogdlnych sprawach, a nie zalatwiaé sprawy ad caus.

To jest nasze stanowisko w te]j sprawie. MoZemy dalej dysku-
towada...

Ob. Stanistawa Grabska:

Stolik miodzieZzowy ma caty szereg spraw takich wychowaw-
czych, uzgadniania zasad wychowawczych, rdéznych innych, nato-
wiast jednak sprawa legalizacji stowarzyszenia niewgtpliwie
nalezy do stolika stowarzyszeniowego, bo niezaleznie od tego,
ze to jest miodziez, to to jest stowarzyszenie.

Wiec my nie mozemy powledzied, zZe to do nas nie naleszy.
To nalezy do nas.

Przewodniczgcey:

To my mamy decydowac o rejeatracji. No przeciez my nie
bedziemy decydowad o rejestracji.

Qb. Stenigtawa Grabgka:

Decydowaé nie, natomiast mozemy sformulowad sprawe,
ze uwazamy, ze jest rzeczg pilng zadecydowanie przez “okragity
gt6x" jak najszybsze zadecydowanie o pilnym trybie legalize-
cji jednym aktem na podstawie - wige to jako zwrdcenie sig
do "okragtego stoiu", do powiedzmy stolika politycznego,
ktéry powinien to rozstrzygnadé w sytuacji, kiedy jeden
i drugi méwi, 2e tutaj jest niekompetentny do rozsirzygniecia
i mtodziezowy i nasz, no to takie zwrdcenie sie tak jak

poprzednio, tez zwrdcllidmy sie do "okragtego storu®.
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Przewodniczgey:

Wiec mydmy juz to podjeli.

0b. Stanistawa Grabsgka:

Podjelismy ogdlnie, ale czy takie ponaglenie o pilnogci
zatatwienia sprawy nie mofemy tego zrobic.

Przewodniczacy:

Ja nie widze¢ podstaw.

Obo :

Ale tu byio o szybkich decyzjach, podjecia w ramach
prac gzybkich decyzji. Byho juz w poprzednim spotkaniu
gformutowane.

Przewodniczacy:

Prosze bardzo.

Ob. Jan Szczepanski:

Panie winistrze, mie sieg wydaje, 2e twierdzenie, Ze
nie me powodu, seby przyspieszaé te spra ¢, nle uwzglednia
pewnej sytuacji, ktdéra powstata, zwtaszcza w Krakowie, gdzie
mozna zaobserwowad¢ rodza] bardzo niepokojgcej eskalacji.
Wystapienia studenckie przybraity w tej chwili forme, chwilami
aktéw jakis$ zupeinie nlerozwaznych i ngeprzemys$lanych,
niemnie] pocigga to za sobg reekcje no bardzo niebezpieczne.

W tej chwili nienwiem, c¢zy pan minister o tym wie,
ale prorektor Uniwersytetu Jagiellonskiego prof. Grodzicki,
parg dni temu otrzymatr formalny wyrok Smierci telefonicznie
od kogosd, kto sig podat za przedstawiciela organizacji.

Na zapysanie, jake to organizacja, odpowiedzliano -~ pan nie
mugi tego wiedzied,

Po cake] seril bardzo drastycznych wydarzen, pobiciu
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szeregu pracownikéw Uniwersytetu, cieskiemu pobiciu, Jjedna
7z tych osdéb do te]j pory lezy w szpitalu z pgknigciem czaszki,
takie pogrdézki nie wydajg sie bezpodstawne. Nie mozna ich
lekcewazyc,

Mnie sie wydaje, zZe jezeli "okragzy stdi" nie bedzie
prébowat wywrzedé jakiegos wpiywu tonizujgcego na te nastroje,
mozemy byc¢ swiesdkemi wydarzen no bardzo dramatycznych.

Przewodniczgcy:

Progsze patistwa, proponuje krdéciutkg przerweg. Obradujemy
juz ponad godzine.

Ob. Stanistawa Grabska:

Mamy Jjeszcze ... strony panie ministrze dwa, dwie sprawy
i po czym bedziemy mogli no chyba do obiadu zdgzymy jeszcze
te dwie gprawy krotkie omowidé w sensie na tek lub na nie
prawda z waszej strony, zZpeby po obiedzie zostawié juz
aprawe ugtawy. Ja tylko sygnelizuje przed przerwg.

Przewodniczacy:

18 minut przerwy.

Przerwa
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Po przerwie:

/Po przerwie obradom przewodniczy ob. Stanisiawa Grabska/.

Przewodniczgea:

0té% 13-go zbierze sie zespdl redakcyjny o godzinie
10-tej bo przewidujemy, ze dzisisj to panstwo mimo, ze
po potudniu macie jeszcze na zespdt redakcyjny to zapewne
nie skonczycie, a dopiero na piatek 17-go mamy nast@pnya
raz sale na zebranie caleg0 naszego zegpoiu.

No je mydle, 2e gdyby zespdl redakecyjny tak okazat,
e gkonczyi prace wczesniej, no to oczywiscie moznaby tele-
fonicznie zawiadomié wszystkich, zeby tego l3-go jeszcze
gi¢ zebrad¢.No ale ja sadze, ze jednak bedzie zespdt redakcyj-
ny pracowal przez te - i dzid po potudniu i 13-go. I w takim
razie nagsze zebranie bedzie 17-go, o 10~-tej rano tutaj.

Z kwadransem akademickim, dobrze, 10,15, na caty zespdi,:i
Prosze paﬁstwa, mamy jeszcze pare spraw, bo tu pan
minister mi przekazat teraz tg koncdwke, bo my chcemy skon-
czy¢ do obiadu, tak Zeby po obiedzie mégk juz zespdtr redak-

cyjny pracowac¢ do tej 5-teje.

0tdéz jeszczemysmy nie skoriczyli sprawy tego HZS-u,
mianowicie tutaj, poniewaz pojawil sie adresat wypowiedzi
kolegi, wobec tego prosze go o gtos, kolege, aby sie
zwrécil ponownie.

Ob. :

Tak., ‘oniwaz pan putkownik juz jest na sali, wobec
tefo jako do osoby kompetentnej zwracam sie do pana o
uchylenie awoje]j wczesniejsze] decyzji, o odmowie legali~

zacji NZ3-u, znaczy argumenty;
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naszym poprzednim spotkaniem, czyli wynikiem naszego poprzed-
niego spotkania, gdzie pan rdéwniez wchodzit jakby do grupy
redakcyjnej, ktéra bezposrednio gtwierdzita, ze uwazamy,
tutaj, iz istnieje mozliwos¢ legalizacji NZS-u jeszcze na
mocy obecnych przepisdw ustewy o stowarzyszeniach.

Ob, Jerzy Garlej:

Ja nie chciatbym tutej w tym miejscu zatatwiad w ogdde
tych spraw. Po pierwsze chcieibym powiedzied, Ze na decyzje
nie moja, bo to chciatbym wyrazZie podkreslidé, ze ja tylko
podpisuje decyzje w imieniu Ministra Spraw Wewnetrznych,
bo zostatem do tego upowasniony. To jest decyzja nie moja,
indywidualna, tylko decyzja Ministra Spraw Wewnetrznych.

016z na te¢ decyzje z ostatnich dni grudnia, o ile
dobrze pamigtam, nie wpiynele zaden wniosek, to znaczy nie
wpiyngt wniosek o uchylenie tej decyzji, nie zostatr ztozony
ponowny wniosek o rejestracje, wobec tego no trudno mi
samemu uchylaé decyzje Ministra Spraw Wewnetrznych.

Ob. Przewodniczgey: JenBrol:

JeS11i mozna, choiaibym jeszcze raz podkreslié, nasza
grupa robocza nie jest od zatatwiesnia indywidualnych spraw.
Problem rejestracji NZS5S powinna byé zaktetwiona w normalnym
trybie, takim, jeki przewiduje przepisy prawa, a natomisst
wazyscy wiemy, Z2e jeat ona szeroko dyskutowana w catym
pakiecie spraw organizecji miodzieZzowych przymstoliku
miodziezowyum. Stad tei proponuje, zZebysdmy jednak no tutaj
zdjeli z porzgdku obrad ten temat, poniewe naprawde nie
czujemy sieg kompetentni Zeby zatatwicé sprawe indywidualnej
organizacji i jej rejestracji.

My$my wydali oswiadczenie prawds, ze w ramach "okragtego
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stotu" powinna ta sprawa by¢é takze zatatwiona, tgcznie =z
innymi organizacjami i sgdze, no z naszej strony naprawde
nic wigcej do powliedzenia w tej sprawie nie mamy.

Ob. Stanis*awa {drabska:

Rozumiem, ze tutaj mozemy swierdzid .. zbieznosé ...
intencji, ze jak najszybciej powinna, ze jek najgzybecie]
to cosmy powiedzieli potwierdzenie nasze]j poprzedniej
intencji, Ze powinna ta rzecz byé jak najszybcie) zaratwiona,
plus pewng rozbieznosdé, misnowicie, Ze zdalem strony
solidarnosciowej neleza oby jeszcze, ze tak powiem zwrdcid
gig¢ o przyspieszenie tej sprawy, zwrdcié sie do stolika
powledzmy politycznego z przyspieszeniem tej sprawy, zeby
najpdzniej do konca marcae i zeby to byto jednym aktem praw-
nym w skali ogdlnopolskiej w oparcku Brzedstawiony.statut.

Natomiast strona rzgdowo-koalicyjna uwaza teka rzece
za zbedng i za leZacyg wiasciwosci innych stolikodw.

Przewwdniczgcy:

Takze to nie jest kompetencja, zeby dzisiaj tutaj
w tej grupie roboczej zazatwié tg indywidualng sprawe.

0Ob., Stanistawa Grabska:

No rozumiem, Wigc to bedzie powiedzmy tego rodzaju
zapis. Siucham?

Ob. :

Ja jeszcze chciatem moze przypomnied, Na ostatnim
spotkaniu Zbigniew Bujek powiedziat wyraZnie, ze ta decyzja
odnognie NZS tu powinne zapasé, ze tekie byty uzgodnienie
tego stolika politycznego.

Ob, Stanistawa Grabska:

Przepraszam kolego! Nie mozemy w nieskoniczonosd
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tej sprawy dyskutowaéd, bo pan minister powtdrzy swoje, wmy
powtérzymy swoje 1 tak mozna godzineg.

Wobec tego ja uwazam, 2e jeat jedyng rzeczg, ktdrg
mamy do gzrobienia, to jest zapisanie w protokdle z naszej
gtrony, zedémy sprawe postawili, Zedmy otrzymali takg odpo-
wiedZ, przekazanie to w informacji stolikowi politycznemu,
aby on to tam ostatecznie zatatwitz.

Co pan by checial powledzied jeszcze w tej samej sprawie,
argumentacjg. Stucham

Pb., Piotr Czerwiec:

Ja cholatem sig zapytadé, czy to stenowisko pana
Gerleja mamy traktowaé jako zachete do ponownego wystgpienia
na droge prawng?

Ob. Jerzy Garleg:

Ja jeszcze raz chciatem powtdrzyé, ze to Jjest stanowisko
Ministre Spraw Wewngtrznych, ktdéry ma okreslone nazwisko,
a8 nie dyrektora Garleja.

Ob. Plotr gzerwiec:

Ja pytatem, czy to jest panas zacheta, ZebysSmy ponownie
wystgpili ne droge prawng? Pane siowa sprzed chwilg, sprzed
chwili czy sg taka zacheta?

Ob. Stanisieawa Grabgka:

Moze niendociskeé nalezy, a uznaé to za zachete.

Obs dJerzy Garlej:

Nie bede komentowa* po prosgtu.
Ob, Stanigtawa Grabska:

Mam Jeszcze dwie sprawy. Jedna sprawa niestety panie

ninistrze, réwniez nieco taka azczegéiowa, przed czym pan
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minister sie broni.

Ale jest sytuacje taka, Mysmy w naszym poprzednim
oéwiadczeniu wysuwali tg sprawe odzyskenia majatku przez
stowarzyszenia, ktdre bedg legelizowane, bgdZz w porozumieniu
z innymi stowarzyszeniami, bgdZ z administracjg tam, gdzie
administracja to tym dysponuje.

Poniewaz w migdazyczasie toczy si¢ sprawa przekazania
ma jgtku Zwigzku Plastykdw nowo pomstajascej fundacji, wobec
tego strona solidarnosgciowa postuluje wystapienie do pana
ministra Kultury i Sztuki, aby do czasu zarejestrowania
Zwigzku Polskibh Artystdéw Plastykdw, nie byty podejmowane
zadne deoyzje odnognie majatku,

Wiec tutaj powiedzmy mamy taki projekt oswiadczenia,
ale no zasadnicza sprawa, czy by strona rzgdowa zgodziia
sie¢ podzieli¢ z nami tego typu oswiadezenie, ze grupa
robocza do sprew stowarzyszen zwrace sie do Ministra Kultury
i Sztuki, usilnie sie domagajac, by nie podejmowano zadnych
decyzji odnosnie majgtku rozwigzanego ZPAP, a to w zwitzku
ze spodziewang rychtg legalizacji zwigzku artyktdw plasty-
kdw,

Pb. Jan Brol:

Panie przewodniczgca siusznie zwrdcika uwage, ze
nagze staowisko zosteio juz na tle NZS-u dosé jasno okresd-
lone. My nie mozemy tutaj zajmowaé sig poszczegdlnywmi
sprawami dlatego, Ze nie wiem jaki to Jjest majgtek, czy to
Jest czyj majagtek itd. Trudno wydawal oswiadczenia w sprawach

indywidualnych. Jestesmy powolani do zazatwianias spraw

ogélnych i tak tylko mozemy teaktowaé nasze tutajbdziasanie
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1 nasze kompetencje.

Ja nie moge przyjac¢ jakiegokolwiek odwiadczenia w tych
sprawach, co nie przeszkadze, zZebys$cie parnstwo we wiasnym
zakresie, a zwieszcza zainteresowani zwrdeili sig do
Ministra Kultury & wyjadnienie tej sprawy, czy ewentualnie
prawda o0 uzyskanie informacji.

W kazdym bgdZ razie nie sgdze, abysmy byli kompetentni
do wydawania takich odwiadczen.

Ub. Stanistaws Grabaka:

Rozumiem, czyli tu byiaby prawda kolejna nasza rozbiez-
nOééo
Aha, jeszcze w tej sprawie pan Bratkowski, prosze.

Obm Stefan Bratkowski:

Mysmy akurat rozmawiali z panem ministrem na ten temat
telefonicznie. j')n:'oas;zg; panstwe tu chodzi nie tyle o samg
w tej chwill wspdlng jakgsé decyzjg¢ co do giosu itd.itd.
Chodzi po prostu o praktyczne kroki, ktdre by no nie dopro-
wadzity nasze]j sytuacji tutaj do sytuecji producentdw pustych
stdw.

Mysle, ze pan dyrektor Garlej akurat pewnie potwierdzi
to co ja wiem nea temat majatku tego Zwigzku Polgkich Artys-
téw Plaatykdéw, to znaczy, ze byt to majatek ich wkasny,
przez nich samych wypracowany i majatek dosyé pokasny.

Chodzi tu po prostu o to, Zeby nie stwarzad faktdw
dokonanych przed zakonczeniem prac przy "okrggXym stole".

Mamy do czynienia rzeczywidcie w rdéznych innychbgprawach
z podobnymi dzisianiami administracji i nie siuzg one
dobrze atmosferze tego "okrggrego stozu",

Mysle, ze i w tym przypaf&u bytoby dosyé zatwo
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unikngé dalszych jakis rozbieznosci czy tez perturbacji,
gdybysmy na przykad panie minigtrze, uzyskali ze strony
pana osobidcie, jako przewodniczgcego strony rzgdowo-koali-
cyjnej deklaracje, Ze pan porozumie sig z Ministrem Krawczu-
kiem i przekaze mu opinie, %e do czesu zakonczenia przynaj-
mniej obrad "okrggtego stoiu" jegli nie do czasu uregulowa-
nia statusu tego ZPAP, nie bytoby rzeczg zregczng wszczynad
tego rodzaju dzlaxan, ktdre by podwazyiy dobra wiare w
strong rzgdowo-koalicyjng w tych rozmowach.

Myéle, se taka formuta bytaby tez do przyjecia, byc
moze mégkby to zrobié dyrektor Garlej, jako lepiej zoriento-
wany w praktycznie w catej sprawie konkretnie. Chodzitoby
po progtu o to, Zeby nie doszto do sytuacji, w ktérej wmy
tuta]j jestesmy wszyascy razem dezawuowani dziazanismi no
nie chce powiedzied w ztej wierze podejmowanymi, bo moze
nie gg podejmowane w ztej wierze, ale w kazdym razie na takie
dziatania wyglgdajg.

Ob. Stenisiawa Grabska:

Czy pan minister chce na to odpowiedziled?

Czyli o jakhimd dziataniu pans ministra, zZe tak powiem,

nie ogwiadczeniu ...

Ob. Jan Brol:

My rozmawiesmy dzisiaj tutaj przy maszym stoliku oficjal-
nie, wiec ja tutaj rozumiatem to zupeknie od innej strony.
0 jakim$ nieoficjalnym dziataniu pana red. Bratkowskiego.
Oficjalnych dziatan, no jakie ja mam tutaj kompetencje,
poza tym, ze mam przyjemnos¢ i obowigzek przewodniczyd tej

gtronie. Nie mam przecie% Zadnego z tego tytulu uprawnien
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do oddziexzywanias ne innych, na inne organy administracji
palistwowej w zakresie ich dziatan, ich kompetencji.

Ob.Stefan Bratkowski :

A c¢zy we obrgbie resortu spraw wewngtrznych bylaby
mozliwa teka ewentualnosé¢, ze pan dyrektor Garlej, rozumiem,
ze za zgodg swoich szefow, mdgiby skierowaé jakas takg
oficjalng uwage pod adresem Ministerstwa Kultury j ze dziaar
ktére by podwazaly dobrg wiare, nie chodzi o jezyk, bo
Ja tutaj mowie .0 intencji, & nie o sformulowaniach.

W kazdym razie, 2e nie byiyby pozadane tego rodzaju dziatanis
ktére by przed czasem przesgdzaly sprawy, ktére majg sie
rozwigzadé w wyniku tego “okrggtego stoxu". Chodzi po prostu
o praktyczne dzistanie co do efektu, bo nam nie chodzi
przeciez o siowa, tylko chodzi o zatatwienie sprawy, ktora
moZe przyspprzyé potem kupd rozgoryczenia i wkagnie jak
powiadam przypisania nam tutsj roli zuepinie przez nas
niepozadanej.

Ob. Jerzy Garlei:

Panie redakiorze,ja chciaXem powiedzied, Ze Minister-
gtwo Spraw Wewnetrznych nie byto likwidatorem ZPAP.
ZPAP mia%o swojego likwidatora, kidry rozporzgdzi} majgtkiem.
No wigc w tej mytuacji, ja nie za bardzo widze role Ministee-
stwa Spraw Wewngtrznych. Poza tym, Ze mozemy cod sygnalizowad

Tak jak tu powiedziat pen minister w drodze nieoficjal-
nej. Ja korespondencji nie bede w tej materii prowadziz.
Ja nie mam tytutu po prostu prawnego do prowadzenias kores-
pondencji w tej materii.

W 1985 roku dla nas slad sie w ogdle, ze tak powiem

od strony administracyjnej urwat z chwilg wykre-slenia
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decyzjg dyrektora wydziaiu spoteczno-administracyjnego
stowarzyszenia z rejestru. Likwidatorem byt Ministerstwo
Kultury i Sztuki, o ile ja dobrze wiem.

Ob. Stanigiawa Grabska:

No my$le, ze stolmy znowu wobec gprawy, ktéra bedzie
nieuzgodniona i musimy jg Jako nieuzgodniong zaprotokdétowad
z odrebnymi stanowiskami strony solidarnosciowe] 1 strony
rzgdowo-koslicyjnej. mianowicie sirona solidarnvsciowa
proponuje zwrdcenie sig.do Ministra Kultury i Sztuki z tym
naglacym naleganiem na to, by sprawy majgikowa Zwigzku
Artystéw Plastiykdéw nie byiy rozstrzygene sz do czasu powsla-~
nia tego Zwigzku, legalizacjli tego Zwigzku. BStrona rzadowo-
~-koalicyjna powiada, Ze uwaza, Ze nasz slolik nie jest w
kompetencji do zwrdcenia sig z taksg sprawg do Ministra Kyl-
tury i Sztuki.

llamy Jjeszcze Jjedng sprewe, WwoZe wreszcle w ie) ostatniey
nam sie uda uzyskad wspdlne oswiadczenie. Bya bardzo diugo
dyskutowana sprawe haercerstwa. Do dyskugji sawej nie ue
gensu powraca¢, bo sie wgzystkie srgumenty powitdrzy, neto-
miast trzeba jg, Ze tek powiem, sfinslizowaé zbieznoscig
lub rozbieznoscig.

Projekt solidarnosciowo-cpozycyjny jest taki. Grupa
robocza do spraw stowarzyszel uwaza zs konliesczne wprowadzenie
pluralizmu organizacji harcerskiej z tym, ze organizacje
te bedg miaty réznigce sig wiedzy sobg mundury, nazwy,
odznakl.

Uwazamy, ze stowo "harcerstwo w nazwie, symboliks

harcerske wraz z krzyzem harcerskim sg wspdlnym dobrem ruchu
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hercerskiego i wszysikie orgasnizacje harcerskie winny miec
do nich prawo.

Oczywiscie jest pierwsza sprawa w ogdle lego oswiadcze-
nia, i druga sprawa jego brzmienia, kidre wmoze byé powiedzuy
W czeSci zgodne, w czZgsci niezgodne. Tutaj dzisia) bysuy
cheleli mie¢ tg pewng zbieznosé stanowisk, no dej Boze,

Jak najwigkszg zbieinosé stanowisk uzyskansg.

Wiec tu prosze wiesnie o odpowiedZ.

Ob. Jan Brol:

W gprawie harcerstwa. Wiesciwie ta prowvozycja, ktdrg
pani przewodniczgca mgrzedstawia cdnosi sig wprost do art.
40. projektu ustawy, ktéry jeszcze raz przypoung brzmi, ze
Zwigzek Harcersiwa Polskiego zachowuje dotychczasowe uprev-
nienis do podiugiwanias sie nazwa, mundurewn, odznakeami i syti-
bolikg harcerskg. Uprawnienia ZHP w tym zakresie nie mogs
by¢ naruszone przez inne sbtowarzyszenia.

Wigec stanowisko naesze, strony rz-gdowe] ,jest tlakie,
aby utrzywaé art. 40 w jego proponowanym brzmieniu. Idzie
po prostu o to, aby jednek to co zresztg tulaj juz przed-
stawiciel Bwigzku Harcerstwa Polskiege na pouvrzednim neszym
pogledzeniu sgzeroko uzasadnit, nie dopuscid do rozbicia
tego zwigzku.

Jegzcze raz chce podkreslic, ze ten vrzepis nie stoi
w kolizji =z mozliwosScig tworzenia pluradistycznych orgasni-
zac]i wiodziezowych, zejmujgcych sie rdwniez no tekim
dziataniem, ktoére sig tek dosé populernie okresls, dzisia-
niem skeutingowym. Hatomiast idzie o to, aby jednak zacho-
waé jednolity zwigzek, kitdrry no ma takie uprawnienisa,

jek kezdy inny zwigzek do tych wyprscowanych wiasdnie
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orzez Zwigzek Harcerstwa Polskiego swoich gymboliki, swojego
munduru 1 stad tei wiasciwie jestedmy ze utrzymaniem art.
40, stad teZz z natury rzeczy nie mozemy podpisadé sig pod
takg deklarecjg, ktorg peni przewodniczgce zaprovonowata.

Ob. Stanisiawa Grabksa:

Sprawa w takim razie, bo ,ja misiam wrazZenie, Ze na
poprzednim nagzym spotkaniu ban dyrektor byx skionny do
wycofania tego artykuiu lub co najmniej wycofania z niego
stowa "symbolike". Bo oczywiscie, Ze mundur, taki jaki
harcerstwo dzisiej wa, przeciez inna orgenizecje harcerska
mo%e wrécié do poprzedniego kgziatrtu munduru i szarego
koloru, jeki tem wtedy byt. Nezwa jezell nie bedzie zastrze-
zone stowo "harcerstwo" tylko caie brzmienie nazwa, inacze]
begdzie okreslone harcerstwo, tez wmoZe byé inna. Sporna
by zostaWwats sprawa krzyza, ktéry jest rdwnoczednie odznaksy,
ale ktdry woze mied inny rysunek czy inny ten.

Wiec gdyby w ustawie byio tylko zniesiona gprawa symbo-
liki, to nesze okresdlenie, 2e majg sig miedzy rdznié¢ mundury,
nazwy i odzneki powinno, %e tak powiem, wystarczaé dldego,
zeby ZHP nie czut sie wydziedziczony z tego co dopacowat.

1 dlatego nie uwazaiam tege oswisdczenia za sprzeczne
z neszq dotychozasowg dyskusjg.

Op. Jan Brol:

Pan dyrektor Garlich chce zabraeé¢ gios, a potem pan
Czarnote tekze.

Ob. Jerzy Garlej:

Ja wuszg¢ powiedzied, 2e z przykroscig wysiuchuje
tutaj pewnych rzeczy, Do my ponownie przerebismy lekcje

historii. Ponownie przerabiamy lekcje historii.
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Fragng przypomnied, Ze w ustawie o stowsrzyszeniach
z 1932 r. w rozporzadzeniu prezydenta, byt tak semo specalny
zapig dotyczgcy Zwigzku Harcerstwa Polskiego. I chiyba tu
wezyscy obecni ne tej sali - mem nedziejg - pamietaja dla-
czego tak sle stato. Stato sig tak dletego, ze wtedy byty
olbrzymie tendencje odérodkowe zmierzajgce do rozbicia har-
cerstwa, ktdre jednak uznasno powinno by¢ Jjedno.

Stgd musze powiedzied, ze no ze zdziwieniem wystuchuje
tych niektdrych rzeczy. Dzigkuje.

Ob. Czarnots:

Wigc ja mysle, 2e powracanie do problemu harcerstwa
w ten ssm sposéb W gruncie rzeczy na te;j sall, jest rzeczy-
wisScie powtdrzeniem te] same]j dyskusji.

Jeat tutaj ukryty pewien powiedzieibym faisz w sposobie
okreslania ruchu harcerskiego rdéwniez w tej propozycji
sformutowania, dlatego ze jest to znowu préba zastepczego
zatatwienia sprawy, kitdérg.trzeba zetatwic¢ ne wprost.

A na wprost atawienie problemu jest podziet harcerstwe,
czy nie tez nie robimy podzietu harcerstwa. I nie chowajmy
sie zabasiowa obejsciowegm dlatego, ze ruch jest to teka
forma organizowania sig czesemi nawet dle reaslizacji
jednej potrzeby ludzi, ktéra ma zrealizowaé, ma skonsumo-
waé jakgsé potrzebg wspdlng, jakis cel wspdlny.

Natomiast w przypadku obecnego, ocbecnej proby roztama-
nia harcerstwa polskiego i to z przyezyn wytgcznie polityce-
nych, bynejwniej nie ideowo-swiatopoglgdowych, mamy do
czynienia z dwoma ruchawmi o przeciwstawnych w gruncie

rzeczy, o konkurencyjnych celach.
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W zwigzku z powyzszyw nie mozemy mdwid o jednosci
ruchu harcerskiego w sytuacji, kiedy sg to dwa ruchy i nie
mozemy méwié o tym, 2e istnieje jakikolwiek ruch harcerski,
kiedy saje sig¢ on w tej sytuacji pustg formsg.

I reguly gry zycis spotecznego zakiedsajy, Ze jak w
kazdej dynamicznej spotecznosci, sg ludzie,mktirzy zmieniaja
swoje pogladyj sg ludzie,mkiprzy przychodzg dobrowolnie do
orgenizacji, dobrowolnie do crgenizacji o okreslonym ksztai-
cie, chcg pdsénie;] te organizacje zmieniasdé, to zwieniad
radykalnie w przeciwnym kierunku.

Kulturg zycie politycznego wymaga, Zeby ci ludzie od-
chodzili i tworzyli organizacje wiesne, odrebne, bo jest to
cdejscie od orgenizacji, odejscie od ruchu, czy tez odejscie
od stowarzyséenia, jezeli przyjmiemy formuteg stowarzysze-
niowsg w innym kierunku. Yen inny kierunek musi byé codrebnie
zaznaczony.

Jak wiemy organizecjes skmutowe to nie jest to samo
co harcerstwo. I nie jes-t tozsamym tworzenie organizecji
o charakterze skautowym i tworzeniem rdéznych organizacji
harcerskich.

Ja chciaxbym si¢ odwoiralé tuta] Jjeszcze do jednego
okreglenia. Ja powiedziastem o smierci harcerstws poprzednio
i dostato to zrozumiane przez strone solidernosciows, Ze
jezeli Ewigzkowli Harcerstwa Polskiego odbierze cig cos tam,
no to ta organizacje umrze. Niel! Jezeli Zwigzek Harcersiws
Polskiego podzieli sig, to bedzie to smieré i organizacji,

i ruchu, i idei. I niezaleznie od tego jak bysmy to nie

nezywali, bgdzie to poczgtek konca Harcerstwa Polskiego
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w jego kulturowym, wychowawczym i historycznym ksztaticie.

Ub. Stanisiawa Grabska:

Prosze penstiwa! Przepraszam tere sobie udzielg gitosu.

Mianowicie powtarzemy rez jeszcze, ze mdwiagc wprost,
harcerstwo, ktére byzo organizacjg miodziezy, organizscja
spoteczng, zostatlo w pewien sposdb zewlaszczone. I dobre
obyczaje wywmagaiyby, Ze ci, kiorzy zawiaszczyli tg orgeni-
zacje powinni byli tworzy¢ nowa inng, a nie zawiaszczad
starego harcersiwa.

Jest z naszej strony ustepstwem, ze my nie domagemy sieg,
zeby cela gora harzerstwa zogtaie zmienicns razem ze
wszystkimi instruktorami i wrdecili starzy instruktorzy,
nie bardzo to jest mozliwe, bo wigkszos¢é z nich juz umeria.

My Zgdemy pluralizwu, czyli chcemy tywm, ktdérzy faktyczni
zawiaszczyll hercerstwo i wprowedzili je na nowe tory,
pozostewié mozliwosé dzietania ne tych torach, a tym, ktorzy
chcg powrotu do starego prawa, do starych obyczajdéw, do
starego harcerstwa, pozwolié¢ na ich dzisianie.

Fektycznie harcerstwo dzis ina szereg nurtéw tredycyj-
nych. Nie ma juz jednego harceratwa. Nie ma juz jednego
nurtu tradycyjnego. Jest stary nurt tradycyjny harcerstwa,
kiedy to byta organizecja miodziezy, a nie dla mtodzniezy.
Jest nurt socjaligtyczny, & jakze, byio czerwone harcerstwo,
jest nurt, ktéry stawia sprawe jakos ja bym powiedziata
panstwowo-wychowawczg i ponadideologicznie, ktdrej repre-
zentujnedzisiejsze harcerstwo i trzeba pozwolié miodziedy
korzysteé z tych wszystkich nurtidéw, trzeba pozwolicé i
orgenizowaé sie w ramach nurtéw.orzez siebie wybranych.

I od tego stenowiske strona soliderncsciows nie odstapi.
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Tak samo jak widze, ze strona rzgdwa nie odstgpl od prezen-
towanego przez siebie stanowiska, wobec tego to co nem zosta-
Je, to jest sprecyzowanie stanowisk. Sprecyzowsnie stanowisk
wraz z mozna je przekazad i z argumentacja obu stron.

Ale do argumentacji wracaé¢, to begdziemy wracaé wciags do

tego samego.

Ja mem wrazenie, Ze w zamysSle utrzymania jednego har-
cerstwa, pan tutaj mdwi? o politycznych dgzeniech strony
solidarnosciowej uwazajac, ze "Solidarnosdé" chce stworzyé
opozycyjne hercerstwo, ja podejrzewam tekie same intencje
strony rzgdowej, ktora chce utrzymaé w swoim rgku absolutng
kontrole nad wychowaniem miodziezy, poprzez jednolitg podda-
ng kontroli szkpty, petistwa, organizacje.

Sadze, ze zgoda na pluralizm powinna usungé z obu
atron wzajemwne podejrzenia, bo nam fekiycznie nie chodzi
o tworzenie opozycyinej orgenigacji mtodziezowej, tylko o
rewindykowanie prawa do samcstanowienia i mitodziezZy i rodzi-
cOw.

Ob. Andrzeil Brol:

Jezell mozZzna, penl przewodniczgca?

Panie przewodniczgcs méwi, Ze chodzi o monopol wiadzy
na wychowanie mtodziezy. Otdz mysmy wielokrotnie w naszych
oswiadczeniach wyrazili poglgd i wtasciwie od tego zaczynamy
formutowaé nasze stanowisko, Ze my stoimy na stanowisku
plurslizmu orgenizsecji miodziezbwych, stowarzyszen miodzie-
zowych.

Gdy idzie o Zwigzek Harcerstwa Polskiego, idzie tylko

o jedng rzecz, aby tego zwigzku, ktdéry jest takie stowarzy-
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szeniem, miat prawo do istnienia i dbysmy nie tworzyli
takich rozwigzen, zwiaszcza rozwigzen prawnych, kldre by
doprowadzity do rozhicia tej organizacji.

A zatew nie chodzi tu o monopel, tylko chodzi po prostu
o zechowanlie tego dorobku i tych praw, ktdére ma obecnie
istniejgcy i funkcjonujgcy legelnie Zwigzek Harcerstwa
Polgkiego. lakie Jest nasze stanowisko.

Ale poniewaz uwazam, ze argumenty sie Jjug powtarzeja,
ze bedziemy dyskutowac dalej, dlatego jestem rdwniez
za tym, aby sformutowad¢ rozbieznodci, to znaczy, %2e my uwa-
zamy, ze w projekcie ustawy o stowarzyszenisch nalezy
utrzymaé ert. 40 w jego obecnym brzmieniu.

0Ob. Stanistawa Grabsks:

'ak. Netomiast strons solidarnoscicwa Jesi ze jego
gkredleniem i za podkresleniem potrzeby pluralizmu harcer-
skiego 7z zastrzezeniem roéznic w mundurze, odznekach i nazwie,
kt6ra by miaie sizowo "harcersiwo", sle poza tym sig roznita.

Aha, no jeszcze ostatni gios pan Frackowiak, bo pan
méwit to 1 pan moze jeszcme odpowiedzieé¢ i na tym skonczymy.

Ob.Marek Frgckowiak:

Przyznam sig, 2e z duzym zdziwieniem stucham tego
co pan przewodniczgcy dzisie]j méwi, poniewaz wszyscy dosko-
nale pamigtamy, Ze podczas naszego poprzedniego spoikania
wiasnie ze strony rzadowej padio stwierdzenie, ze ten arty-
kuz nelezy z ustawy usungé. Z catg pewnoscig takie stwier-
dzenie padio z ust przedstaewicieldéd strony rzidowe;j i jest
to wyrazne cofnigcie sig¢ w stosmku do tego co zostaito po-

przednic powiedziane.

T"ek jak nie rozumiem tej argumentacji. Pan moix
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przed chwilg o obronie istnienia ZHP. Alez nikt tego prawa
nie kwestionuje. Nikt nie kwestionuje prawa dle ZHP do
istnienia.

Domagamy sig tylko dla harcerzy tego prawa, Jjakie otrzy:
mujg wszystkie inne grupy miodziezy. hMéwil pan o wolnosci
zrzeszania sig mtodziezy. Dleczego tej wolnosci odmawiaed
harcerzom. My tekze, wydeje mi sieg, memy oprawo do zakladanis
innych organigzacji i nle nalezy sig tutaj powoiywaé na
historyczng traedycje jednosci organizacyjnych i harcerstwa,
bowiem nie do konca Jjest to prawda. lstniaiy inne orgenizacjt

podobne i dawniej, tak jak czerwone harcerstwo chociazby
swego czesu. Natomiast to nigdy nie jest argument, czeas
i 8swiet idzie do Przodu, zmienis sie cos takieg9 jek
Swiadomosé spoteczna.

My dzisie]j tutaj zbiramy sig przy tym mmk stcle i przy
innych stotach okragiych nie po to, zeby mlesScié wie w remacl
prawa dotychczas istniejagcego, tylko Zeby dostosowywad
prawo do Swiadomosci spotecznej, do potrzeb czasdw. A dkisis]
swiadomos8é mrodziezy jest teka, zZe domesges sig prawa do
tworzenia innych orgenizacji harcerskich. Powiem wiece) -
nie tworzenia, legalizsecji, poniewaz nie jest prawdg, Ze
dzis dokonuje sig roziam w harcerstwie. Ten rozlam dokonet
gie juz wiele lat temu. Istnienie organizacji alternatyw-
nych jest faktem od osmiu lat. Tylko dzisiej domagemy sie
praws, dle nich prawa do legalnego dziatania.

Hie bede tu polemizowal z zarzuhmi o motywach politycz-
nych, bo po prostu uwazem, zZe 1o jest argumenti tego typu,

w ktérym w ogdle nie nelezy podejmowaé dyskusji. lilejedno-

krotnie juz spotykalismy sig w historii z uzywaniem okresle~-
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nia o nieprzenoszeniu dzistan politycznych na sferg¢ wychowa-
nia jeko wytrycha do blokowanie inicjatyw, niewygodnych
dla wiadzy.

Dobrze wiemy, jak to naprawde wyglada. i prositbym
tekze o niemylenie, przgchodzgc do innej spramy, dwéch
pojeé: skauting - harcerstwo. Harcerstwo jest polska nazwa
metody skautowej po prostu. Oczywiscle nieco odrBng, tak
troche odrebny jest skauting w kasdym kraju po prostu
uwzgledniajac pewng specyfike narodowg. #xmmk To jest troche
tak, Jjekby w jednej firmie pozwolié uzywanie atowa
"Komputer", & od innych wymagadé sidw "kompiuter" prawda.

No jest to Smieszne.

Harcerstwo, nezwa harcerstwa, o czym zresztg tez
byie mowa poprzednim raem juz, nazwg pewnej metody, metody
pracy wsrdd mtodziezy.

Te sama metoda nawiasem méwigc, byia wcielana takze
w gzkotach , przypomng tutaj eksperyment pana Muszynskiego.
Jest stosowane w innych organizacjach. Ruch tazowy takze
korzysta z metody harcerskiej w gruncie rzeczy. Hie mylmy
tych nazwy organizeacji z nazwg pewne] metody wychowawczej.
Dziekuje.

Ob. Si+anistawa (Grebska:

Mysle, ze na tym skoliczymy.

Ob. Andrzej Brol:

.++ stanowisko, bo tak wyglgda na to, ze mysmy sie
z czegos wycVUfali.
fHa poprzednim posiedzeniu rozwezalidmy celowosé istnie-

nia art. 40 w kontekscie ustawy o mundurach i odznekach.

I mowiliédmy, gdyby te ustawa daewaskta peing gwarsncje



- 96 -

ochrony praw ZHP to wtedy wzeczywiscle ert. 40 jest zbedny.

Cb. StanisiWa Grabska:

A nie daje?

OUb. Andrzej Brol:

Nie, wtasSnie.

Ob. Stanigdéawa Grabska:

Dlaczego nie daje?

Ob. Andrze;j Brol:

Nie daje dlatego, ze Le sformutowania, ktdre sa za-
warte w tej ustawie po gliebsze]j analizie jednak nie dajs
tej ochrony, i stgd tez poirzebne jest istnienie art. 40.

Ob. Stanisiawe Grabska:

Ale czy w kezdym razie mougtaby sie strona rzagdowa
zgodzié na skreslenie symboliki z ochrony. Symbolika jest
za szerokim pojeciem 1 o tym byta wmowa.

Ja wiem, Ze pan reprezenitujgcy harcersiwo jest przéciw
temu, ale ja bym chciata odpowiedzi pana ministra.

Qb. Andrzej Brol:

Nie, nie. My Jjestedmy za utrzymeniem obecnego brzmienia
art. 40.

Obe Stanistawa Grabska:

Dobrze, wobec tego nie przediuzamy dyskusji, zapisujemy
to jako konkretng-memy juz wszystklie punkty naszej roz-
bieznosci.

Ob. Jerzy Bafia:

Tylko jest tutaj teka kwestia. Ja nie wiem, jakie
wyjscie jest z tego. Jeszcze checiatbym sig po prostu
- bo tek - zapis i ceta kwestie jest tu sprowadzana do

bvardzo formalnego aspektu. Do jednego z artykutdw ustawy
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czy go skreslic¢, czy go nie kre$lié, jak go zrealizowad.

A dyskusja jest no jedng z bardzo dramestycznych, bardac
kontrowersyjnych i1 dolyczy no jednego chyba o najwiekszych
skutkach, z najwig¢kszymi skutkami zagadnienia prawda,

z najwiekszymi skutkami w tym sensie, Ze jest groZba rozbi-
cie harcerstwa, %Ze jest caty ten problem polityzacji takiej,
ze juz od najmiodszego kazZemy sig deklarowacd. Wiec wielkie
problemy.

Wige ja mysle, %e chyba ze nam zalezy na tym, Zeby
schowaé, ze tak powiem wielkos¢ problemu i zogtawidé tylko
strong formalno-prewng. Bo jeZeli nie, toc byloby moze
jednak pozyteczne, .zeby oble strony sformuitowaty argumenta-
¢cje w sprawie w ogdle zasadniczej. Chyba, Ze to jest niepo-
trzebne.

Ob. Stanistawa Grabska:

Ja uwazam, ze formulowanie dalsze argumentacji jest
cata argumentacja zajatka nam prawie pdt¢ dnis poprzedniego
naszego zebranis. Natomiest potrzebne jest tylko sformuio-
wanie doktadne rozbieznosci. I rozumiem, ze sformulowanie
rozbieznoscl wygladatoby tak, moze tutaj kolege asystenta
poprosimy, Zeby rownoczesnie to nam protokdiowair jekos,
sformutowanie rozbleznosci wygladaioby tak, Ze strona sali-
darnosciowa wnosi o skresglenie art. 40 m z prewa o stowa-
rzyszeniach, tudzies wypowiada sig o koniecznosci wprowa-
dzenia pluralizmu organizacji harcerskiej z tym, Ze orge-
nizacje te bgdg miaxy roznigce sig migdzy sobg mundury,
nazwy i odznski. Natomiast siowo "harcerstwo! w nazwie
symbolika harcerska, wraz z krzyzem harcerskim, tu sie

moZe W poszczegplnych organizacjach réznidé szczhegdtami,
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83 wspolny dobrem ruchu harcerskiego i wszystkie organizacje
harcerskie winny mieé do nich prawo.

Natomiast strona rzgdowo-koalicyjna uwaza, Ze nalezy
utrzyma¢ art. 40 1 zawarowaé przez to dla istniejacego ZHP
prawa do munduru, nazwy, ale 1 symboliki harcersiej,

Jako wytacznle, organizacji harcerskiej wejgce] wytacznie
prawo do postugiwanies sie tg symboliksg.

Strona solidarnosciowa uwaza to za stworzenie faktycz
nego monopolu.

Ale czy do tego zapisu strons rzadpwa chce jeszcze
cos wniescé?

Ob. Andrze;j Brol:

No chcemy przede wazystkim, aby takze motywacja nasza
byka w peini oddanawnaszym stanowisku, co do potrzeby
utrzymania art. 40. Stoimy przede wszystkim na stanowisku,
ze Jest jednc harcerstwo i ze kazde tego rodzaju mozliwosd
tworzenia pluralizmu w samym harcerstwie, prowadzi do
rozbicia§ rozbicia organizascji Zwigzku llarcerstwe Polskiego.
No ponadto jest to rzeczywiscle z punktu widzenia wychowaw-
czego miodzliezy nie pozgdane.

Ob. Slanistawa Grabska:

Strona gsolidarnosciowa ze swojej strony motywuje awoje
atanowisko istnieniem wielu tradycji harcerskich faktycznym
istnieniem tylko nie zalegalizowanycm dotychczas organizacji
harcerskich przyznajgcych sig¢ do tradycjl nie reprezento-
wanych obecnie przez ZHP a istniejgcych we wczesniejszym
harcerstwie, i podstawowym prawelM zerdwno mrodgziezy jek

rodzicéw mtodzieszy do samookreslenia sig¢ co do podstsw

religijnych i ideologicznych wewnagtrz ruchu harcerskiego.
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Czy pan Frackowisk chciatby do tej motywacji jeszcze
jakies stowo dorzucié, sformutovanis okreslonego? Hiel

Ob. Andrzej Brol:

7 nasze]j strony pan Czarnota chciatby dodadé ...

Ob. Stanistawa Grabsgka:

Dobrze, strona rzgdowa dodaje...
@kx Czy pan nadgza notowadi

Ob. :

Nie strona rzgdowa, tylko przedstawiciel Zwigzku
Harcerstwa Folskiego.

Ub. Stanistawa Grabaka:

Przedstawiciel Zwigzku Harcerstwa Polskiego.

Ob.

lNie uznaje spotecznego mandatu do rozstrzygenia sprav
harcersiwa przez strong solidarnosciowa. Sprawy Zwigzku
Harcerstwa Polskiegoxm tak jak kazdego istniejgcego stowa-
rzyszenia dobrowolnie zrzeszajacych sig ludzi, powinny
by¢é rozsirzygane przez statutowe wiadze tego stowarzyszenia.
i przez nikogo wigcej.

Tworzenie organizacji o charakterze podobnym do har-~
cerstwa 1 posiugujgcym sie Jjego nazwg oraz symbolaml uwesamy
za uzurpecje 1 za feisz zardéwno historyczny jak i wychowaw-
CZY .

Trzeci element ~ jezeli moZna progsié¢ jeszcze -~
Zwigzek Harcerstwa Polskiego byt przez cazag swojg historieg
pluralistyczny i jedtesmy jedyng w tej chwili organizacja,
ktérej pluralizmu nie trzeba éwiczy¢ od poczgtku.

I w zwigzku z tym nedchodzgce zmiany wewngbrz ZHP

bedg odpowiadaty potrzebom czasu. Sprawy harcerstwa nalezy
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pozogtawié¢ samym harcerzom . Dziekuje.

Ob. Stanistawa Grabska:

Wracamy w ten sposdb do catej voprzedniej dyskusji.
/Méwitem/. Stwierdzam jedynie, stwierdzamajedynie, ze
strona solidarnosciowa rdéwniez dgzy tylko do tego, zZeby
harcerze, ale wszyscy harcerze, takze ci, ktdrzy stworzyli
nowe organizacje harcerskie mieli vbrawo do samookreslenia
sie.

liy8le, Ze na tym mozemy nasz protokd: odnosnie harcer-
stwa zakonczyd.

Ob.

Czy Jja moge mieé pytanie w kwestii formalenj?

Drobiazg, ake chcialem zapytacé¢, czy nasze posiedzenia
gg rejestrowane magnetofonowo, i czy spisywane sg stenogramy
Jezeli tak, to kiedy bedie szansa skorzystania z tych
tekstow?

Ob. Stanistawa Grabska:

To musi nasz asystent wiedziedé, nie my. Jak jest z
rejestracjg naszego stolika?

Ob. Jacek Zakowski:

Wiec posiedzenia byty do tej pory rejestrowane i
nie potrafig powiedzieé, czy dzisiejsze jest rejestrowane,
natomiast nie mamy stenogramu z poprzedniego posiedzenia,
chociaz na poczgtku strona rzgdowa z ostetniego ...

Ob. Stanistawa Grabska:

0Ob. Jacek Zakowski:

Z pierwszego mamy. Drugiego nie mamy. Chociaz
na poczgtku strona rzadowa zapowiadata, Ze w ciggu dwdch-

trzech dni te stenogramy bedg i na podstawie takiego zapew-
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nienia nasze strona zrezygnowais z wiasnego dokumentowania
przebiegu sxmw spotkan.

Ob. Stenistawa Grabska:

Bardzo niedobrze. Trudno.

Ale wobec tego, czy mozZe pan szybko nam to co pan
notowat zapisac¢ 1 odczytac zapis, zZebysmy to mieli jako
protokét sprawy harcerskie]j koriczgcej tg dyskusje na neszym
stoliku.

Ob. Jacek Zakowski:

Czy pani to chciaie Zzebym to teraz zrobik, czy w czasie
obiadu 1 po obiedzie panstwu przedstawié.

Ob., Stenistawa Grabska:

Po obiedzie juz my sie nie schodzimy. Wiec gdyby pan
mégt nawet powiedzmy odej$¢ nas chwile, czy do bocznego
stolika i to predko zredagowad,bebysmy to mogli przed
cbiadem gjeszcze przeczytad. Dobrze.

Ob. Jacek Zakowski:

Ale ja mam pytenie, jak jesti szansa, bo to jest
pafistwa protokdér. My nie protokptujemy z neszej strony,
takze nie ma poirzeby, zeby pan to cdczytywat, dlatego ze
sadze jest to protokdé: dla peristwa potrzeb, a nie dla
nagszych.

Ob. :

Dobrze, czy ja mam z tego rozumieé, ze nie ma tego
stenogramu z poprzedniego naszego posiedzenia i nie bedzie?
Czy nie ma , a bedzie.

0Ob. Jacek Zakowski:

Bedzie, ale nie wiadomo kiedy.
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Ob. Stanisiawa LGrsbska:

To znaczy, ale ja to rozumiem, nie ma z tego, ze tak
powiem redakcyjnego, bo z poprzedniego zebranie, a nie -
z poprzedniego naszego stolika ...

Ob. Jacek Zakowski:

Ja mam z jednego posiedzenia w tej chwili, taK.

Ob. Stenistawa Grabska:

Rozumiem, w tej chwili z jednego posiedzenia jest.

0b. .

Jeat nagrywane. Nie ma maszynopisu, ale jest nagrywane.

Ub. Stanisiawa Grabska:

Mysle, Ze trzeba sig bedzie upomnied o to, Zeby nam
dali to.

W ten sposdéb chyba ja bym chciea prosze panstwa
oatatecznie podsumowadé i pan - prosze pana ministra, zeby
uwazat na to co ja zmrozumiaiam z nasze] zgodnosci i nie-
zgodnosci, bo tute] poprosze¢ ewentuslnie o korekte co do
tego rozumienia.

0tdz ja rozumiem tak, Ze odnospie ustawy o stowarzysze-
niach stwierdzilismy rozbieznosdé odnosnie sprawy niepodle-
gania tej ustawie partii polifycznych, rozbieznosé odnosgnie
zapiguxm o prawie do wypowisdania sie przez stowerzyszenia,
do wypowiadania si¢ w sprawach publicznych ze zgodnosScisg,
ze takie prawo istnieje. Tylko nie uweza strona rzidowa,

Ze nalezaioby je zapisywa¢ w prawie o stowarzyszeniach.

Ob. Andrzej Brol:

Zwtaszcza, zZe nie ma celowoscl ...

Ob. Stanistawa Grabska:

Zwtaszcza, Ze nie ma celowosci zapisania pray gtwier=
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talwm samo
dzeniu, Ze takie prawo ocozywiscie kazde stowemzyszenie /
Jak 1 kezdy obywatel ma. Co do tego Jestedmy zgodni.
notrzeby

Réznica jest co do/celowosei zapisu w ustawie o glowa-
rzyszeniach.

Co do sprewy istnienia i wprowadzenias w prawo o stowa-
rzyszenisch zatrzymenie tam stowarzyszeil zwykiych, to
rozumiem, .Z2e strona rzgdowo koalicyjna gotowa jest to wpro-
wadzic¢. Stwierdzajgc, Ze skutki tego ograniczenia przyjmmje
ne siebie strona solidarnosciowa, ktéra gotowa te skutki
przyjg¢. /Bardzo dobrze/.

Wigc tekie tutaj jest uzgodnienie.

Hatomiest nastepne jeszcze, zogtate stwierdzona roz-
bieznosé odnosnie art. 40, ktdry chce utrzymaé strone
rzadowo-koglicyjna, zniesé strone solidarnodciowa, natomiast
caty pozostaty pakiet spraw odnosnie ustawy o stowarszycze-
niach na razie, jest zostawiony do dalszej precyzacji zes-
potu redekcyjnego, ktdéry sie bedzie dalej pracowaxz dzis
po potudniu, tudziez w poniedziaiek.

Natomiast strona -~ nestepna sprawa - strona solidar-
nosciowa zxozyta projekt zmiany ustawy o zgromadzeniach.
Mamy tu do zanotowania, zbieznosé oceny, Ze ustawa o zgro-
maedzeniach musi by¢ zmieniona i rozbieznosé co do trybu
pracy ned tg zmiang, mimnowicie strona solidarnosciowa
uwaza, zZe nasz zespdt roboczy, nesza grupa robocza jest
powotana do dyskutowania tej zmieny, i ewentualnie moze
nalezetoby potwierdzié, tq delegacje ze strony stolika
peolitycznego, ale Ze powinnlismy to dyskutowad¢ i wystanid

delej z jakim$ uzgodnionym stanowiskiem i projektem do
prac legislacyjnych, natomiasi strona rzadowa uwazs,
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ze ten stolik nie powinien tych spraw rozstrzygac motywujac
to gzardwno braiem kompetencji jak i no nadmiesrem prac
legislacyjnych, kidére obecnie cig%g na tych legislatorach
ze strony 1 rozmoéwcach naszych ze strony delegacji rzgdowe].
Nie wiem, czy tu pan wminister chciatby do tego cos,
jesli chodzi o stanowisko sirony rzadowej, do te) rozbiez-
nosci dorzuclcé?
1 propozycja jest tylko, Zeby na nastepnym zebraniu
daé¢ taki protokdt rozbieznosci i zatgczyd nasz projekt do
jakiegos dalszego podania ze strony rzgdowvej.

Ob, Andrzej Brol:

Mysmy juz konkludowali w poszczegdlnych sprawach.
Jak raz mdéwimy ... /Ja chece tylko .../ Jdesli chedzi o legis-
latoréw, bo legislatorzy by sie znalezli, tylko to jest
sprawa pewnej koncepcjl, wypracowanie pewne]j koncepcji
ustawy o zgromedzeniach. FPrzeciez to nie Jjest to, ze
usigdzie prawnik i zacznie pisad.

0b. Stanistawa Grabske:

Czyli rozbieznosdé po prostu jest w tym, zeby tego
po prostu seby tego na tym stoliku nie rozwigzywed.

0Ob, Andrzej Brol:

Podtrzymujemy to w poszczegdlnych punktach. /Tak/.
Mysmy powiedzieli w podsumowaniu.

Ob. Stanistawa Grebska

Nie, no ja chcg doJs¢ do pewnego pddsumowania wszyst-
kich punktow, Zebysmy wiedzieli, na czym stoimy.
Potem w punktach szczegdiowych sg - jest propozycjia

oswiadczenia odnosnie ~ solidernosciowa - odnosnie stowa-
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rzyszeli ro zwigzanych w okresie przed rokiem 1956, zosliale
przeniesiona na nesze Rt nastepne zebranie do dyskusji.

Sq zastrzezenia ze strony rzadowej i rzgdowo-koalicyjnej

i jest przeniesiona do dalszej dyskusji, natomiast odnoénie
harcerstwa zostat sformuiowany protokdét rdznicyj;odnosnie
zwrpcenia sie¢ do Ministerstwa Kultury i Sztuki i nieroz-
strzyganie sprew majgtkowych ZPAP aZ do czasu powstanin
legalizecji ZPAP. Strona rzgdowa uwaza, %e my tu nie Jjestes-
my do tego powotani, strona solidarnosSciowa wobec tego

ze gwoje]j strony zwraca sig do ministerstwa z naleganiem

na niepodejmowanie zadnych decyzji odnoénie majgtku rozwig-
zanego ZPAP, & to w zwigzku ze spodziewang rychtsg legsliza-
cja Zwigzku Artystdw Plastykow.

I odnosnie NiezaleZnego Zrzeszenia Studentéw strona
solidarno$ciowa postuluje silne naleganie na to, by Yokrggiy
sté" szybko podjal decyzje legalizacji najpdéinie] do
31 marca 1989 roku na mocy jednego aktu prawnego w skali
ogdtnopolakiej w oparciu o przedstawiony statut.

Natomiaed strona rzgdowo-koalicyjna uwaza, ze wobec
zasadniczej , czego wyrazenis iego rodzaju intencji o reje-
gtracji NiezaleZnego Zrzeszenia Studentéw w naszym poprzed-
nim oswiasdczeniu, nie widzi potrzeby wracania do tej sprawy
ani je] uszczegdiowiania.

I to by zamykalo sprawe naszych zbieznosci i rozbiez-

nosci dzisiejsze.

Czy tak?

Ob.xAmdzxmie Andrzej Brol:

Ho tak, tak.
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Ob. Stanistswa Grabska:

No tak. Czyli jestesmy w tym wiemy, na czym stoimy.
Prawda? Dobrze!

I mysle, ze my na tym moZemy zamknad dzisiejsze nasze,
vierwszg.czgsé zebraniam, to znaczy, w kidrej wszyscy jestesmy
obecni a po obiedzie zbierze sie tylko zespdt redakcyjnhy.

Ob. Andrzej Brol:

Ja jeszcze nroponowatbym pani przewodniczace, zehyémy
ustelili w jakie]j tematyce bedzie poswiecone naatepne
posiedzenie dlatego, e no dzigiejsze doswiadczenie uczy,
ze trzeba jednak wstgpnie wezesniej ustalid¢ jakis porzadek
tych obrad, bo noc powstajg nowe tematy, kitdre no po prostu
jestedmy zeaskakiwani powiedzuy, potem do sprawy HZS-u, kidrae
zoshata omawiana itd. harcerstwe itd. Wiec usteluy moze
jakis wstepny porzadek nastepneso pogiedzenis tego naszego
plenarnego, %eby byto wiadome, o czym bedziemy rozmawisd.

Ob. Stanistawa Grabska:

Panie ministrze, wigec proponujemy, %Zeby na nastepnym
zgromadzeniu byta po pierwsze: do konca umowions sprewa
zbieznodci lub rozbieznosci odnodnie prawe o gtowarzysze-
niech. Bo tu juz bedzie przygotowamy do tego materiad
przez zespot redakcyjny i bedziemy mogli ostatecznie sfor-
mutowad w czym jestesSmy zbieznl, a w czym ewentualnie jestes-
my rozbiezni i sformutowaé zbieznosé lub rozbieznogé
w gprawie tej, ktdra odkiadeamy na nastevne zgromadzenie,
to znaczy stowarzyszen rozwigzanych w okresie stalinowskin,
tudziez zbieznos¢ i rozbieznosé odnvsnie orawa,zmiany

orawa o zrzeszaniu sig, o zgromadzeniech ...

Cb. Andrze; Brol:
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Ub. tn&iﬂnj Brol:

Nie, to Zesmy dzisis;] m& omdwili, pani nrzewodniczacsa.

Ob. Stanisitawa Grabska:

Nie, sle mysiny nie deli - powiedzmy, zebysmy votem
dali jekie$ - bo pen minister Gdwik, ze wszystkie osteteczne
sformutowania zbileZnosci, rozbieznosgci bedzie ...

Ob. tnd%ggixBrol:

A, to chodzi o protokd¥. Hasza propozycjs zostalam
dzisiaj zgioszona, ze przyjinujemy tg dekleracje o potrzebie
zmiany, 8 jednoczesnie traktujemy, ze przedstawiony dzisin,j
roboczy projekt panlgtwa no jest jednym z -materiasdw do
precy nad nowg ustewg wzglednie nowelizacji obecnej.

Nie wiem, to jest sprewsa tylko zapisu, bo nie sadsi, Zebysmy
na nowo dyskutowali ten temat.

Ob. Stanistawa Grabgka:

No mysle, 2e mogg do nas przyjsé na preykiad od strony
stolika politycznego na przykisd prosha, Zepysmy sie wypo-
wiedzieli, czy cos tekiego.

Ob. Jan Brol:

A to jest inne zagadnienie. Jezeli newm zleci ktos
dodatkowy temat, powiedzmy stolik polityczny czy ... to
oczywiscie. Tylko chodzi o to, Zebysmy we wiasnym znkresie
.o /Tak, tak jest/.

Czyli rozuwmiem, Ze na nastepny raz cstatecznie
przyjmujemy projekt ustawy o stowarzyszeniach przy ckreslieniu
ewentualnych rozbieznodci rdznicy zdai co do pesrerzegdlnych
zapisow.

I po drugie - aprecyzujemny nasge stancwiskc co do
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stowarzyszen rozwigzanych do 1956 roku. Czyli Lo sa dwie
sprawy.

Ob. Stanistawa Grebska:

Czy odnosnie NZS8-u uwazamy, Ze stanowisko strony
panstwa jest, Ze tak powiem cstiateczne, Ze nie chcecie do
niej w ogdle wracaé¢ i to powinno by¢ btutej ...

Ob. Jan Broi:

To znaczy wmy tutaj na tym zespole nie.

Ob. Stanistawa Grabska:

No a gdyby nam na przykiad stolik polityczny zlecii?
To wtedy tek.
Ob. Jan Brol:

Nie, no wiec ja tutaj nie chce - cokolwiek otrazymamy
od naszych mocodawcdw, to musimy wykonac¢. To jest oczywistla
sprawa. Co do tego sig¢ nie mamy co przekonywad.

/Tak jest./.

Netomiast dopdki nie mamy zleconych jakis innych
spraw, to zsjmujemy sie projektem ustawy o stowerzyszeniach,
i naszym sposobem wyraeZzenia nasgszego stanowiske, ktdre
Jjest jednozneczne, jednolite, ze te stowarzyszenia mogg
powstac, bo co do tego nie ma réznicy zderi, tylko sposobu
potrzeby celowosci ujgcia tego w jakiejs deklaraci
czy w oswiadczeniu nes, czy tez ewentuslnie zespoku polityver.
nego.

Ob. Stanistawa Grebska:

A mats jeszcze bedzie kwsstia drobna jus czysto
protokdlarna, nie protokdlarne, wcale nie. Yo znaczy myéle,

ze panowie z telewizji tez sig do penstwa zwrdca o denie
kogos do Xrm telewizyjnej rozmowy.
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o koniczymy i dziekuje penstwu, jeako prowedzaca te

czesé dziekuje i do zobaczenia w pigtek, 17-go o 10,15.




