OKRAGLY STOL

PODZESPOL DO SPRAW EKOLOGII

STENOGRAM

z széstego posiedzenia Podzespotu do Spraw Ekologii

w dniu 3 marca 1989 r.

WARSZAWA 1990



@%5\&0\()

Stenogram sporzadzila : Rada Krajowa PRON

BV LY
S 5%

I(Au. LPQO}SS



STENOGRAM

z posiedzenia Podzespotu do spraw ekolociil

w ‘niu 3 marca 1989 r,

/Obradom przewodniczy Ob, Jerzy Kolodziejski/

Ob, Jerzy Kolodzie jski: Rozpoczynamy nasze dzisiejsze

obrady, Na poczatku kilka spraw proceduralnych. Wspdélnie =z
prof, Koztowskim, wepdlprzewodniczacym tedo stolika proponu-
jemy zeby w dzisiejszym dniu obrady prowadzié wedlug kolej-
nych punktéw zredagowanych juz przez zespél redakcyjny,
Czyli zaczelibySmy po kélei od punktu pierwszego 2% do konca.
wprowadz~rjac te zmiany i poprawki, ktére w tzw, miedzyczacie
zostaty wniesione,

Gdyby sie okazclto, %ze ktéryd z punktéw budzi podstawo-
we zastrzeznia redakcyjne, te punkty bysmy zostawlli odsyta-
jac do nastepnego dnia obrad, to znaczy do czwartku przycszie.
w0 tygodnia, umoozliwiajgac w ten sposdb komisji redakcyjne j
dokonania odpowiednich zmian,

W imieniu organizatordw przepraszam palistwa za warun-
ki jakie nam dzisiaj stworzono., No nie sa to warunki odpowie-
dnie do spokojnej pracy. Czy painstwo przyjmujecie tg pierw-
szq zasade prowadzenia obrad? Jedli tak to zasada druga,

Prpponuje zeby w punktach wczedniej juz uz-vodnionych
redakcyjnie nie wracaé¢ do dalszych uzasadnien tero co zosta-
Yo uzrodnione., To nem znakomicie uprosci obhrady,

Takze bardzo prosze paiistwa 1 apeluje 2eby podnosié

tylko sprawy, ktére niezbednie zwigzane sg z kwestiami spor-
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nymi,

Jest jeszcze taki problem, Poniewaz nie ma szans zeby
w toku dzisiejszych obrad przystapié¢ do omawiania enerrcetyki
jadroweJ proponuje zeby eksperci zwiazani z tym prohlemem
nie uczestniczyli w naszvch dzisiejszych obradach. Tzn, oczy-
wisdcie majg wolna wole, ale z calg pewnosScig nie dojdziemy
dzisiaj do energetyki jadrowej. Chodziloby o to zcby nie
blokowaé czasu tym ekspertom, ktorych czas jest hardzo cen-
ny.

Czy mozna przyjaé takie recuty dzisie jezych obrad?
Bardzo prosze prof. Kozlowski.

prof, Stefan Kozlowski: Prosze panstwa ja bym chciatl

ponowié prodbe, Zze przystepujemy do kolejnej fazy naszych
necocjacji, Dyskusje merytoryczne zakonczyliSmy mamy w tej
chwill juz tylko sprawy redakcyjne. Te punkty, ktdre bedzie-
my dzisiaj omawiaé przeszty przez zespoly redakcyjne. Moca
byé sprawy drobnych uzupeilnien z naszej strony kilka takich
widzimy, ale one sg stosunkowo niewielkie, W stosunku do
tego co wczoraj zostato nam rozdane, jako uzcodnione =3 to
punkty od jeden do siedemnastu., Z tym, ze ze wzcledu na to,
kilka jeszcze wymaga powaznie jszych opracowan proponujemy
wstrzymaé¢ 16, 15, 12 1 5.

Natomiast pozostate mozlibyémy zrobicé¢, to bytoby pun-
ktéow 11, kilka z wczorajszego dnia rdwniez, ktdére nic hudzg
wielkich watpliwodci, takze myéle’ ze dzisiaj dobrych kilka-
nadcie punktéw moglibydmy w ten spospb uzgodnié zostawiajac
te trudniejeze do powtdérnego powrotu do zespoldw redakcyj-

nych 1 do teco wrécilibySmy w czwartek w przysztym tygodniu,
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Ob, Jerzy Kotodziejski: Dziekuje bardzo. Prosze

bardzo.

Ob.Bocustaw Gigb : Jak stysze sprawa energetyki

jadrowej w ramach stolika nie bhedzie dzisiaj omawiana, jednak
przyjechalidmy, ja proponuje zZeby eksperci, ktorzy ta sprawa

ss zailnteresowani wtasnie dzisiaj, teraz spotkali si¢ gdzies

i wymienili opinie, 2eby z niczym teraz nie wracali do swoich
mie jsc pobytu,

Ob, Jerzy Kolodzicjski: Mam pytanie w zwigzku z tym

wnioskiem czy eksperci obu stron ss dzisiaj na sall, czy nie?
Prosze bardzo prof. Koztowski,

Ob, Stefan Koztowski: Ustalilismy, zc nie powoluje-

my komisji do spraw energetyki jadrowej. Takze sprzeciwiam
si® powoltywaniu komisji i prowadzeniu dalszych dyskusji poza
naszym stolem,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Dziekuj¢ bardzo przyjmuje

sprzeciw, Wobec tego proponuje zeby eksperci strony rzalowo-
kbalicyjnej spothkali sig i przedyskutowali tekst, ktory jest
wstepnie zredagowany. Bo jest taki tekst,

Prosze bardzo prof. ‘olaiski,

Ob, Zypmunt Polaiski: Teun tekst jest zredagowany z

tym, ze jest w tej chwilli na maszynie. Ale gdyby byl tekst i
7dybysmy mogli otrzymaé tekst réwniez strony solidarnosciowsej
to by przyblizato nas co do rozwinzania kwestii. Ale nie wno-
gz% te~o jako postulatu, tylko jako proshe,

Panie profesorze czv przyjunuje pan ten méj wniosek?

Ob, Jerzy Kolodziejski: No, nie winlzg innezo wyjscie

Ob, Zygzmunt Polaisgki: Ja tex nie widze,

Ob, Jerzy Kotodziejski: Przepraszam pandw za ta
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zwloke jeéli chodzi o energetvkz jadrowva. Powdd jest prosty.
JesS1i dzisiaj zaczniemy rozmawia? o encrgetyce jadrowej, to
nic wiecej nie zrobimy, a chodzi nam zebysmy po dzisiejszyn
dnin wyszli z ewidentnym postgpem, Bo taki postep juz many.
Trzeha go tylko formalnie odnotowaé. Bo jest to uzrzodnienie
kilkunastu punktéw, w ktérygh w zasadzie jestedmy zzodni i
moza hyé jakie$ drobne uwagi 1 poprawki,

Ob, Bogustaw Glab: Jezeli mozna...

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosze bardzo,

Ob. Bogustaw Glgb: W tej chwili pojawil sig¢ pewien

materialt, ktory chcemy uczestnikom stolika przekazaé, jezeldl
pan przewodniczacy pozowli to rozdamy;

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosze bardzo, Przyjelismy

zasade, %8 wszystkie materialty przekazywane przez kokgokol-
wiek z uczestnikdw stolika majaq moztiwo$é swobodnezo kolpor-
towania, zcodnie z zasada, ktérn uznalismy juz od powodzi
informacji w catym zakresie dotyczacym ochrony srodowiska,
/gtos 7 sali: nie stychaé/

/otos z sali: Stad tez przekazg palstwu 15 egzemplarzy, resz-
ta b¢dzie w drugiej potowie dnia, i przekazemy w czwartek,
prosz€ si¢ nie martwié¢ jezeli kto$ z panstwa nie otrzyma, i
to wszystko dziekuje/

Ob, Jerzy Kotodziejski: UVzizkuj¢ hardzo panom i

przepraszam za to zamieszanie je$li chodzl o te enermetyke
Jadrowg.

Przystepujemy zatem do naszych obrad, Rozumiem, ze
wypowiadZz prof. Kozlowskiero jest aprobatg w stosunku do za-

proponowancro przeze nmnie trybu ohrad,

Mozemy zatem przystgpié do przejrzenia punktu 1,
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czy postulat pierwszy, Jakie uwvagi wnosimy jeszcze do postula-
tu pierwszeco,

Prosz% bardzo pan Andrzej Kassenberg: Ja man nwace,

bo zostat zmieniony przypadek, ktory spowodowat troszk¢ inne

odczytanie teco tekstu, chodzi o piagtg 1inijke od zéry. Zopds
Jest: tworzgcych niezbedne warunki. Chodzi o to &eby cate to

zdanie ta wymienianka byta zwigzana z tworzeniem niezbb&dnych

warunkéw dla odnowy sil, a nierownowaga, ktora tworzy niezbe-
ne warunlki.

W zwinzku z tym proponujg zdanie 7%eby brzmiato od
poczgatku tak: Przyjgcie oraz konsekwentne respecktowvanie zasa-
dy ekorozwoju i wynikajacej z niej ekopolityki, jako wiodg-
cych do dalsz>go g2poleczZnejo e.e...... kKraju, prowardzacych do
bezpiecznezo dla zdrowia Srodowiska, ridwnowaqi ekolociczne]

W eeessssSystemach, tworzenia - nie tworzacych - niezbg¢dnych
warunkow dla odunowy sit czlowieka., Prowadzgoych do tworzenia
niezbe¢dnych, a nie tworzgcych,

Mamy tekst, ktéry uzrodnilismy we wtorek, Ja pracuje
na rzadowym tekscie, Bo inaczej si> poguibmy prosze panstwa,

Wszelkie zmiany musimy odnosié do teso tekstu, ho
inaczej stracimy kontrole,

Ob., Jerzy Kolodziejski: Tworzenia niezbednych warun-

KOWe oo

Ob, Andrzej Kassenberpg: Tak jest, Takn zmiane proponu-

Je w stosunku do tezo tekstu, ktéry tm ject polozZony na stole

Ob, Stefan Kozlowski: Ja bym najpierw proponowal zchy

czyta¢ juz doktadnie sformutowania, Bo ja kurat man tekst
doktadnie jak kol., Kassenberg, proponuje i nie bardzo wien

co mam zmieniaé, Wniosek joest stad, ze kraza rozne teksty
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wsréod c-tronkow zesp-tu 1 dlateso...

0Ob, Jerzy Kolodziejski: Pan jaki ma t:kst?

Ob,Fellks L WeRhrzyng Ja mam taki, jaki zaproponowat

kol. Kassenberg, zresztg otrzymany wczoraj od strony solidar-
no$ciowej. Najpierw proponuj¢ zeby przeczytac¢ tekst, zeby zi-
denty ikowaé wszystkie teksty, a pozniej dopiero hgdziemy uzu-
peiniaé,

Ob, Jerzy Kotodziejski: To nam z-bierze hardzo du-

%0 czasu. Prosz€¢ bardzo prof. Koztowski,

Ob, Stefan Koztowski: Prosz€ palstwa przypominan

po pierwsze pznkt 1 byl juz powtdrnie redamowany. Wobeec termo
prawie w ogdle mo7libySmy 7o nie czytaé,

Po drucie wczoraj rozdane zostalty teksty zredazo-
wane przez zespot redakcyjny. Sprzeciwiam si€ czytaniu catych
tekstéw, bo bedzie to znowu trwalto godzinami. Teksty zostaty
rozdane., Prosz¢ si¢ zapozna¢ z tymi tekstami, ktore zostatly
zredagowane przez zespoly redakcyjne. Po to wczoraj zostaty
powielone i rozdane,

Ob, Jaorzy Kolodziejski: Czy mozemy dostarczy¢

aktualny tekst?
Dziekuje bardzo. Brak zostal uzupelniony. Pan ie-

grzyn ma juz tekst aktualny,

Ob, Stefan Koz}owski: Prosz¢ panstwa do pkt. 1

strona rzadowa wnosi poprawke redakcyjng, prosz€ o zrefero-
wanie tej poprawki pana Jerzego Kwiatkowskie-o,

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Proponujemy, zeby w aka-

picie d/ pkt. 1 w zdaniu zaczynajacym sie "W tym celu po rol-

nictwa itp. - zdaniu, ktdére zaczyna si¢ "W tym celu nalezy...

0d tego miejsca proponujemy zapis nastepujacy, podzielony
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jak gdyby na trzy punkty - zapewni¢ w planach gospodarczych
5-letnim 1 perspektywicznym uwzzlednienie wymogd6w ekolozicz-
nych - w nawiasie celdéw i kryteridw ekolowicznych/. Drusie
tire - dokonat oceny plandw zagospodarowania przestrzenne~o
zapewniajac w nich spetnienie kryteridéw ekolozicznych, I trze-
cle tire - uwzglednié¢ konsekwencje restrukturyzacji gospodar-
ki narodowej w handlu zagranicznym oraz specjalizacji Polski
w mi¢dzynarodowym podziale pracy.

Uzadadnieniem dla takiego zapisu jest fakt, ze Iolska
wspotpracuje nie tylko z krajami RWPG, ale rdowniez z innymi
krajami, z ktérymi wspélpraca takze ma ten sam wydZwiek, o
ktéry chodzilto przy formulowaniu zapisu dotyczace<zo wspolpra-
cy z RWPG,

Proponuje¢ przyjecie takieso zapisu.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Dziekuje bardzo., Prosz® bar-

dzo, pan prof. Polatski,

Ob, Zygmunt Polatiski: Ja myéle, ze ten tekst, ktdry

mySmy pierwotnie zredagowali, ustalili i uzgodnili wspdlnie
jest lepszy. Wiadomo, ze te wszystkie rzeczy, ktdre tu uzga-
dniami 1 ktére sa zawarte w tym dosyé¢ o duzym cifzarze gatun-
kowym dokumencie, tak czy inaczej muszg by¢ w planach uwzrle-
dnione wobec tego to nie ma w ogole mowy o dalszym dziataniu,
Natomiast ten tekst, ktpry uzgodniony zostcl przedtem
jednak wybija pewne rzeczy hardzo konkretne, ktorc uciekly
v tamtym tekscie, Npg rezy~noccja z nasze]J specjalizoacji
przemystowej.
Dziekuje,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Dziekuje bardzo, Prosze¢ bar-

dzi kto?

Ope.
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Ob. Jerzy Jaskowski: Ja nie widz¢ sprzecznosci. Mo-

zna podzielié tak jak pan méwi, Tu pisze w szczerdlnodci w
ramach RWPG, rezygnacja z dalszej specjalizacji w przemysle
surowco-ym 1 huntniczym, jnko podkreSlenie tewo., Bo nie mo nic

innego,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Dziekuje bardzo. Prosze

bardzo pan Kassenberg.,

Ob, Andrzej Kassenberg: Mnie sie zdaje, ze ja tu

czego$ nie rdézumien,

Zdanie wczeSniej jest przeciez wyraznie powiedziane
ze dotyczy to generalnie programdw i za ierania umdow, Zdanie
wczeéniej,

Natomiast to zdanie koncowe, zaczynajace sie od sto-
wa w tym celn, ma wyrainie ukierunkowany charakter. Na to co
jest juz obecnie obowiézujqce. Chodzi o rewizj¢ tego z punktu
widzenia zasady zapisanej w punkcie 6., I nie rozumiem dlacze-
o zostale skreSlone zalecenie o przysotowaniu oporzadzenia
prawnego do wprowadzenia tej zasady w pkt. ¢/. Ta zasada w
pkts ¢/ jest kluczem dla ekorozwoju, Bo przeciez ona ma nam
pokazywaé czy 1ilod% zaangazowanych zasobdéw $rodowiska 1 1losé
odprowadzanych zanieczyszczell w nowyn programie jest relatyw-
nie mniejsza ni%z w tym co jest obecnie, Jezeli to cskres$limy
to ta zasada zostanie pusta. My ja sobie mozemy zapisa¢, na-
tomiast nie bedzie obwoigzku azeby w programach, studiach 1
planach przedstawiaé te relacje.

Dlateso uwazam, ze zapis, ktory zapropornowalismy jest
zapisem, przedyskutowalisSmy zardwno t- raz, w komisji redak-

cyjnej dwa i pofem tu trzy, jest - moim zdaniem - 2znacznie

precyzyjniejezym niz zmiana, ktdra po prostu wprawdzie 'nie}j
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sprawg precyzuje, bardziej osélna,.

Dzickuj¢ bardzo.

Ob, Jerzy Rolodziejski: Vziekuje bardzo. Kto je-
szcze? Prof. Juchnowicz prosze,

Ob, Stanistaw Juchnowicz: Prosz% panstwa uszito no-

szej uwvadze w tym akapicie, o ktérym méwimy jest mowa o obo-
wigzujgcych planéw sospodarczych i przestrzenneso zagospodaro-
wania kraju. Proponuj€¢ kraju pomingé, bo to chodzi o wszystkie
plany zagospodarowania przestrzennego,

Dziekuje,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Propozycja prof, Juchnie-

wicza wychodzi na prz:ciw formule rzndowej, ktora méwi dokonat
oceny plandéw zacospodarowania przcstrzenncro zapewniajac zni-
szczenle kryteridw ckolosicznych, Dotyczy wszystkich plandw,
Dlatezo proponujemy, ten zapis jest precyzyjnie jszy.

Czy ktoS jeszcze z palistwa chcialby? Prosz® bar-
dzo p. Jerzy Kwiatkowski,

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Yest kwestia taka jeS1i

mamy tutaj dokonaC zaphsdéw, ktdre bedsn wykonalne 1 ich wyko-
nanie h€dzie miato sens, to znaczy sens taki, Ze be¢dzie 2z
tego Jakaé korzysé to powinny by¢ te zapisy takie Zehy je moz-
na bylo wykonad,

Zrewidowanie ohowi@znjacych plandéw wspoipracy mig-

dzynarodowej i ewentualnie umdéw nie zawsze jest mozliwe dla-

tezo, ze w umowvach migdzynarodowych ohowiazuja pewne repuly
pry mozna na przyszto$é plany ksztaltowaé¢ inaczej, zvodnie 2z
tym o czym méwimy i do czezo jeste8my wszyscy tutaj przclkona-

ni. Natomiast nie mozna robi¢ zopisdw, tore b@da zmuszatlty

rzad do tamania zawartych uméw, bo tamanie zawartych umdw
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nie nalezy do najlepszych zryczajéow zwltaszcza w sytuacji elo-
nomicznej, w jalkie]j Polska sie w tej chwili znajduje.

Ja rézumiem koni~ccznosé pos :iechu w nieltorych sprawact
ale nazbyt vielki posSpicch nie jest pozadany przy zadnym
dziataniu, Dlateco tez proponujemy tutaj zapis, ktdiry odzwiet-
ciedla bardzo doktadnie to wszyetko co jest w zoplsie poprzed.
nim, Natomiast daje mo%liwo<é wykonania tezo rzetelnie zcod-
nie z intencjg stotu, a nie na }apu capu, i niec poprzez zwolt
tego co juz zostalto ustanowione,

Dziekuje bardzo.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Dziekuje bordzo, prosz€ hardzo

pan Kotosowski,

Ob, Wojciecch K}losowski: Ja rogumiem, 2ze pana dyr, Kwia

tkowskiego niepokoi to stowo rewizji umiéw, Wob:c tejo bym pro
ponowal talie sformutowanie, ktore oddaje nasze jintencje, a
b:dzle tntaj wtasciwsze, Rewizji planéw zospodarczych i
zagospodarowania przestrzennesto, w taki sformutowaniu oraz
renesgocjacji miedzynarodowych uméw, I to. wtedy jakby zawiera
to zastrvezenie, o ktorym pan mowilt, W ramach renecocjacji
niektére umowy b€da si? dowalty zmieni€ w wifksz'm ctopniu
inne w mniejszym stopniu i moze jakie$ nie dadzn sie mmienid
w ozole,

Wprowadzenie takiej zasady, zc umowy ktdre =if k}dcq
z ekorozwojem powinny byé renegocjowane wvdaje si® celowe,
zeby nie zamyka¢ furtki przed prohami zmian tezo co jnuz jest
co obowinzuje, a jest sprzeczne z ekorozwvnjem,

I jeSli jr'stem ju: przy ztosie to drusn tylko stylis-
tyczna poprawka, tu jest w trzeciej linijce od gdory mowa o

zasadach proviadzacych do bezpieczneco dla zdrowia $rodowis-

ka.
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Proponowaltbym srodowiska hezpicczn- 70 dla zdrowia, Dla-
tezo, ze to tak wyglada, jak by chodzilto o zdrowie Srodowisg-
ka, Prawda. Provadzacych do $vrodowiska bezpicczneno dla zdrvo-

wia,.

Ob, Jerzy Kolodzicjski: Ja sadz%, 7ec propozvecja pana

K}osowskiezo wychodzi naprzeciw pewnero conscnsusu, ktéry mo-
zna tutaj uzyskaé.Intencjn rzadn bvio to zehy rowizje umow
miedzynarodowych winza¢ z post¢pem restrukturyzacji ~ospodarki
narodowe jo

Wiadomo bowiem, z¢c w tej sytuacji, jaka jest, w tr}
strukturze gospodarczej, jaka jest pole manewru ject niewiel-
kie, Bardzo niewielkie,

Struktura naszego hondlu zwidzana jest 2z tym co mozery
sprzedawaé, A nasze zakupy tez =g obwarowane pewnymi konioecz-
nosciami.

Ja hym moze proponowal prrvjecie propozveji wysuniete]j
przez pana Klosowskiego, A wi€c rewizja obowigzujacych plandw
byta by gospodarczych 1 zagospodarowania przestrzenneco ze
skreslenien kraju, bo chodzi zgodnie z propozycja prof., Juch-
nowvicza o wszystkie plany, mo%e nawet o kraj nie chodzi tn-
taj, bo kraj zostat opracowany w konwencji, plan krajowy w kor
nwencji proekologicznej, o czym dockonale wie pan Andrze j
Kassenberg, ale chodzi z}ownie o plany miejscowe i1 rerionalne,

Wobec tero rewizja obowigzujacych plandw mospodarczych
1 przestrzennego zagospodarowania oraz reunecocjacji miedzyna-
rodowych uméw 7ospodarczych, Ja bym dodal jeszcuzue, proponovat-
bym przedyskutowaé¢ w miare¢ postepu restrukturyzacji TN5podar-

ki narodowej. Renesocjacji miedzynarodowych umdéw ~ospodor-
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czych w miarg postgpu restrukturyzacji gospodarki narodovwe j,
/gtos z sali: nie stychaé/

0b, Jerzy Kolodziejski: SkresSlajac cdo kotnca tekst...

/ztos z sali: nie stychaé/

Ob, Jarzy Kolodzlejski: O co panu chodzi?

Ub, «0ztowski : W zdaniu,.. Zdanie "W tym celu -

to nie jest w pkt. 4/ tylko odrébnym akapitem, To byl hlad ma-
szvnowy, ktérego nie zauwazylidmy.

Ob, Jarzy Kolodziejski: Odrzbnym punktem e/?

Ob, Koztowski ¢ Nie, nie podsumowaniem,..

Ob, Jerzy Kotodziejski: Podsumowanie. No to tu trze-

ba zrobié weciecie, Frzessunaé w lewo,

_Oh, Koztowski ¢ W tym celun nalezy dokonaé re-

wizji ohowiazujacych planéw zospodarczych i przestrzennego
zagospodarowania oraz rencgocjacji migdzynarodowych uméw mos-
podarczych.

Ob, Jerzy Kotodzliejski: Dotad jest zgoda., A c»

dale j?

Ob, Kozlowski : W minrge postepu vestruxturyzoeji

rogpodarki narodowej,

Ob, Jerzy Kolodziejskit: Ja nie rozumiem dlaczco

w szczexdlnodci, prosz® ni wyttumaezy¢ ten zapis: w szcze 61—
nosci w ramach RWPG, Dlacz 7o v szczerdlnodei? Jak weaicel
sprzelajemy do krajow kapitalistycznych zn dolary ponoszac =z
termo okreSlone straty ekoloziczne, Co oznacza to w szczerolno
Mci w ramach RWPG?

Nie endz®, Zeby to co$ nam <dawalo tutaj v tyvm zapi

siae poZases

/gtosy z sali: nie stvchad/
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Ob, Jerzy Xolodziejski: Namawiam portstwo do pavin.

zania restrukturyzacji z umovami, inaczej to jest niewykonal-
ne. Nie chciatbym zzhy si¢ znalazty zapisy, %tdre begds nierea-
lizowalne, Nic tak nie szkodzi umowie spotecznej, jak wpisy-
wanie nierealnych zapisdw, Znam to z siarpnia 80 r,, mdzie
powstalo szecveg nierealnych zapiséw i one przy nomocy tyeh
nierealnych zapisdéw nastepowal proces erozji catej umouy,
Proponuj¢ zebySny to sobie przemySleli,

Dzigkuje bardzo,

Ob, Stefan Kozlowski: Ja chcg takn uwvag? wniesé,

ale dalszg cze$é zdanla - a takée wydaé odpowicdnig rezulacje
prawvng umozli®#iajacg eeeeesces. Wymienionych w punkeie nie
¢’ tvliko d/ powinno byé, Tez jest htgd maszynowy - zasady,

gdzie jest - moim zdaniem - niezbgdne, jest to instrument

kontroli ekorozwoju.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Je$1li zmieniamy pkt. ¢ na

na 4/ to tak.

Ob, Stefan Kozlowski: Po prostu jest tu hiad mn-

SZynowya.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Bo ja cheiaterm dyvskutowad

gdyby détyczylo to punktu C/, bo tam re~ulacji prawnych ‘ie
trzeha wprowadzaé, ho one siy wystarczajnce,

Ob, Jerzy l{olodziejski: Jest to bltad, przepraszam

zwracan honor maszynistce, jest to blad w naszym tcks$cie, ja
to sprawdzilem.

Ob, Jaerzy ‘“toroduiejski: Dobrze, A takze wydaé od-

powienia vegulacj¢ prawna umozliwiajacn wprowadzenie wymie-

nionej w pkt. 4/ zasady. V punkcie d/. To jest zasadne jesli
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dotvezy punktu da/,
Uzy mozemy przyjaé¢ taki tekst? Prosze bardzo, prof,
Polanski jeszcze.

Ob, Zyrmunt Polaiski: Proszg patdstwa jo jeczeze po-

wréce do tero zakonczenia tezo punktu., Dlatezo, ze ja takie
odnosz? wrazenie, ze my chcemy poprzez sformutowania pewne
rzeczy jako$8 tak dosy¢ potraktowaé ptytko,

Przeciez jezell my zmierzamy do restrukturyzacji
przemystu 1 méwimy, Zze od tej restrukturyzacji przemystu za-
lezy rowniez nasz stan ekologii w kraju, To mucimy si¢ li-
czy¢ z tym, Ze musimy rdéwnie? zmienié pewne uktady miedzynaro-
dowe, ktére nas znmuszajg do witasSnie takiej struktury przenmysh
a nie innej, Jezeli soble teco wyraznle nie powiemy to cata
nasza piraca jest do niczego, Bo jezeli to zostanie, no to
g8i¢ robi w dalszxm clgyzu hedzie takle, jakie jest,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Panie profesorzey wladnie

w tej redakcji yraZnie zesmy to powviedzieli, ze w miare
restrukturyzacji cospodarki narodowej nastapi rewizja umow
rospodarczych, Jest to zwiazanie jednezo z druzim., Ale cigr-
le trzymanie <i¢ pewneqo uktadu bilansoweno realnezo, -a
twierdze z caln odpowiedzialnoscia, tak jak znam 3wdj zawdd
i sytuacje, ze hez restrukturyzacji mgosppddarki narodowe]
rewizja umdéw nic nie da., Po prostu, Bo jestesmy przyparci do
muru, Mozemy eksportowaé, importowaé tylko to co moZemy, w

ram~ch gospodarki narodowej.

: Ja jeszcze cheialtenm dodad, Ja ta

sprawg jednak odwracam, My hoz rewizji tych umdéw nie jested-

my w staniezrckonstrubwaé mospodarki, Najpierw musimy to
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zrobié,

0b, Jerzy Keltoudzlejekis: Mechanizn ekonomiczny jest

niestety inny., Najpierw trzeba co$ innecn~o wyprodukowat¢, a po-
temn rowidowat¢ umowy, Nastgpl wtedy samore~ulacja stosunkdw
miedzynarodowych,

Prosz&€ bhardzo pon Krosowski:

Ob., Wojeieach Ktosowski: Panic profecorze mnie sie

wydaje, ze odczucie spoleczne, ktdére - nawet nie wnikajmy na

ile ono jest ohiektywne, ono jakhy tutaj jednozacznie sprawg
widzi, Odczucie mozna okreslié w taki sposéb, JesteSmy uwi-

Iktanl w takie umowy migdzynarodowe, ktore nam uniemnzliwinja

rostrukturyzacj¢. Wielu fachowcoéw wypowiada =i¢ dzis jednak w
taki sposdb, ze co najuniej musi byé rdévnolestosé reneqoc jo-

cji umdw 1 restrukturyzacji. Na pewno nie ma takiej kolo jnos-
cl, ze najplerw restrukturyzacja a dopiero potem rencgocjacja
nmow,

Viec ja bym zodzit ei¢ na pewno na  to zastrzezo-
nie,RWPG moze byé¢ tutaj dla kogos razace, mozemy z te-o zre-
zyznowaé, natomiast nie uzaleznialbym rozpoczgeia rene-ocja-
cji od postepu strukturyzacji. Tutaj musi byé sformmtowvanie
przynajmniej, ktore umeczliwia rozpoczgcie renezocjacji réwno-
czesSnie z rozpoczeciem restrukturyzacji., Wicktdorec umowy mie-
dzynarodowew rzeczywisty sposéh blokuja mozliwosé restruktn-
ryzacji. Np. zamykania czedci zaktadgw hutniczych, ktére pro-
cujg tylko na rzccz uméw mi¢dzynarodowych, Wydaje mi sie, ze
to bedzie nle do przyjecia §ezeli hedzie taki warmnek naj-
pierw restrukturyzacja, a po osigrnieclu tych wynikow restru-

kturyzacji rozpoczg¢cie renezocjacji umdéw, Umowy trzebha rene-

rocjowaé od razu,
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Ob, Jerzy Kolodziegski: Proszd paistwa przygotowu-

jac sie do dzisiejszemo punktu zazndatem infromacji Minister-
stwa Wepdipracy z Zagranicg. Chpdzi tutnj mdwige szczerze mie-
dzy nami o Zwiazek Radziecki przeciez w tsj calej naszej roz-
mowie, Urzadzenia i maszyny w ckeporcie do Zwilzku Radziecckie-
7m0 z P 1ski stanowig 60 proc. eksportu, paliwa i surowce w tyn
Jest stal 16,5 proc to jest siarka, miedZ i stal. Stal stano-
wi ok. 8 proc., bo dokltadnych danych nie bylo, Warzywa i owo-
ce stonowig 2,7 proc., a wszystkie inne ‘wyroby stanowiag 20,8
proc, Wedlug tych informacji, jakie otrzymatem = Ministers-
twa Wspdlpracy z Zasranica Zwigzek Radziecki chetnie rezycno-
waltby ze stali 1 z tych surowcdw «dyby - proez®¢® zauvazyé -
zdyby Folska byta w stanie eksportowaé do Zwilzku Hadzieckie-
70 wyrohy, ktére sg mu potrzebne, Inne wyroby, Powiedzmy zyw-
noéé, Nie wiem czy #xzywno$¢, ale méwig¢ powiedzmy 2zywnosé, Un-
ne wyroby wysoko przetworzone., Czyli problem poleza - to co
méwitem - zresztg uczcliwie chciatem do tego przygotowadé do
tego punktus Moje rozumowanie nie zamierza do wprowadzenia
panéw w btgd., Ale musimy odpowiedzieé sobie na nytantge czy
jest pole manweru w polskiej gospodarce przed restrukturyza-
cja zehy to zmienié,

Prosz¢ bardzo pan Kassenberg,

Ob, Andrzej Kassenberg: Mam tn%n propozyecje, ktdra

moze w jakis spo3ob posunie nas.
Oraz remvocjecjl migdzynarodowych umdéw ~ospod-re
czych v ramach restvukturyzacji ~ospodarki narodowej - i zoe-
W

tawié¢ w nawiasie - rezyunacj¢ 7 naszcj espocjnlizacji rrzemy-

stach surowcowym i hatniczym,

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosz¥ bardzo, Uwazam, ze




/
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to jest hardzo dobre,

Ob. WWojciech Kassenbers: I jeszcze jezeli jestem

przy <losierzecz natury redokcyjnej mam propozycje Jeszeve.

W kotic owej czesSci punktu d/ ostatnie od stowa "oraz
brzmi do$é dziwnie., Moze cale zdanie przeczytam:

"Zasad€ nalezy uzsatosowaé przy zawieraniu niedzynaro-
dowvch wmow mospodarczych oraz do programo tospordarczych po-
de jmowanych w krajach takich, jak..." - tu jest pewne prze j¢-
zycznie, Ja bym pr-ponowat wyrzucé w ogdle stowo "kraj" i na-
pisa¢ tak od stowa oraz "oraz do podejmowanych proTraméw Tos-
podarczych takich jak, motoryzacji, encrtetykli.,. itd, To
jest po prostu niezrgcznosé,

Ob, Jerzy Kolodzie jski: Przyjmnjemy ta propozyej?

redakcyjng jako zasadna. Proponuje przyjaé¢ obie propozycje
zaproponowane przez pana Kessenberga jako uzgodnionc,

Ob., Bogusiaw Golgb: Frosze panstwa nas drazni to

okresSlenie w szczepdélnosci w ramach RVPG, To w =zczerdlnosci-
jedli to nas drazni, o jednoczeénie umowy ramach RWPG sq umo-
wy stricte politycznymi w obszarze tego RVPG, I musimy to zos
tawié bo zostaja umowy miedzynarodowe i RWPG, T ja bym pro-
ponowat jedli to drazni zomienié na ukltad w tym i uméw w ra.
mach RWPG. Bo byC moze, zc ze wziledow politycznych, ijest fo
niewycodnie w ramach RWPG sie tcro trzymaé, Ale sa to iztotne
nmowy, ule tylko ze Zwidrzkiem Hndzieckim, ale = innymi paris-
twvami w ramach RWPG,

Ob, Jerzv Kolodziejski: Bez =towa "w szczerdlnoé-

ci" tylko w tym,

1

Ob, Bogustaw Golgh: W tym i umd® w ramach RWPG,

-~

Nie musi byC w szcze761lnoSciae..
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Ob, Jerzy Kolodziejski: Frosz€ pana forrmla zapropono-
wana przez pana Kassenberga zatatwin ta sprawe, o ktdéra panu

ChodZiees

Ob, Bocustaw Golab: No nic jestem pewien czy zatatwia

panie przewodniczacy. W zwilzku z tym porponuje zeby ten wnio-
eek, Zzeby nad tym wnioskiem racstanowié sie po przerwie, Jed-
nak sa tu watpliwosci,

Ob, Stefan Kozlowski: Panie przewodniczacy prosz® @

zajecie stanowiska...

Ob., Jerzy Xorodziejski: Mamy dwa wyjscia, albo ode$=-

lemy to do powtdrnej redakcji zespoléw redakcyjnych, alho zos-
tawimy. Mnie si¢ wydaje, ze rezygnacja 7 naszej specijaltzacji
w przemystach surowcowych i hutniczych zupelnie jasno okresla
nasze zobowigzania w ramach RVPG,

Ob, . R _: Wgzyscy to jednoznacznie odczy-

taja. Przeciez nie mamy do czynienia 7 ciemnym spoteczenstwem
: ) p

¢ Moze napiszmy to rezygnacja z naszyc

specjalizacji w ramach RWPG w takich, takich przemystach,..

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Czy wobec teso ta recuta by

nie obowiazywala handlu z innyni krajami? Dlacz-go si¢ wpelza-

rny w formuke, ktérn\jest jakasS Jjednoznaczna. To znaczy ta :

mieds bedziemy wysylali teraz do ... 1 bedzie w porzadku?
Rozumiem, %e to jJest hardzo Jednostronne podejscie,
Dziekuje,

Obe Jerzy Kotodziejski: Yeszeze 1raz wydnje mi sie, ze

formuta zaproponoviann nprzez pana Kessenberga jest forrmulg kon-
promisowa 1 jednoznacznicokreSlajaca sprawe,

Fozbawia nas poza tym nie potrzebnemo kontekstu polity
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cznezo, na ktorym nam niezalezy, jako Folsce, niezalezy nam
naprawdes To jest tez wazine., Prosz€ bardzo,

Qb;nadoslaw Gawlilk: Ja bym sie sklanial ku tenu Zehy

przyjaé to kompromisowe rozwiazanie, rezyznujac nawet z tych
ram RWPG, ale chciaten zwrdci¢ uwage na pewnn rzecz. Otoz
my tutaj powiedzielismy A w takim punkcie mdéwigc, Ze potrze-~
ba jest wpro ‘adzenia ekopolityki i wprowadzenia rospodarki
ekorozwoju. A nastgpnie nie chcemy dopowiedzie¢ punkt B,
ktéry oznacza, %e my nie mozemy patrzeé na ten ukltad realny,
o ktérym méwi przewodniczacy strony rzadowej, 1 Ze w ramach
tego ukladu mamy funkcjonowaé¢ 1 my mamy ten uktad wrecz zmic-
nié, wrecz mburzyé, bo on jest nieefektywny, degradujacy Sro-
dowislke naturalne, I ja rozumiemn tutaj wstrzemigZzliwosé w
tych dformutowaniach, bo oczywidcie zahaczamy o sfere polity-
ki miedzynarodowej i uktaddw gdspodarczych w szczerélnosci
wtasnie z krajami RWPG 2z tym, Ze nicko sekwentne byloby nie
dopowiedzenie teso do koitica. Takze chcintem ostabié tutaj
czujne strony rzadowe, Ze jeSli powiodzie! i¥my A, 7ze nmamy
zmienié rzeczywifcie ekologia ma gif€ staé naczelng zasads
w tym kraju, to powiedzmy, %x to, %e to musi doprowadzi¢ do

praktyczniée/ ’
zburzenia tero co byto 2z unowamni miedzynarodowymi 1 zospo-
darczymig

Dziekuje bardzo,

Ob, Jerzy Kotodziejski: W peini si¢ z panem mga-

dzam merytorycznie tylko chodzi w kazdych umowach rdéwniez w
takiej umowie jezyk musi taki, jaki moze bhyé, jakl jest naj-
bardzieje.o no jaki jest mozliwy,

ob, F,L, Wearzyn: Ja proponuje zebysSmy zaprzestali

juz dyskusj¢ na ten temat i proponuj® przyjaé¢ rvedakeje¢ za-
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propnnoiwvana przez kol, Kaseenberga, bo ona w jakis sposgb
wyczerpnje carodé¢ zagadnienia i sadze,ze jest to stanowisko
strony opozycyjno-gsolidarno$ciowej jako catodci i nie prihu-
Jmy tu po rpstu wnie$é¢ dadnych poprawek indywidualnych, bo sg-
dz¢, %zZe to zostato jms przedyskutowane i niepotrzehnie tra-
cimy ozas,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Prosz¢ bardzo pan Andrzej

Kassenberg,

Ob, Andrzej Kassenhers: Ja paristwu to jeszeze raz

przcczytam, ale chciathym zwrécié uwag®, 2e kazdy z uczestni-
kéw naszej podkommisji ma zabiera¢ rtos i zwracaé uwazi, to,

ze ja zcloshlem ze strony solidarnosciowe] propozycje to nie
oznacza to, %e ona jest propozycja naszg wespélna., Po pros’ u
wepéinie poszukujemy rozwijzania, ktdre bedzie @saakceptowane
nie tylko przez obie strony, ale przez nas wszystkich, Ale

pozwole sohie jeszcze raz przeczytaé,
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Przewodniczgcy: Tak bydémy to interpretowali, wtadnie,

Jak pan powiada,

Ob, Andrzej Kassenberg: "W tym celu nalezy dokonaé

rewizji obowigzujacych plandw gospodarczych i zagospodarowania

przestrzennego oraz renegocjacji miedzynarodowych uméw gospo-

darczych w. ramach restrukturyzacji sospodarki narodowej /re-

zygnac ja. z nasgzej specjalizacji w przemystach surowcowym i

hutniczym/, a takze wydaé odpowiednig regulacje prawng umo%-
wymienionej/

liwiajacqg wprowedzenie w punkcie d/ zasady".

Ob, Jerzy Kolodziejski: Uwazam prosze panstwa, ze

Jest to consensusowe wyjécia z sytuwacjl naprawde, Przyjmuje-
my to., Nie widze sprzeciwéw przechodzimy do punkt 2,

Drugi punkt dotyczy gospodarki leénej. Ja chcialtenm
poda¢ takg bardzo wazng kwestie, kiedy my sie zastanowimy nad
kolejnoécig tych punktéw, Bo to jest tez wazne, Dla czytelno-
§ci uktadu ta kolejnosé musi byé taka, 2e od najwazniejszych
spraw idziemy do coraz bardziej czgstkowych, Jaksa propozycje
ma pan prof, Kozlowski? Prosze bardzo,

Ob., Stefam Kozlowski: Prosz¢ palistwa ja prppnuje

dzisiaj Jechad¢ wedlug tego nie uporzadkowanesgo uktadu, Na
czvwartek przedstawimy zblokowana juz uporzadkowana forme.

' Ob, Jerzy Kotodziejski: Dobrze, przyjmujemy ta kon-

cepcjes. Ale z zasadgq zgadzacle sie tak? Dobrze,
Przechodzimy do gospodarki lesdnej, Chwilka na prze-
czytanie tekstu., Bo nie znamy teso tekstu w catosci,Jest
propozycja odczytania zlosno wyjgtkowo tezo punktu, ktiry
powstal w ostatniej chwili, Wszyscy majn ten punkt? qurze,

je8li wszyscy maja to nie bedzienmy czytad.

Prosz¢ mardzo pan Boiustaw Golab.
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Ob, Bogustaw Golgb: Prosz¢ paistwa moze to burzy

nasz porzgdek, ale w dalszym cigtu za to przepraszam, W dal-
szym ciazu hyto wnioskowanie do punktu 1,, ktéry w toku re-
dakoji zgineto., A brzmi.uznaé¢ zasoby bogactwa mineralne, za-
soby wody Jjako wtasnosé spotecznge, I to w toku redakcji zging-
to.

Obe. Jerzy Kotodzie jski: Nie widz¢ przeszkdd w wpro-

wadzeniu tego uzupelnienia,

Ob, Bogusltaw Golgb: Do punkt pilerwszezo jako pod-

punkt a/ - uznaé bogactwa mineralne oraz zasoby wody Jjako

wlasnoé¢ spolecznas

Ob, Jerzy Kotodziejski: Bardzo prosze.

Ob. Rafal Kasprzyk: Uwazam, Ze propozycja zztoezona

przez kolege jest pewnyn nieporozumienie, W naszym systemie
prava do wtasno$ci spotecoznej znlicza si¢ rdéwnie? a nawet
przede wszystkim wedtug sformutowania odpowiedniezo przepisu
kodeksu cywilnezo i Konstytucji wlasnoéé paiistwowg, Wobec
czero rozréznianie wtasnosci parstwowej od wtasnosci spotecz-
nej w tej chwili jest niezgodne z naszym systemem prawnym,

I to nie tylko ustawamli, ale takze 1 z Konstytucja. Wobec
czego proponuje jednak uznaé¢ ten wniosek za w tej chwili
niemozliwy do merytorycznej dyskusjiy

Pb. Jerzy Korodzie jski: Prosze bardzo prof., Koz-

Yowski,

Ob, Stefan Kozlowskl: W tym Swietle proponuj¢ nie

podejmovaé tego,jeszcze raz nawotuj? paﬁstwa, nie cofajmy
sie juz, Uwazajcie patistwo skoticzylismy punkt, bo jak be-
dzieny cigzke wracadéto ogromnie to nam opdZnia dyskusje.

Obs Jerzy Kotodziejskis MySle, ze ta interpretacja
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prawvana pana Kasprzyka jest zasadna.

Ob, Bogustaw Golgb: Panie przewodniczacy 1 wszyst-

kich obecnych przepraszam bardzo, ale takie stwierdzenie nie
jest moim osobistym stwiardzeniem, jest uznaniem przez wszys-
tkioh ekolozdw z catej Polski, to jest podporzadkowane odvowie
dnim panom przedtanym materialtem, a oprocz tego zmiefzamy do
zinlany Konstytucji. Zmierzamy jest to moze powolne ale zmie-
rzamy. I byé moze ten zapls hedzie zapisem wnioskujacym,
Dziékuje 1 przepraszanm.

Ob, Jerzy Kolodziejski: Ja si¢ skwapliwie zgodzi-

tem jak widzl na pana propozycjg. Ale przekonata mnie tutaj
interpretacja prawna, pana Kasprzyka,

Prosze bhardzo pana przewodniczaccro ze strony soli-
derno$piowe) o rozstrzygniecie tezo sporu,

Ob, Ste.an Kozlowski: Ja juz si¢ wypowieziatem,

Sprawa prawna zostala wyjasniona, proponuje dyskutowaé punkt
2]
“e

Ob, Jevrzy Rotodziejski: Dziekuie bardzo przyvimuj? t

to jako obowigzujgce dla mnie, Przechodzimy do dyskusji nad
punktem 2, w ni¢dzyczasie chyba panistwo sie =zapoznali z tre-
$§cig tego punktu, Prosze bardzo,

Ob, Marek Noman: Ja mam krdétkie uwari dotyczace

tylko dwéch punktdéw, Mianowicie uwaga dotyczaca punktu c/,
doprowadzié do roztaczenia leSnictwa i przemystu drzewnsamo
7 wigcezeniem qospodarki le$nej do Ministerstwa Ochrony drodo-
wiska 1 %asobdéw Naturalnych, Ja wczoraj ndwitem, Ze jeSli
_chodzi o sprawy leSnictwa i przcmystu drzewnego to jest spra-

wa rozlgczana juz od ostatnie) reorcanizacji. Lednlctwo z
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przemysiem drzewnym nic uieAma. LesSnictwo jest ledniectweom,
takze doprowadzié¢ do czego$ co jnst tradno pisaé, JeSli na-

t omiast chodzi o drusi akapit - wigczenis ~ospodarki legnej
do Ministerstwa Ochrony itd., ja podtrzymuj¥ to co juz przy
tym stoliku zostalo swego cziasu przyjSte i proponuje¢ nastepu-
Jace sformulowanie, Sprawe wigczenia gospodarki lesnej do Mi--
nisterstwa Ochrony $rodowiska 1 Zasobdw Naturalnych poddaé
spolzcznej konsultacji,

To jest uvaga do punktu ¢/, i do punktu h/ wiradciwie
do punktu h/ man uwagg¢ redakcyjng, A mianowicie przeredago-
wvanie w sposdéb nastgpujacy - zaprzestaé nadmiernego wyrehu
i ograniczyé¢ go do bioloricuznych mozliwodci okreslonyech w
planach urzgdzania lasu, albo okreSlonych v atapach, jak kto
woli, Ja tu z sadiadami si¢ skonsultowalem, uwazajn, e cfor-
mutowanie okre$lonych w planach urzgdzania lasu jest bardziej
wvyrozumiate, niz fachowe pojecie etatu, ale ohojgtne ni jest,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Ktiéry punkt to jest?

Ob. Marek Roman: Punkt h/ - zaprzestaé¢ nadmierneszo

wyrebu i ograniczyé go do biologicznych mozliwod$ci okreSlonyc
- 1 tu wariantowo - albo w etatach, Jjednym stowem, alho w
planach arzadzania lasu,

Ob, Jerzy "olodziejski: Prosz@ palstwa sadzt, ze

propozycja dotyczaca punkt h/ jest propozycja precyzyjniej-
gza, Przyjmujomy ja? W istocie ta sama a preocyzyjna. Prosz®

hardzo,
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Ob, Radostaw Gawlik: Wczoraj byta dtuga dyskusja na

temat stowka "rabunkowej" raczc]j rabunkowej eksplontacji czy
rabunkowero. I z70dzilidmy sie zadje zaprzzstaé rabunkowej
Je'nak eksploatacji czy rabunkowego wyrebn lasu, tak? Nato-
‘miast co do drugiej czeéci uvazam, ze to moze hyv¢ i ograniczyc
7o do bilo~icznych mozliwo$ci wynikajacych z etatu cieé,

Ob.Jerzy Kotodziejski: My¥le, ze lepiej jest z pla-

now, poniewaz nikt nie rozumie co to znaczy etat.

Ob, Radostaw Gawlik: Ale plany sg rdwnie enigmaty-

cZnao.

Ob, Jerzy Molodziejski: Ale wiadomo co to jest

plan., Etat jest formula jakag$ takag urzedniczs,

Ob, Radostaw Gawlik: Jak by to brzmiato? Planu

urzadzaniaes..

Ob, Jerzy Kolodziejski: A plany urz~dzania en ela-

boratami, ktdére palnstwo wiecie, sg oparte na zmasadach prayro-
dnichyecj, powinny byé w kazsdyn razie,

Nie upieramy si¢ co do tej formuly nadmicrna czy ra-
bunkowa, Jest rabunkowa de facto jest,

Ob, Anna Lech: ...

0b, Jerzy Kolodziejski: Dotyczy punktu h/?

Ob, Anna Lech: Dotyczy punktu d/.

- Ob, Jorzy Xolodziejski: Nie, najpierw kollczymy pun-

kt h/, zeby uporzadkowaé, Po punktu h/, Przyjmujemy punkt h/
wedtug wersji zaproponowanej? Proszgq bardzo o przeczytanie
Jeszcze raz,

/7tos z sali: nie stychaé/

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosz® bardzo prof, “ierz.




bickio

Ob., Zbigniew Vierzbicki: To jcst troszke sytlistycz-

nie niezr¢cznie, ja rozumiem o co chodzi, ale ograniczy¢ o

do bilozicznych mo%liwndci w planach,

Ob, Jerzy Kotodziejski: W okreélonych planach,

Jeszcze raz prosz¢ przeczytaé,

¢ nie stychaé

¢ Proponuje zamiast "go" postawié

eksploatacje. Bo ograniczenie Pzo" oznacza ograniczenie rabun-
koweso wyrehu, ‘igc tu postawi¢ cksploatacje. I ograniczyé
eksploatacje 1itd.

/ttos z sali: ograniczyé pozyskanle.../

¢ Pozyskanie czyv ekaploatacjgeee

/2los z sali: nie stychaé/

Ob, Jerzy Kolodzie jski: Pozyskanie - tak? Bardzo

prosz® pan Andrze jczak,

Ob, Krzysztof Andrze jczak: JeS1i mozna do stowa

"pozyskanie eksploatacji", pnnkt ten nawet méwiscy o pozyska-
nin runa, to Jjest niejako eksploatacja., A nam chondzli konkre-
tnie o pozyskanie surowca drzewnego® Y zwijzku z tym jesli
nie néwimy o surowcu drzewnym to méwmy o pozyskaniu,

Ob, Jorazy Kotodzie jski: Dzi@kuj“ uprze jmie 7o~

dzimy si¢ na pozyskanie, jest to jezyk fachowy i precyzyjny.
Zgoda co do punktu h/, Tak?
/7tos z sali: nie stychaé/

Ob, Jerzy Kotodziejski: Las jest jeden, ./ poje-

ci gospodarki lesnej jest to przedmiot zospodarki lesnej.,

Jeszcze raz prosz¥ o odezytonie, Prosz¢ paistwa zebyfcie uwa-

zali ostatni raz odezytujemy juz ten punkt, Prosze bardzo.
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Ob, Marek Roman :"Zaprzestaé rabunkowezo

wyrebu i ograniczy¢ pozvskanie drewna do hilozicznych mozliwo-
$ci lasu okreSlonych = planach urzgdzania", Dragi rez jus nie

potrzehnee.e.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Tak, Prosz% bardzo. Po-

jedziemy punktami, Do punkt a/, sg uwagi? Chyba nie. Punkt h/
- proponuje zapewniC prawno-organizacyjne, techniczne i e%ono-
miczne warunki, doda¢ prawno-orzanizacyjne, ktére sa bardzo
wazne 1 nie rozstrzygnigte zostatys Prawno-orcanizacyjne, te-
chniczne i ekonomiczne, Do punkt b/ saq zastrzeienia? Nie
widze..o Prosze hardzo pan Gawlik

O, Radostaw Gawlik: Ja mam {u tvlko tnkn watpli

woéd, bo my tut=j wtrasciwie méwimy w tym nagtéwku punktu 2

o opracowaniu noweso modelu zospodarki ledénej. Oczywiste jest
podstawn jest ograniczenie emigji przemysiowych, alc nie wien
czy to nalezy w tym pinkcie umkeszczaé, Bo my si¢ koncentru-
jemy wtaSciwie na tym co w lasach i1 nie wiem czy tutaj trzeha
dawaé¢ "1 ograniczy¢ w miare emisje przemystowe"., Takg witpli-

wodé tylko bym mial,

Ob, Jerzy Xotodziejski: Ja myBle, ze nie za-
szkodzi, ale prosz¢ bardzos Prosz€ bardzo do punktu b/?

Ob, Henryk Zimny: Ja chciaktem zwrécié uwapgt,

ze Jeéll pominiemy tutaj sprawQ enisji, to troszeczkq bedzie
ro niezbyt wtasSciwe poniewaz w tej chwill erisja jest gldéwnym
przeciwnikiem zagrazajacym las, moze bardziej niz ten wyreb

nadmierny,

Ob, Jerzy 1\olodzie;]ski.: Pan Radostaw Gawlik

zgadza si¢,ze nie zaszkodzi., 0d przybytku stowa nie boli w
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tym zakresie, Punkt o/? Prosz® bardzo pan Ktosowski,

Obs Wojciech Klosowski: Ja tylko taka uwag®, ze
jJest to moim zdaniem punkt 2.co do wazno$ci 1 to podporzadko-
wanie ministerstwu powinno by¢ przed zapewnieniem warunkéw. Bo
v ramach ministerstwa majg byé zapewnione te warunki organiza-
cyjne i1td, Wigec ten punkt bylby jako drugi po a/, po te) gidow-
nej zasadzie 1 potem dopiero zapewnienie warunkdw,

Ob, Jerzy “otodziejski: UwaZam, ze to jest cstuszne

Przepisujemy punkt o/ jako punkt b/, a punkt b/ jako punkt c/.
Zgoda do teg zmiany kolejnoéci? Przyjmujemy zmian€ kolejnosci

zapisu zaproponowansg przez pana Krosowskiego, tak? Dalsze uwa-
gl do punktu obecnego b/, dawncgo ¢/, Prosze bardzo,

Ob, Radosiaw Gawlik: Ja tu chciatem odpowiedzie¢ na

uvagi pana. Bo pan tu wnidsl zastrzezenia do tego punktu b/,
Wydaje mi si¢ plerwsza rzecz, 7%e myémy eietutaj zgodzill je-
den z lesnikdw powiedzial, ze 99,9 proc, leSnikéw popiera
przytaczenie do Ministerstwa Ochrony Srodowiska 1 Zasobdéw Na-
turalnych, strona solidarnosciowa wystapila tez z tym postula-
tem, takze to uwazam za przesgdzone, I nie ma co konsultowaé
tego to obawiam si@, %e minie pieé lat 1 nadal b%dziemy kon-
sul towaé, skoro mozemy té przesadzié tutaj, to proponuje to
juz przesadzié, Natomiast 2z tym roztaczeniem leSnictwa i praze.
mystu drzewnego. Przyznam sie, ze ja dokladnie qie znam te}j
sprawy ozy to zostato konkretnie przeprowadzone,

Natomiast mam kolegéw, ktérzy pracuja w $rodkach
transportu le$Snozo na przyktad, to Jjest wszystko bardzo powiag-

zane to nie ma jakiej§ takiej sztywnego podziatu, 1 wien, ze

resort leSnictwa jest bardzo rozbudowvany, I ja nie wiem, moze
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by pan uzasadnit jakie nastapito to roztaczenie, bo oni mdéwili
cos wrecz przeciwnego, %ze to jest wspdlna kiesa nadal.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosz® palstra porponus

Je nie dyskutowaé sprawg roztaczenia, sprawy wipczenie lefni-
ctwa do ministerstwa, zmodnie z propozycja pana Gawlika, ho
ta sprawa zostata przesadzona, Nie wracamy do tecgo,

Byskutujemy w tcj chwili przemysl drzewny, Bardzo
prosze.

Ob, Marek Roman: JeS1i chodzi o przemysl drzewny,

Wyslada sprawa w ten sposéb, ze jest Naczelny Zarzad Lasdw
Paﬁstwowych, ktéry ma oS$rodki budowlanowremontowe, ale to

nie jest przemyst drzewny, ktéry ma 6sSrodki transportliles'ne—
go do wrwozu drewna, ale to nie jest przemyst drzewny, ktory
ma wiele jeszcze wyspecjalizowanych surowcéy, Natomiast prze-
myst meblowy drzewny, przemysl ptyty, sklejki i zapatki two-
rza dupelnie inne organizacje. Przemyst tartaczny tworza zu-
petnie inne organizacje, to bylo na poczatku zjednoczenie,
jak byta moda, potem zrzeszenie, a teraz jest spdltka, ktéra..
spétka polskie drewno czy coS w tym guscie, ho jeszcze gie
nie zdazylem nauczyé, w kazdym razie to jest zupeitnie inny
organizm, tak samo sklejki jest zupetnie inny or~anizm, Mehle
jest zupetnie inny organjzy 2z lasami nie ma nic wspélne-o,

Ob, Jerzy Korodziejski: Ale komu podporzadkowany?

Ob, Marek Roman: Podleza jesli chodz: meble pod-

legaja ministrowi przemysitu, Papier, ktdéry byt tez kiedy$

podelga ministrowi przemystu, Tartaki podlegaja ministrowi
rolnictwa, ale to nie jest leSnictwo, To tak jak by mozna

néwié, ze PGR-y, ktore podlesaja tez sag =z le$nictwem, I sklec-

Jki 1 zapaltki podlegaja ministrowi rolnictwa, ale to jest
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zupeinie inny organizm, tak jok maja PGR-y i inne rzecey,

Bb, Jerzy Kotodziejski: Pan Andrzejczak proszt¢

bardzo.

Ob, Wojciech Kosowski: Pan Zimny by} pierwszy,..

Ob, Jerzy Kolodziejski: Przepraszam, nie zanwvazy-

ten,

Ob, Henryk Zimny: Ja chciatem dodaé¢ tutaj, ze

z chwila kiedy likwidowano Ministerstwo Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego 1 leSnictwo przcchodzito do Ministerstwa Rolnictwa
i LeSnictwa przenyst drzewny zostal odlaczony w tej reorsani-
zacji 1 obecnie nie jest zwinzany z leSnictwem, Takze tuta}
proponowalbymn Wykreélenie, bo to s sprawy, ktore administra-
cy.jnie nie istnieja.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosz€ bardzo pan Andrze]j

czak,

0Ob, Lrzvsztof Andrzcjczak: Cheiatem taka infor-

macje przedstawié. Nigdy przemysl drzewny nie byl wspdlnie

Zz leSnictwem.- strukturalnie, Ale zawsze byl tak jak pies z
kotem w jednym worku i trulno bylo znalelé, sdzie... jak

i€ wlozyto reke co jest co. Choelaz wiadomo byto z gdry, Be
tan hyty dwa ?65ﬂeciala.

Ob..quzy Korodziejski: HNie windomo %to aryzie,

Ob, K, &ndrzejczak: Tak Jest, W zwigzku z tym

skoro zefmy okreS1ili, ze funkcja lasdéw ma byé épodowisko
twércze, faktem jest, ze przemyst jest oddzlelny, ‘/igc nie
szl:odzito by np, skreslenie tezo, ze przenyst drzewny skre§-
1ié. Ale jako lesnik che? powiedzieé, ze dla pewnoSci propo-

nowalbym pozostawienie tego zapisu,

Druga sprawa, weZmy jak to si¢ ma tradycyjnie.
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Zestal powolany, nie byto, walczyliSmy o to zeby powstol
chociaz w nowym resorcie departament lesSnictwa. Bo najpierw
byt min, Nocnicki, potem dzieki uzsgodnic.aiom nig¢dzynarodowynm
po prostu wiemy co si¢ z nim stalo 1 zlikwidowano departamaent,
Teraz ppwolano departament, ktéry si€ nazywa departament les-
nictwa, w ktéorym jest gospodarka drzewna, chociaz w nazwie je)
nie ma, Czyli to zawsze wlecze 8i¢ za leSnictwem w sposdh
takieeo

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosz® padstwa zzodnle

z intencjn wypowiedzi pana Andrze jczyka proponuje punkt b/,

zamiast doprowadzié do rozlaczenia utrzy'uaé roztgczenie les-

nictwa, zeby jednak ta zasada, zeby komu$ nie wpadt jakis

nkmyst przy nast@pnej reorganizacji, zmiany tej sytuacji.
Prosz¥ bardzse pan Gawlik,

Ob, Radostaw Gawlik: Przyznam , Ze nie mam dokta-

dnie rozeznanej tej sytuacji i dlateso nasza strona... tutaj
nie ma wdrdéd nas lefnikéw., Z wypowiedui pana Andrzejczaka
wynikato, ze to jest jeden wspédlny worek i nadal istnieja te
poiazania z przemystem drzewnym i w zwitzku z tym to nie
zostato konsekwentnie przeprowadzone,

W zwigzku z tym ja tu proponuj¢ konsekwentnie al-
bo doprovadzié do rozlaczenia, przyznan si¥, ze na przyszty
tydzieé moge to skonsultowaé i dowiem 9i¥, jak jest rzeczywi-
Scie 1 przedstawig sytuacje, ale w tej chwili nie wiem, Wyni-
xa w kazdym rarie z tych wypowiezi, Z%e nadal jest pomiestana,
Ale jesSli przejmiemy tg zasadg to musimy konsekwentnie o¥n-
czy¢ te fnunkoje produkeyjne typu zwézka, bo to jak z pana

wypowiedzi wynikato s nadal w le$nictwie, zwizka z lasu

musimy to odtaczvé, ho to jest produkcja w jakiej$ mierze.
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Ob, Jerzy Kolodziejski: “zigkuje bardzo. Pan Kko-

sowski ma glos,

Ob, Wojciech Krosowski: Chciatbynm znproponowaé ta-

kie rozwinzanie, ktdore by tu chyba mogto byé uzane za racjt
wspélna, Przesungé na poczatek tero podpunktu, w}qczyc 70SpO~
darke 1eSng do Minis terstwa Uchrony $roduwiska i Basobdw Natu-
ralnych i utrzyma¢ konsewkentny rozdziat le Snictwa od przemys-
tu drzewneso. Ewentualnie je$1li ktoé z pallstwa moze podsunaé
gformutowanie, ktére by wyraZnie zastrzewalo, %e przemys?
drzewny nie moze przejs- razem z leSnictwem do tezo resortu,
chodzi o to #aby to bylo w rdznych resortach, zeby ten resort
zajmujacy si€ leSnictwem nie mint rdwniez w innys departamen-
cle przemysiu drzewneso, ho to nie miesci si? ani w kompeten-

cjach tego resortu, ani nie bhytoby pozgdane,
b

zi¢kule.

Ob, Jerzy Ketodziejczyk: Dziekuje bardzo, uvazam,

7ze jest to konstruktywna propozycja. Ly kole jnodci ztos ma
pan prof, loman...

Ob, Marek iloman: Nie, juz dziekujc...

0b, Jerzy Kolodziejski: Juz nie...

: JeS11i pardstwo by =i€ z7odmili

chciatbym zaprononowaé redakcj¢, ktora nie zmienia teso pun-

ktu. Tylko nastapito by odwrécenie, Poprzez wiaczenis ~ospo-

darki lefnejess

Ob, Jerzy Kolodziejski: Prosz® pana, w tym celu na-

lezy, do tego niech pan wigze. W tym celu nalezy co?

¢ W tym celu nalezy poprzez wigcze-

nie gospodarki leSnej do Ministerstwa Ochrony $rodowiska do-

provadzié do roztaczenia leSnictwa i przemystu dp
e
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drzewnego., W tym celu nalezy poprzez wltaczenis gospodarki
leSnej do Ministerstwa Ochrony Srodowiska i Zasobdw Natural-
nych doprowadzié¢ do rozlgczenia leSnictwa i przemystu drzewne-

go.

Ob, Jerzy Korodziejski: Prosz* bardzo pan Kwiatkow-

ski,

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Jesli ju’ tak powiedzielismy

to konsekwentnie powinniSmy powiedziedé, ze mospodarka lesSna
nie powinna podlegaé¢ ustawie o wolnej grze rynkovej w tym kra-
ju 1 powinna_sie ograniozaé wylacznie do rosniegcia,

Ob., Jerzy Kotodziejski: Ja sgdz¢, #e mospodarka

le$Sna nie begdzie podlegaé wolnel grze rynkowej. Zrodnie ze
swvoja funkecja Srodowiskowo~twércza. To jest... nie znam takie-
zo kraju o tych zasobach, ktore ma Polska, gdzie sogpodarka
leSna podlegza wolnej grze sil rynkowych., Tylko w krajach zaso-
bnych takich, jak Kanada itd, Ale tez sy ograniczenia,

Obs Marek Roman : Panie przewodniczgcy ale podle-

ga wolnej grze surowiec jaki daje,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Surowiec tak, ale wielkos®

uzyskania surowca nie podlecza,

Oh.Marek Roman ¢ Nie tospodarka a surowiec,

Obs Jerzy Koltodziejski: Prosze bardzo pna Sitnicki.,
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Ob.vStanislaw Sitnicki: Moze ja bym proponowal to

tak zredaszowaé, Najpierw argument to co... ta ostatnia pro-
pozycjn poprzez wiaczenie rospodarkl leSnej doprowadzié...

My wiemy, ze mamy o wiele wazniejs® argument aieby wlaczaé 70-
spodarke ledng i to Srodowisko twdércza rola lasu, a nie argu-
ment ten druzi. Ja nie wiem czy trzeba uciekaé¢ od tero argu-
nentu,

Ja hyn jednak proponowal zeby napisaé " ¥ tymmlu
nalezy wigczy¢ sospodarke.,.. wiaczy¢ leSnictwo - nie ~ospo-
darke¢ - do Ministerstwa Ochrony $rodowiska 1 Zasobéw Natural-
nych utrzymujgac konsekwentnie rozkaczenie,..

Ob, Jerzy Kolodzigj czyk: Nie, Utrzymujac konsek-

wentne roztaczenit...

Ob, St, Sitnicki: ... leénictwa i przemysitu...

Ob, Jerzy Kolodziejski: Aha,..

Ob, St, Sitnicki: Utrzymujac roztaczenie...

¢+ Doprowadzié¢ do konsekwentneso roz-

taczenia...
/ztos z sali: doprowadzajac/

Ob, Jerzy Xorodziecjski: Dobrze, Doprowadzajac do

ktonsekwentnego roztaczenia. Prosz® hardzo pan Jerzy Kwiatko-
wski,

/ctos z sali: przepraszam panstwa, ale jezeli tu uzywamy
POPrzezZ.../

Ob, Jcrzy Kotodzie jski: Nie, nie. Wycofujemy cie

na pozycje proponovana przez pana Xrosowskie~o, Jest to chy-
ba najlepsza propozycja. Wraczyé le nictwo dn minist-rstwn,

to jest istota zagadnienia i dalej doprowvadzajac do lonsek-

wentnero roztaczenia leSnictwa,,. O to chyha jest redakcja
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dobra. Prosz® barazo pan Kwiatkowski,

Ob, Jerzy Kwiatkowski: JeS11 przyimujemy taki

zapis to powinnismy natyclusiast okreS1i¢ barizo prencyzyjnie
co to jest przemyst drzewny,., Prosz¢ pari-twa jesli przyjmujemy
zasade, ze gospodarka leSna polega réwniez na tym, ze trzeha
od czasu do czasu wycigé drzewo i sprzeda¢ drewno. To znaczy
ze codzimy sie na to, ze trzeba te drzewa w lesie wycinacd,

I w zwilzku 7z tym zakladamy... je€li przyjmiemy, #~ wszystko
co nie jest wylgacznie wycinaniem drzewa jest przemystem, to
woweczas wskazujemy las na to, Ze ograniczamy chsolutnie jeso
myzliwoici ekonomiczne. To znaczy do minimum, ktdre stanowi
cprzedaz najmniej, najnizej cenioneno surowca surowe<so okra-
zlaka.

Ja nie rozumien dlaczero lednictwo nie nmiato
by prawa posiadaé traka, ktéry jest szopa i ktéry ten okrag-
lak by przecial na tarcic® i 4-krotnie wyzsze cen¢ wziagl za
ten sam towar mdénml zaptacié wirasnych pracownikdéw i wycinaltly
mniej drzew. My$le, ze mny w tym punkcie idziemy zhyt daleko.
Powinniémy naprewdéd okre$1ié co to jest przemyst drzewny po
to zehy tornutowat¢ co nalezy od tego lasu odtaczyé. Bo jak
ja mam kloc to ja wole sprzedaé jego deski a nie Sprzedawaé
golwezo loca za darmo, To j2st moja propozycja,

Dziekuje bardazo.

Ob, Jerzy 1‘olodziejski: Dziekuj? parazoe, prof,

Koztowski,

Ob, Stefan tozlowski: Prosz¢ paistwa nie widze

powodu wchodzenia tak gieboko w ta materie., Frzechez my
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precyzujemy ogdélna intencje. Przeciez stolik nie jest po to
Zebyémy my rozstrzygali o strukturze poszczezdolnych ministers+
-tw, My precyzujemy ogélna idee o co nam chodzi, Idea jest wyr:
raZnie wytozona proponuj€¢ nic wchodzié¢ w dyskusje co my rozua
mieny przez przemysa drzewny, bo powolamy tutaj dziesieciu ek-
spertow b€dziemy mieli "iks" pozycji i "iks" rdznych poeladdw
Sadzg, 7»e¢ ten #Bapis kierunkowo jest wystarczajacy. A jak zy-
cie uvlozy tg spraweg, to jest dalsza sprawa., Proponuj® zamkngé
dyskusj¢ na ten temat,

Ob, Jerzy Kolodzierki: Proponuje przyja¢ wnio-

sek prof, Koztowskieco, jako wniosek do inych punktdw rovwniez
dotyczacych, My naprawd® nie mozemy wchodzi¢ w szcrmegdly. Nie
traktujmy naszych nastepcdw jako harandw, oni bhegdn wiedzieldl
jakie zasady racjonalnoSci maja przys8wiecadé realizacji tych
punktdéw, ktore piszemy, ktére tutaj formuinjemy, Ppoponuj€
zamkng8 dyskusje¢ nad punktem ¢/, Czyli mamy a, b, ¢ juz,
Punkt 4/, proponovwanej wersji przez kol.kol. Klosowskicmo

i Kassenberga.,

Ob. Andrzej Kassenberg: Mam propozycj€¢ triszke

uczytelniajgcg mnie si€ zdaje, a moze nie, W tym celu nalezy
wiaczy¢ leBnictwo do Ministerstwa Ochrony drodowiska Zasobdw
naturalnych doprowadzajac do konsekwentnego jeco roztaczenia
7z przemystem drzewnym, "Jego" zeby nie bylo dwa razy leSnic-

twa.,’

gg, Jerzy Kolodziejski: Dobrze, uwazem, 7%e moze-
my przyjaé ta propozycje. Jest ona zgodna 7z intencja. Nie
widze sprzeciwowa.

Punkt d/, Czy sa uvasi do punktu d/? Prosz¥ ba-
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radzo, pani ma uwag® do punktu d/, prosze.

Obe. Anna Lech: Ehcialabym uprze jmie zwrdcic¢ uwa-
g¢ na drusy czesé zdania, Tzn. wiaczy¢ ustawé o lasach do
pakietu ustaw o ochronie $rodowiska kodyfikowanych w ramach
punktu 4, Poniewaz terminy realtzacji tych postnlatdéw sa dosé
krétkie, a zrealizowanie tego punktu d/ bg€dzie zalezalto od
realizacji poprzedniero punktu, to znaczy wlgczenia IeSnictwa
do zakresu dziaYania ministra ochrony Srodowiska, ktdéry by
méga proponowaé taksg kodyfikacje¢, a dopdki to si€¢ nie stanie,
lezy to w zakrosie dziatania ministra leSnictwa... rolnictwa,
leSnictwa 1 gospodarki zywnoSciowej. Proponowatabym wigc
zdystansowanie gi€ do tezo, Ze moze to by¢ realizowvane,..

Ob, Jorzy Rolodziejski: Czy ma pani propozycje

redakcy jna?

Ob, Anna Lech: Doplero..e.

Ob., Jerzy Kolodziejski: Yest to rzeczywisScie

problem, ktéory moze utrudni® realizacj® tamtych punktdw., Pro-
87z% bardzo pan ...

Ob, Racdostaw Gawlik: Wydaje mi sie, ze tu nie

ma sprzecznosci wbrew pozorom, Dlatcgo,”e w punkcie 4 mamy
termin okreglony na 2 lata na kodyfikacj¢ praw, Bo zdaje, ze
pani chodzi o termin, z teso co zrozumialtem, stdwnie? Naj-

plerw trzehba przeprovadzi¢ réztaczenie a pdZniej,...

Ob, Jerzy Kolodziejski: Dwa lata uwazam, =ze to

jest dostateczna ilo$¢ czasu na skodyfikowanie rdwniez spraw
dotyczacych lasow., U nas w oréle kodyfikacja praw jest tak

rozwlekla, ze rzeczywistosé, ze procesy rzeczywiste przeras-
¢

taja waznos® ustaw w chwili ich podjecia,

Ob. Anna Lech:
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Ob, Anna Lech: 1'oze propozycja redakcyjna pole~ata

by na tym Zeby zakonczyé punkt d/ na spotaecznej konsultacji,
A w punkcie 4, gdzie wynieniamy jakie ustawy powinny byé ko-
dyfikowanei poddawane modyfikacji wraczyé rdiwniez ustaw® o
lasach z zastrzeZeniem o ile zakres dziatania zostenie prze-
niesiony do ministerstwa.

Ob, Jerzy Kolodziejski: Uwazam, ze jest to zasadne,

Bedzie czytelniejsze. Nie zgubimy w punkcie 4 wtedy tezo...
Przyjmujemy? Proponuj¢ przyjeé propozycje pani wpisujac gsta-
wé o lasach do punktu 4 i skresSlajac - projekt ustawy — ...
/gtos 7z sali: nie stychaé/

Ob. Anna Lech: Prosz¢ bardzo , ale to chyba prazy

punkcie 4, Przy punkcie 4 litera £/ projekt ustawy o lasach,
kompleksowa nowelizacja prawa w zakresie ochrony,.. ja mam
taki tekst... ! ksztat'owvania Srodowiska powinna objaé naste-

pujgce ustawy...

Ob, Jerzy Kolodziecjski: To jest inuny tekst...

/%¥os z sali: nie stychaé/

Ob, Jerzy Kolodziejski: Nowelizacja ustawy o ochro-

nie sSrodowiska powinna ohjaé¢ przepisy z zakresu ochrony.u.

: Panie przewodniczacy proponowvaol-

bym, zeby to przy punkciec 4 dyskutowaé, tvlko zapisaé¢ zeby
nie zapomnieé, bo tak to nam si¥ pomyls punkty,

Ob., Jerzy Kotodzicjski: Dobrze, Dopisujemy do punk-

tu czwartero, ho nam sie pomyla punkty. Czyli p'nmkt d/ brzmic
>"Poddaé projekt ustawy o lasach spotccznej konsul-
tacji".
Punkt e/, Nie widz€ uwag do punktu e/ wobec tezo

przyjmujemy punkt e/, Punkt £/, Nie widz¢., Punkt g/. zasadny,
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Funkt h/. Prosz¢ bardzo. ' e ktérezo punktu?

Ob, Zysmunt Polaiski: Tutaj mata precyzyjnosé jest.

I dlatezo bym proponovwat zamiast stowa "okreslanych" wprowa-
dzié¢ "wprowadzanych w planach urzadzenia", albo do ktorych
bgeda dostosowane plany urzadzenia ladéw, Bo przeciez nie ok-
reélamy mozliwoSci biologiczne w planach, tylko mozliwosci
hiologiczne okreélamy poza planami a wprowadzame je do plandw

Ob, Jaskowski: Plan urzadzania okresla etat. Btat m,in

wynika wtaSnie,..

Bb, Jerzy Kotodzlejski: Przyjelismy punkt ha, nie pro-

wadzimy juz dyskusji. Punkt i/, Pan Andrzejczyl prosz€ bardzo

Ob, K, Andrzejczyk: Mam jeszcze uwagi do punktu g/,

Mjanowicie czytam tekst: "Odblokowaé mozliwo$é stworzenie sa-
morzgdéw pracowniczych w lasach paifistwowych. My wnioskujemy

to przez cztery lata, przez cztery lata sa pisanc jnuz dziecsin-
tki wersji projektu ustawy o lasach, I pisze sig¢., T wkoilcn
‘oprowadzilis$my do tego, ze Jest zapis o samorzadzie taki:
samorzad dziata w oparcin o oz6lne przepisy z wytaczenien in-
nych spraw, ktdére warunknjc ta nstawal A nstawa néwi dyrektor
odpowiada samddzielnie, koleziun lasdw to ma takie prawa, Czy-
1i prektyecznie tam samorzgdi nie ma, Dlateszs propbnowatbym )
zeby to uscislié, Zapisaé na ozxdlnie ohowianzujncych zasadach,
Aeby ten samorzad w lasach paidstwowych ~ie byl sanorzadem ka-
dtubkowym, ktoremu daje si2 tylto prawo oniniowania rospodar-
ki, planow gospodarki mieszk~-niowej, Tylko tok, jak mamy,
Przeccies lednicy nie sa stupsd od innych, Mowin, Zec oni spo-
woduja,samorzad mo%e spowodowaé przerabywaniec lasdéw, Na imo-

je pytanie to dlaczegn nie zlikwidowalis$my samorzgdu w gdrni-

ctwie, w gospodarce morskiej, ktore gornictwvo moze nam wyrabhaé
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caty wgglel, a sospodarka morska wytapaé¢ wszystkie ryby, Ty-
1ko dajemy ciarle ograniczenia w lasach, jak by tam najstupsi

ludzie pracowali,

Ob, Jerzy Xotodziejski: ﬁziekuje bardzo. Uwazan,

¢e zasadna jest uvaga. Na ogdlnie oobowigzujacy zasadach,
Punkt i/, Nie ma uwvag., Punkt j/.

— : Proponuj¢ zamieni¢ punkt j/ z pun-

ktem k/.

Ob, Jerzy “olodziejski: Przyjmujeny zomiang j/ na

k/.

¢ WtasSciwie dlaczemo?

s Wydaje mi sie, e pozostate trzy

p nkty dotycza pewnych zagadnienl w zakrecie rcalizacji zos-
podarki leSnej., Natomiast punkt i, j i wszystkie punkty powy-
%eze dotyczg polityri leSnej. Dlatamo nwazam, e moina by to
zanienié,

Ob, Jerzy Kolodziegski: Profesor iloman, Nie,

Ob, Marek Roman : Mnie sig wydaje, ze j/ na koicu

mozto by byé, bo to sa jakies szczesdtowe sprawy organizacy-
jne, Natomiast tamte sa istotne wedtug moich odeczué,

Ob, Jerzy X£otodziejski: Provwonuj¢ przyjaé propozy-

. Al ’ ,
cj¥ prof. Romana., RzeczywiScie nauka zawsze na koncn, wiec 1
niech tu bedzie.

Ob, Andrzejewski . ge<t j/, 1/, n/, Xk/.

Ob, Jerzy Kolodziejski: Punkt 1/ czy s uvagi,

Prosz® bardzo niach prof, Andrze jewski powtdérzy to,

Ob, Roman Andrzejewski: Ja odnosowalem, Ze k/ idzie

na sam koniec. Czyli 1 ma teraz symbol k, m ma symbol 1, a

k ma symbol 1,
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/ztos z sali: nie stychaé/

Ob, Jerzy Kolodziejski: Powntaé instytut, to jnz

dawny punkt k/. Nie ma uwag?
/ztos z sali: sa, sy pan Ktosowski/

Ob, Wojclech Krosowski: Jgzeli mo=na toka nwvaza do

punktu, nie wiem w tej chwili jaka to litera, chndzi o punkt
w gospodarce trowiesckiej., Ja bvm proponovat sforantowanie ta-
kie, poddadé roze nie rewizji, nnze uporzqdkowaé zasady 7ospo-
darki Yovieckiej., I tutnj byn zakollezyt ten punkt, poniewaz
w zakresio reculacji stanu zwierzyny, tu chodzi o odstrzal
nadmiaru zwierzyny zeby odciazyé temo kto hgdzie te szkody
ohecnie refinansowal sptacenia szkdd towieckich, Voniewaz to
jest tylko jeden z apsektdéw tospodarki towieckiej, jJjest dnzo
innych, a to jest akurat aspekt taki, ktéry nam ekonlosom nie
jest najwlizszy, ho roévnovaga ckolosiczna jest zakldcona w

réznych kierunkach, nie tylko na,.. Jjakhy w kierunku nadmier

nero rozmnazania si®€ zwierzat, ole & w przzciwnym kievunku,
Wobec tezo bym tylko zaproponowatl uporzadkowalé sprawy cospo-
darki towieckiej podporzadiiowujac je lefnictwu, Tutaj byt
taki wazny wniosek, ktory...

Ob. Jerzy Kotodziejski: Dobrze, uporzadkowac

cospodarke }pwiecki, bo zasad gig nie porzadkuje, same W so-
bie sq zasadami. Uporzqdkowaé gospodarkg towiecka podporzag-
dkownjac Jja podstawowowej funkcji laséw. Albo srodowisko-twé-
rczej funkcji lasadw,

Prosz® bardzo prof. Andrzejewski mn zastrzezenia,

Ob., R. Andrze jewski: Prosz% pa“stwa wydaje mi sig,

7e talkie stwierdzenie jest ocdlnikiem, bo jest podporradko-

wana i kazdy powie, ze jak to jest podporzadkowana.
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Chodzi tutaj o ograniczenie zageszczenia zwierzyny grubej,
tylko grubej w lasach, ktére nadmiernie las zjadaja.

Bo tylko o to chodzi.

: Ale to jest jeden szczegol,

Ob, R, Andrzejewski: Bo tylko o to chodzi. To zna-

czy, powiedzialtbym, ze poda¥ - tam byto powiedziane nie rewi-

zji tylko kontroli w..

¢ Uporzadkowa¢ cospodarke leéng, }o-

wieckaeeo

Ob, R. Andrze jewski: Z punktu widzenia rodwnowazenia

jej z produkcja leSng czy co$ w tym rodzaju., Ja 7tosSno mySle,
w tej chwili, Ale trzeba powiadzie¢ pod jakim katem ja upo-
rzgdkowaé, Bo nie wystarczy powiedzie¢ uporzgdkowaC w o7dle,
Bo nam chodzi tylko wtaSciwie o jedno zagadnienie,

Ob, Jerzy KoYodziejski: Idac w kierunku propozycji

prof, Andrze jewskiego. UporzadkowaC cosnodarke towieckae..

Prosz

¥, co pan méwi?

Ob, Andrzejewsk} JeS1i mozna?

Ob, Jerzy Kolodziejski: Prosz® bardzo.
Ob, Andrze jewski

¢+ Gospodarka towieccka jest uporza-

dkowana, PZL i Vepartament Lowiectwa poczulby si¢ tutaj super

urazony, gdybySmy méwili, ze maja co$ uporzadkowal, co jest

uporzgdkowanse. Poddaé rewizji zasady w zakresie regulacji.
Chodzi o to, ze 90 proc, obwodu...

Ob, Jerzy Kotodziejski: Dobrze, Prosz¥ przedstawié

propozycj¢ redakcyjng. Dyskutujemy na propozycje redakcyjne

a nie na uzasadnienia, Prosz€ bardzo.

Ob, Andrzejewski: Dobrze, to ja proponuje utrzymaéd,



10/1 - 43 -

Ob, Jerzy Kotodziejski @ Prosz; bardzo, dyskutu-

jemy punkt o gospodarce Yowieckiej, Prosze bardzo pan Klosow-

ski.

Ob, Wojcisch Ktosowski: Prosz% pallstwa ja rezu-

mien wage zagadnienia tezo, o ktdérym pan prof. Andrze jewski
mowi, ale w dyskusji byly podioszone trzy inne aspekty mospo-
darki Yowieckiej, w ktdrej chodzito i o sprawt& w tej chwili
bezkarnosci pewnych naduzyé towieckich, nie boimy sie tutaj
urazania tesgo szacownego Srodowiska, ktore ma wielkie zastugi
dla ochrony Srodowiska, ale wyrzadza tez znaczne szkody. Prof,
Wierzbicki podnosilt tutaj sprawe m,in., odstrzatu ptakow dra-
pieznych chronionych itd, To jest sprpwa tez inwestvcji i za-
gad hudowania przerdznych rzeczy, ktore gospodnrka Yowiecka
jakby do lasu wprovadza, I bez wz3lgdu na waznodé tych posz-
czezélnych aspektéw tu si¢ mozemy kiécié, dla wnie to nie

to jest/
jest takze,dominujgcy aspekt, a inne sg niewazne, Do te inne
sa bardzo mocno akcentowane w odczuciu spotecznym. Trzeba tu-
taj powiedzieé, ze mospodarka towiecka to jest domena pewnych
arup spotecznych dosy¢ zamoznych, dosyé wptywowych i to jest
bardzo bulewrsujace dla spoteczenstwa, joezeli tylko jakby upo-
minamy si¢ o to zeby wzmoonié¢ pozycje temo Srodowiska, a nie
naktadaé na nie zadnych ograniczemn, Dlatemo dla mnie pierwszo-
planowa sprawa jest podporzandkowanie towieca Srodowisko-twor-
czej funkcji lasdw. " tym hiesci sie m.in, i regulacja stanu
zwierzyny. Jedli pallstwo byScie chcieli koniecznie to uwzrle-
dni¢ to ja bym proponowval takie sformultowanie o zachowaniu
réwnowagi ekologicznej, a nie,.. a unika¢ talkich s fornutowad

ceksploatatorskich o odstrzale nadniernych iloSci zwicrzyny,

ho to jakby w tym dokumencie Zle hrzmi,



10/2 - 44 -

Ob, Jerzy Kotodziejski: Intuicyjnie zgadzan i€

z panem K}osowskim, ale nie znam sig¢ na sprawie. Prosz® o
pomoc fachowcdw. W kole jno$ci pan Andrzejczyk i pan Kasprzyk,

Ob, Rafal KeSprayk ijr "+ Proponuj& abysmy nie

starali si¢ wzorenm wielkicsro filozofa Kanta sfornutowva® wszy-
stkiego catej naszej wiedzy w jednym zdoniu, Bo to sig navet
jemu nie udeto. I to o czym kol, Ktrosowski méwil, to wynika
z kontekstu catero naszego dokumentu, Tak mi si€ wydoaje. I
nasza dyskusja jest w tej chwili zbedna.

Ob. Jerzy “otodziejski: Prosz® bhardzo pan An-

drze jczyk.

Ob, Krzysztof Andrze jczyk: ¥hciaten zaproponowac

zapis, Mianowicie zgadzem si€ z prof, Stajniakien, ze chod=zi
o zasady gospodarki }owieckiej. Ale uwazam, ze prof, pana
Ktosowskiego jest bardzo stuszna, bo o to w tej catej <7ospo-
darce chodzi. W zwigzku z tym chciaktem zapropgnowaé, ahy
zaplis brzmiat, Poddaé rewizji zasady gospodarki %owicckiej
podporzadkowujac je gidéwnym funkcjom lasdéw oraz zasady odpta-
tno$ci za szkody towieckie, Bo to jest odrebna sprawa, Za szk
dy towieckie ptacimy wszyscy., Poprzez obcinzenie le$nictwa,

Ob, Jerzy Botodziejski: Prof, Wierzbicki ma ~los,

Ob, Zbigniew Wicrzbicki: 9Ja w zasadzie popieram

wniosek pana Andrze jczyka., Ja uwazam, ze to jest punkt bardzo
wazny dla nas, Poniewaz zwidzek towiecki jest patistwem w

paﬁstwie. To jest grupa elitarna, ktora narzucn swoje warnki
lasom 1 spolcczeﬁstwu ekeploatujnc te lasy, pomagajac, nawet

nie eksploataujac. Ja utrzymalem takie informacje np, za szkec

dy ptaci po 15 proc., Polski Zwi~zek Lowiecki, ze odszkodowanis
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ktére ustalaja leSnicy, a nie PZU, ptaca kota towieckie, ale
tylko w jednej trzeciej nie méwige o tym, zc jest uprawiany
caty= szereg nnduzyé, Wigc ja bym tu proppnowat - na to
spoIGCZuﬁstwo jest jednak uwrazliwione, i o tym sig¢ bardzo
duzo pisze i méwi, Wigc ja proponuj€ zeby jednak w tym zapiswe
skoro o tym jest juz mowa wyvaZnie podkreslié -~ podporzadko-
wanie Zwilzku Lowieckiego Srodowisko-twérczych lasdéw i z ta-
kim jednak zastrzezeniem, Zze zwinzek towiecki powinien ptaci¢
o’'szkodowania w caloSci, a nie obcigzaé tym laséw panstwourych,

Ob, Jerzy Bolodziejski: ﬁziékuje bardzo panie pro-

fesorze, wigkszod¢é uwag, jak mozna sie zorientowaé, wwar dys-

kusji idzie w kierunku propozycji pans Andrzejczyka. Froponu-

Je przyjaé ta propozycje. Najbardziej precyzyjna jest, tak?
Zgoda? Pan prof, Ktosowski zgadza sie takze? Prosz® bardzo
niech pan jeszcze raz przeczyta,

Obs K.Andrzejczyk: Poddaé rewizji zasady zospodarki

towieckiej podporzadkowujgc jg - przepraszam je - sidwnyn
funkcjom lasdéw - ctéwnej funkcji przepraszam - albo Srodowis-
ko-twérczej funkcji., MyS8my wyzej okredlili funkc j& lasdw,

w zwiazku z tym nie chcialen tutaj powtarzad,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Proponuje Srodowisko-tw'r-

CZ€Joeo

Ob, K. Andrzejczyk: .. Srodowisko-twérczej funkcji
laséw oraz zasady odptatno$ci za szkody Yowieckie, Czyvli pod-
da¢ rewizji jedno i druzie,

/7tos z sali: nie stychaé/

Ob, K, Andrzejczyk: ... oraz zasady odplatnosci zn
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szkody Z%owieckie,
/7tos z sali: nie sYychaé/

Ob. K, Andrzejczyk: o w tej chwili sa za=sady nie-

korzystne dla tych, ktdérzy nie polujac, ja tez jestem my°li-
wym, ale nie nog¢ si€ zzodziC z tym, %e blisko 100 tys. Jje-
den leSnik doptaca} do kazdego my¥liweco,

Ob, Jerzy Kotodziejski: No dobrze. Przyjmujemy tg

redakc j¥ zaproponowang przez pana Andrzejczyka., Kto joszcze

w tej sprawie,

Ob, Marek Roman: A przy tym sfornutowaniu gdzie

bedzie towieotwo? W iolnictwie zostanie czy pojdzie do ochro-
ny Srodowiska? Bo z teso zanisu nie wynika., LeSnictwo péj-
dzie, towiectwo zostanie wtaSciwle w rolnictwie, z teco wy-
nika,

Ob. Jerzy Kotodziejski: Prosz® hardzo, Yeszcm

PaNe e e

Ob., K. Andrze jczyk: Prosze pallstwa nalezy uznaé,

ze towiectwo jest jedna z galezi mospodarki leSnej, To jest
to co pokutuje przez wszystkie lata powojeunne, I faktycznie
uvazam, %e w tym sformutowaniu nalezy poda% zasady rewizji
gospodarki

zasady ksmntraixt towleckiej rozumiem rdwnie” uporzadkowanie
prawa, Po prostu towiectwo powinno byé w mecetil leSnjfkdw i
zniknie problem odszkodowal jezeli ktos b€dzie chcial polo-
waé¢ to wykupl sobie tylko odstrzaty.

Jezeli tak bySmy rozumieli to uporzadkowanie zasad

to mielibyémy wtedy rozwi - zany problem,

Ob, Jerzy Kolodzie jski: Yeszcze prof, Andrzec jews-

ki,
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Ob, Roman Andrze jewski: Prosze parstwa towiectwo,

jak wiadomo zajmuje si¢ 7osrodarksg zwierzynag. Zwierzyna zyje
zarowno na polach, jak i1 w lasach, Jest to zasdb przyvody.
Proponuje zeby uznaC, 7e towiectwo powinno sig¢ znalezé w Mi-
nisterstwie Ochrony Srodowiska i zasabéw naturalnych. Nie ja-
ko cze$é gospodarki towieckiej, tylko jako zaséb przyrody.

A stosunki migdzy towiectwem, a mosnodarkn leéhq,
reguluje ten zapis, ktory dyskutujemy,

Jezeli powiemy, ze jest to czesé leSnictwa no argu-
menty beda troch¢ stabe, poniewaz moze si¥ okaza¢, Ze np. gos-
podarke =zwierzyna na polach ministerstwo rolnictwa zatrzyma
u siebie. To nie jest stuszne, bo ono nie prowadzl mospodarki
zwierzyna tylko zajmuje si¢ produkcjg rolng. Stad moja propo-
zycja zeby wyraZnie powiedzlieé, ze jest to zasdb przyrody,
natusalny, ktéry powinien si€¢ znaleZzé w Ministerstwie Ochro-
ny $rodowiska i Zasobéw Naturalnych,

Dziekuje.

Ob. Jerzy Rotodziejski: Prosz¥ bardzo pan Andrzej-

czyksl

Ob, K. Andrzejczyk: Uwazam, Ze proponowany przeze

mnie zapis nie méwi o podporzadkowaniu gospodarki zwierzyng
drobng sprawom leSnictwa,

Natomiast méwi o poddaniu rewizji wszyvstkich za-
sad smospolarki towieckiej, Czyn: jest gocpodarka towiecka w
tej chwili wiemy. Mamy departament lesnictwa i Yowiectwa, T
terar gdyhy$my oddzielili sprawy lednictua i towiectwa to
si® okarze, ze rzeczywideie prawdn jest, 7ze lasy niszczy

Jelenie.
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Jes$li leSnika utozsamiamy z tym, ktéory cgospodarzy
w lesie 1 z lasem to nie mozemy wydzielié zvierzyny lesnej,

ktéra bgdzie stata ohok lefnictua jako cateso, Ject to cko-

system,

Ob. Jerzy Kolodziejski: Sprawa jest jak cdyby jasna,
proponuje¢ przyjec¢. Propozycj¢ pana Andrzejezyka, I nie dyskn-
1owal jej juz., Tak? Przyjrnujemy. propozycjt re4akcyjné pana
Ahdrze jczyka,

Punkt m/.

/atos z sali: nic stychaé/

Ob, Jerzy Kolodziejski: Zdanic koilcowe do n/, pro=-

ez% bardzo, pan prof, Juchnowicz,

Ob, Stanistaw Juchnowicz: Frosz® paistwa proponuje

wykre$1ié w ostatnim zdaniu "na obszarach leénych", Tonicwaz
presja na loklalizacje dziakek hudowalnych jest rdwniez na te-
renach le$nych, Przy punkcie m/, Jest to zapis po punkcie 1/,

Nie nalezy noruszaé¢ art, 11 ust, o ocaronie sruntoéw
rolnych i leénych w zwijzku z narastajaca presja nn lokaliza-
cj¢ dziatok budowlanych na obszarach lesnych, Froponuj? skre-
$§11é na obszarach leSnych i na pisa’ na tych obszarach, Ponio-
waz jest réwnie” presja na te-eny gruntow rolnych,

Ob, Jorzy Kotoaziejski: Ale punkt 2 dotyczy lasédw,

/2Yos z sali: nie stychaé/

/otos z sali: czy moina?/

Ob, Jerzv Kotodziejski: Proszé bavdzo,

Ob, Andrzej Kassenbergs dJa do n=tatniesn zdania,

Proponuj¢ wznichhé ten zapis, I zanienié stowo "naruszaé" nie

nalezy zmieniaé artykutu 11, Bo naruszaé to jest takie...

Co jest katesorin nie naruszenia? Zmieni¢ to znaczy, %e ma
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takie jak jest obecnie,

Zanmiast stowa "naruszaé" to zrohid stowo "zmieniad",

Nie nalezy zmienia¢ art, 11.

Ob, Jerzy Kolodzie jski: Proponuj¢ przyjgé propozvecit

pana Kassenberga, jako bardziej kateroryczng. Prosz® bardzo

pan Harabin,

Ob, Zdzistaw Harabin: Panic profesorze do punktnu

m/ wracam, Jest zapis, ktéry méwi o powotaniu Akademii Nauk
Instytutu Badawczego LeSnictwa, czy Leénemo Instytutu Badawcze.
0.

Proszé wzigé pod uwagb jeden aspekt sprawy, W Pol-
sce obecnie funkcjonuje Instytut Badawczy LeSnictwa, ktéry
skupia 800 pracownikdw plus kilka stacii terenowych, Pracuja
trzy wydziaty leS$ne, w Poznaniu, Yarszawie i w Krakowis, Pra-
cuje w pewnych czastkowych nadaniach rdéwniez Polska Akademia
Nauk i Instytut ......ee... PAN w Zabrgu, Réwniez Uniwersy-
tet §1qski w Katowicach, Instytut Genealozii PAN w Koérniku,

Ja rozumien, 7ze w hierarchii waznoéci powotanie
Instytutu Akademii Nauk wniosto by ha piedestal nauk? leSna
i badania w tyw zakr2sie, Ja wiem rowniez, 7%e byl to inter-
dyscyplinarny instytut, ale nie dublujmy sprawy. Ja nie widz®
nie upatruje poprawy stanu naszych lasow powolaniern dodatko-
wego instytutu.

WeZmy pod uwac® jeszcze Jjaden aspekt. W ozdla
wydziaty lesne i sam instytut badawczy lesnictwa ma wielkie
profjlemy z naborem pracownikow naukowych. Rozumiem, Ze propozy
cja wyszta przemyslana z peswneso srona oséb, ale uwazam, Ze
nie w tgm tkwi problem poprawy stanu aby jeszcze jeden ins-

tytut powolywaé,
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Instytut Badawczy Le8nictwa jest... ma duze mozliwod-
ci badawcze i naprawd¢ trudno mi zrozumieC¢ te propozyvcje.
Ale to jest moje zdanie,

Ob, Jerzy Krodziejski: Yziskuje¢ panu, Prof, Wierzbick

ki,

Ob, Zbigniew Wierzbicki: Prosz® paistwa ja bym jed-

nak chciaa zebySmy soble uswiadomili jednak ozdlng sytuacje®
laséw, Lason zasraza globalna katastrofa., Lasy stanowia jed-
ng trzecig Polski, I te lasy majag tylko Jjeden instytut resor-
towy tylko., Podczas kiedy rolnictwo ma 14 czy 15 instytutow,
Ja nie rozumiem tych zastrzezen, Chodzi przccies o wzmocnie-
nie struktur bronigcych lasy. Struktur spotzcznych. Instytut
o wyzszym prestizu 1 zatrudniajncy prowadzgcych badania pod-
stawowe jest konieczny, Bo instytut resortowy teco nie robi,
A nawet sa prosze painstwa w leSnictwie takie dzisiaj proble-
my, v levnictwie polskim, ktdérych sig w ozole nie bada., Bo
nie ma instytutu, nie ma ludzi, ktdérzy by si¢ skupiali wekot
tezo problemu, A nie mozna niestety - a to sa problemy ty-
powo polskie - dcigzna’ tutaj czy zaporzyé sobie jakie$ wy-
niki badatt z Niemiec czy z Francji.

I z tego wzgledu mnie si¢ wydaje, ze taki jeden
choé¢ jeden instytut naukowy, bo jest jeden resortowy, chocby
dla zasady zeby nie by}o monopoolu jedneso isntytutu, Niechzs
beda dwa, Niechze bgda te instytuty prowadzié¢ hadania pod-
stawowe, bo one bgda potrzebne i dlatemo za tym optuje,

Ob, Jerzy Kotodziejski: Frosz¢ bardzo pan Andrze-

jeWSkio
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Ob. Roman Andrze jewski: Prosze palistwa postulat

utworzenia placdéwki naukowej leSnej czy Polskiej ~kademiti Nauk
Jako samodzielnej placdéwki jest staryn postulatem, Na ten te-
mat juz ¢ig¢ méwi od dawna., Wydaje mi siz, z¢ pewne inercje
akademiil zawdzi¢czamy to, ze takiej placdéwki nie ma. Jest
wprawdzie zakltad badan rolniczych i le$nych PAN w Poznaniu,
ale jak wiadomo ta czg$é les$na ulcgla tam wtasciwie pelnej
likwidacji.

Stad nie bedzie chyba dla nikomo zackoczeniem, je-
zeli taki postulat stad wyjdzie. Zakladajac, ze Instytut Ba-
dawczy LeSnictwa zreszta niestychanie zas*uzony dla lasdéw o
bardzo dawnej tradycji bedzie prowvadzil hezposSredniec hadania
nad gospodarka lesSng, podczas gdy jej placéwka w Akademii
Naunk prowadzita hy badania podstawowe w szcz célnoseci nad
funkcjonowaniem ekosystemu leSnego, ktdre w powigzaniu z in-
nymi placdéwkami ekolozicznymi Akademii mogly by byé sensowne
i uzupetni¢ to co nie jest w stanie trobié Instytut Ba'lowczy
LgsSnictwa przy tej kadrze i nawet duzej kadrze, ale i prazy
tveh zadaniach, ktore przed tym instytutem cstoja.

Dzicekujg¢ hardzo,

Ob, Jerzy folrodziejski: Dziekuje, bardzo prosze.

Ob, Stefan Kozlowsgki: Jezgiimozna, ja musze

zaprotestowacprzeciwko takiemu stawianiu sprawy, tnstytut re-
gsortowy i na przeciwleglym biesu instytut naukowy,

Chciatert uprzejmie przypo-nie¢, ze nasz instytut
egzystuje lat 50, ma prawo habilitacji i prawo nadawania dok-

toratdw jako jeden z niewielu instytutow., To jest pierwsza

sprawa,
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Druga sprawa. Ja nie mam je®1i chodzi o badania pod-
stavowe tez dla informacji chciatem poda®, ze 30 proec, pracn
chtonnosci, praca: mocy, albo budzetu, jak kto woli w Instytu-
cie Badawczym Lesnictwa jest przeznaczona na hadania podsta-
wove, 70 proc. to sa badania stosowane, To jest drugie spro-
stowanie,

I wreszcie ja nie protestuje przcciwko tworzeniu, Ilie
mowitem nic, ale uwazam ny szukamy paru pracownikdw naukow-
wych oferujac micszkania, ktdore trzymamy puste, mamy juz kto-
poty z tecgo tytutu, bo nie mamy np. kiervownika zak}radu urza-
dzania 1 mamy klopoty bo jecst nacisk, a wiemy, ze jnk miesz-
kania oddamy komud, to juz nawet nie obsadzimy 1 nie mamy,

Dlatezo ja nie mam nic przeciwko teru, ale uwazam,
ze postunlat w kazdym razie w terminie, jaki tu jost podahy
jest absolutnie nierealny.

Dziekuje.,

0b, Jerzy Kolodziejski: Proszg¢ panstwa rozpoczgli-

émy znowu dyskusj¢ merytoryczng nad sprawa, ktdra weczoraj
byta przedyskutowana., Mam pytanie do <trony colidarnofciowej.
Czy wnosi o rewizj¢ tego punktu, czy opowiada si€¢ za utrzyma-
niem? Prosz%® bardzo,

b, Stefan Koztowski: Bwazan, ze punkt zostal prze-

dyskutowany, catlkowicie mo podtrzymujemy,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Strona rzadowa podtrzymuje

ten punkt réwniez niezaleznie od réznic zdad, jakie sa w tym
zakresie. Wczoraj to dyskntowalismy, Uzyskalismy wczoraj con-
sensus, nie wracamy, néwi¢ to w imieniu delermacji rzadowej,

Nie wracamy do teco. Chyba, ze spravy formolne prosz¢ hardzo,
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Ob, Anna Lech:

Czy mozna zslosié vedakeyjing wvary

do tezo?

Ob, Jerzy Kolodziejski: Bardzo prosze

Ob, &nna Lech: Sforautowany w ten sposdhb punkt "jo-

wota¢ w PAN" wydaje mi si¢ narusza troszeczke samorzgdne. s
tej najwyzszej instytucji naukowej w naszym kraju., Zasady
tworzenia palcwek naukowych sy Scisle okreSlone.

Wypwowiadaja sie za utworzeniem takicej placowki
kolegialne gremia Akademii Nauk czyli najwyzszej reprezeittacji
naszych naukowcdw,

Stgd tez proponowatabym aby ztarsodzié¢ nicco ten
zapis i nie proponowadé tutaj powolanie tylko rozwazenie tukiej
mozliwosci, Przy czym zaznaczy¢ trzeba, Ze jezcli nie begdzie
odpowiedniej iloSci specjalistdédw czyli tzw, dawniej saviodzic-
1nych i pomocuiczych pracownikéw nauki, placgwka taka poustad
z prazyczyia formulnych nie ma. Trzehba najpierw zrobié rozcuna-
n}g co do mozliwosci zgromadzenia kadry, Stad moja propozy-—
cja.

Dzig¢kuj¢ bardzo,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Chciatbyn jednak zaloicaeyd

dyskusj¢ na ten temat. Miatbym tylko uwagg¢ dJdo paii wypowiedsi,
Wszystkie nasze postulaty, albo ich znaczna wigkszosé naru-
szaja dotychczasowy uklad sprawowania wtradzy 1 gospodarowiiiia
w naszym kraju. Bedy rozstrzygane przez powolane konstytucyj-
ne orcgany, My dajemy propozycje,kategorycznoéé sforuulowail
oznacza tylko nasza wolg, wole zatatwienia sprawy. Jak one
zostang zatatwione, zalezeC bLgdzie od struktur konztytucyjuych
zahiora si¢ za to zatatwianie, 0d nas bgdzic naolezé Loutrola

SilOk&?CZna, Juk to jest zalatwiane,
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Takze proponuje tutaj tej zasady si¢ trzymaé, Ina-
czej bySmy niczego nie zatatwili, wszystko hytoby letnie, ho
w ramach struktur, ktére w tej chwili fankc jonuja niewiele hy
si¢ dato zatatwié,

Wobec jednoznacznego stanowiska strony solidarnoécio-
wej 1 utrzynania wczoeraj sformutoranero stanowiska strony
rzadowe]J proponuj¢ ten punkt utrzymaé w wersji, ktora zostata
zaproponowana,

Zdanie koncowe., Pan Kas<enberps proponowat nie nnlezy
zmieniaé, Tym bardziej kategorycznic proponowalbym wprowadzic
tq zmiang¢, nie nalezy zmieniaé artykuln 11, Proponuje przy-
jaé w takiej wersji ze zmiana zoproponowana przez pana Kas-
senberga,

Sprawa jest tak ewidentna, ze nie sadz€¢ Zeby jg dysku-
towaé,

W ten sposdéb zatatwilismy punkt 2, Az dwa punkty.
Te:po naszej pracy Jest nieczadawalajace. Co nie oznacza Zchym
nawotywal do zwifkszenia tempa kosutemn jakosci,

Punkt trzeci. Bardzo prosz® pan Jerzy Kwiatkowski,
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Ob, Jerzy Kwiatkowski: Proponuje do punkt 3 drobne,

kosmetyozne poprawki, Oté6% w pkts b/ w zdaniu przygotowywaniu
realizacji strategii oohrony Srodowiska oraz zwigzenego z tym
planowania prognozowania - prpoinuje przestawié planowanie
na drugie miejsced

Napisad "Prognozowania, planowania i programowania" -
kole jnosé .

Teraz tire 4 "nadrorowaniu" 1 poprawié trzeba "wspoma-
agniu®™ nie "wspomaganie" lecz "wspomaganiu®,

Tire 5 nie tworzenie, lecz "tworzeniu".

I w ostatnim zdaniu jest propozyoja zeby wprowadzié
dodatkowo po stowie w ostatniej linijce "parkami narodowymi"
stworzenie systemu ich prawidiowego funkojonowania taki wtret
Jeszoze tutaj daéj Bylo by tak "tacznie z przwjeciem zarzadu
nad Parkami Narodowymi, stworzeniem systemu i prawidiowego
funkcjonowania oraz koordynacjg ochrony wéd Batrtyku", I oczy-
wisoie to zdanie kodocowe nie jest punktem b/, tylko podobnie,
jak w poprzednim punkoie powinno byé wysuniete w lewo, a m/
powinien si¢ zaczynaé od akapitugl

Dziekuje bardgzoy!

Oby Jerzy Kolodziejski: Dzigkuje, sadze¢, 2e sa to
propozycje logiozne, udciélajgce nasz pierwotny zapis. Kto
z pafistwa jeszcze? Pan Klosowski, prosze.

Obg! Wojciech Klosowskis Oczywiscie tutaj jest jesz-

oze stara wersja zgodnie z tym co wozoraj ustalilidmy 1 w pktl
2, pkta b/ tych propozyocji ponizej byilby wyktedlony, a pkta o/
bylby punktem b/,

Obgt Radostaw Gawlik: Tu trzeba uzupeinié, ja rozu=
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miatem, %6 pan Klosowsgi powie o tym, %2e Ministerstwo Ochrony
€rodowiska powinno objaé swym dziataniem catoé problematyki
érqdowiskong tgoznie z przejeciem zarzadu nad Parkami Naro-
dowymi 1 stowrzeniem systemu prawidlowego - jak to moze pan

powtdrzy? add

Oby) Jerzy Kiosowski: 3ite lgoznie z przejeciem za-

rzgdu nad Parkami Narodowymi. stworzen;em systemu ich prawi-
dtowego funkcjonowania oraz koordynacjg ochrony wéd Baltyku,
Oby! Radostaw Gawlik: I trzeba tu dodaé prgejeoie
leénictwa tez...
/gtos z sali: nie stychaé/
Oby Radostaw Gawlik: Nie, ale tu trzeba to podkreé-

116 « moim zdaniemg

Ob, Jerzy Kolodziejski: Ma pan to na naste¢pne]
kartce, trzeciejf! To jest ozedé tego punktu, tego samego pun-
ktuy, dalszy teksty

Obg Radosiaw Gawlik: To jest inna ozeéé, Tu trzeba

by byto tez podkreflié
Obgl Jerzy Kolodziejski: Prosz® uprzegmie pan Kiopo-

towskl ¢

Obg Jan Kiopotowski: Proponowalbym zwrécié uwag® na

zbednoéé w ostatnim akapiocile przy punkoie 3 stowa zarzgdu,
Jezeli ohcemy konsekwentnie ministerstwo oczydoié od funkoji
gospodarczych# To ministerstwo powinno prze jqé instytucje
tylko parkéw narodowych, nie zarzad nad parkami. Zarzgd be-
dzie sprawqwalainna struktura w postaci Krajowegé Zarzgdu

W

Parkéw Narodowych, ktéry istnieje. zwigzku z tym redakcja

powinna brzmieé - od przecinka - "igoznie z przejeciem parkéw
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narodowych oraz stworzeniem systemu ich prawidlowego funkcjo-

mowania”",
DzigkuJQ bardzo &

Ob,i Jerzy Kolodziejski: Prosz® bardzo pan Kozlow-

skig

Obyl Stefan Kozlowski: Obawiamy sie, 2e powie si€,

2e ministerstwo juz ma jakad tam opieke nad parkami i nic nie
zmieniamys Stowo "zarzad" prezyczuje przejecie z istniejdce-
g0 Hinistertha Rolnictwa do tego. Dlatego Jjest tu wyraﬁnie
powiedziane, bo inaczej Bi® powie, 2e nie ma nic do zmiany.
Nie robitbym z tego kwestiid

Ob, Jan Kiopotéwski: ... catkowitym przejeciem,

Obg Jerzy Kotodziejski: Nie, przejecie to jest

przejeoie#.Przypiotniki ostabiajg ozasami panie profesorzey
Prze jécie to jest przejecie pelne 1 niepodzielne,
/gtos z sali: proponuje zostawi¢ catodé/

Oby Jerzy Ko;odzie,jaki: Nie sprzeciwiamy sieg.

Sadz¢, 2e ta strona dotyozgoa punktu 3 zostala przyjeta., Spra-
wa naetepna dotyczgaca tutaj tego punktug I tutaj pan Gawlik
ohcial wniedéé poprawki czy nie?

Obs Radositaw Gawlik: Tak, ja rozumiem, %e tu wy-

rzucamy pkta b/, bo tu proponuje si€¢ przygotowanie poglebio-
nego stanowiska w sprawie i wlagcznile leéniotwa do ministerstwa
Jde's! Przejecie $rodowisko~twérozeJ roli eeeee Jako funkoje,
Czyli myémy to juz rozwazyli i1 przyjeli, 2e... w pkt. 2, 2e
ledniotwo przechodzi ozyli w zwigzku z tym trzeba by wykref
116 chyba punkt b/«
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Ob, Jerzy ¥orodziejski: Byta propozycja skreflenia

tego punktuyl

Ob, Radostaw Gawlik: Tak.

Ob. Jerzy Kolodziejski: Proponuje konsekwentnie

skre8116 pkt. b/, bo on zostat tatatwiony juz radykalnie w
okty 29 Zoestanie pkt¢ a/ 1 b/ do pkty a/. Jest on ochyba ja-

8no wyrazony.

Obs Andrzej Kassenberg: Yeteii my skre$limy pkt., b

b/ co jest oczywisScie zasadne 1 sluszne, to dlatego azeby
caly punkt 3 byl zZgodny z punktem drugim wypadatoby na plerw-
szej stronie, tam gdzie méwimy objgé swym dzhataniem cato$é
problematyki srodowiskowej, lgcznie z przejeciem lednictwa
zarzgdu nad parkkmi narodowymi, stworzeniem systemu prawidio-
wego ioh funkcjonowania oraz koordynacja ochrony wdéd Baltyku,
Wtedy bedziemy, %e tak powiem w peini komsekwentni z pkt, 24
Jezeli apohrzymy na terminy, to terminy te z pkt. 2 sa szyb-
sze niz z pkte 34

Tam jest grudzien, tu jest kwieciel nastepnego
roku,
/gtos z sali: tu nie ma niezgodnodci/

Ob, Andrze] Kassenberg: Tu nie ma niezgodnodci,

tu by powinno tez byé zapisane o lesnictwie, Przynajmniej dla
przypomnienia 1 spéjnoéci tekstu,
Obe Jerzy Kotrodziejski: Ja nie widz€ kwestii w

tym zakresie, ja proponuj® zgodzié sie z propozycja pana
Kassenberga. Jest to metorycznie zgodne z tym coSmy juz wcze-
$niej postawiliy

Panie Andrze ju porosze podaé brzmienie tego punktu

wobec tegod
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Oby Andrzej Kassenberg: Mintsterstwo Ochrony Srodo-

wiska - ostatnie zdanie z plerwszej strony, ktére stusznie
zauwazyt pan dyr, Kwiatkowski, nie jest czeécig pkt. b/, ty-
lko jest odrebnym akapitemfl

"Ministerstwo Ochrony Srodowiska Zasobéw Natural-
nych powinno objgé swym dziataniem catosé problematyki 4drodo-
wiskowej tacznie z przejeciem leéhiotwa, zarzadu nad Parkami
Narodowymi, stworzeniem systemu prawidlowego ich funkcjonowa-
nia oraz koordynacj§ ochrony wéd Baltyku®

Ob| Jerzy Kotodzlejski: Tak. Jest to czytelne

1 jasned Przyjmujemys Do punkt b/ ze strony nast&pnej; Czyli
do punktu o/ w poprzedniej wersji i pkti b/ w wersji wykres-
lajace] dawny pkti b/#4 Przyjmujemy,.

Prpponuje przajéé do pkt, 43 Kto z palstwa do pktg
4, Srzona rzgdowa nie wnosi zastrzezeﬁ,
/gtos z sali: mieliSmy dodaé punkt f/./

Obg Jerzy Xotodziejski: Dodajemy punkt f/, zkresto-

ny w jednym z poprzednich punktéw,
/gtos z sali: nie stychaé/

Obgl JGKZQ’KhiétlQ!alLi; Ja proponuje zeby tu sie¢
zastanowi¢ w ogdle nad redakoja tego ustepu zaczynajacego
sie¢ od "nowelizacja". Bo on nie jest bardzo szczedliwy z po-
wodu tego, %e nieprecyzuje ani nazw tyoj ustaw, ktére sg itd,

Wobeo tego ja proponuj€ nast®pujgoy zapisy Jesli
palistwo pozwolas

Oby Jerzy Kotodzie]ski: Prosze_bardzo stuchamy'd
Ob. Jersy ¥wiatkewskit: Kompleksowa nowelizacja pra-

wa w zakresie ochrony 1 ksztaltowania drodowiska powinna ob-
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jaé nastepujgce ustawy:
a/ - o ochronie i ksztaltowaniu érodowiska;
b/ - o ochronie przyrody;
o/ «» prawo wodne;
d/ = o ochronie gruntéw rolnych 1 leénych;
e/ = prawo gérnicze i prawo geologiczne;

f/ - projekt ustawy o lasach,

Obgs Jerzy Kalodziejski: Jest to konstruktywna propozyocja
radakcyjna,

Ob, Jerzy Kwiatkowskl;. 1 jeszcze, je$li paristwo pozwolg

Ob, Jerzy Holodziejski: Prosz® bardzos

Oby Jerzy Kwiatkamski. ggtatnie zdanie w tym akapicie by-

toby "nowelizacja ta powinna takze uwzglednié ochrone Srodo-

wiska morskiego Baltyku",

Ob, Jerzy Kotodziejski: Ja sadz® prosze palstwa, ze

jest to lepsza prpopozycja redakocyjna. Korzystniejsza.

Oby' Jarzy Kwiatkowski Powtérze jeszoze raz "Komple-
ksowa nowelizacja prawae..
/gtos z sali: i kodyfikacji/

Obs " Jerzy Kwigtkowski = Nie kodyfikacja, dlatego, ze
ro nie bedgie kodeks, to b€dzie nowelizacja prawa o ochronie
$rodowiska, To nie bedzie kodeks...

/gtos z sali: nie stychaé/

Obe Jarzy Kwiatkowsks:: Nie wiem czy on moze objaé¢ to
wszystko co tutaj jest. Np. Baltyk, Wi®o powtarzam jeszcze
razg

"Kompleksowa nowelizacja prawa w zakresie ochrony i

ksztal towania drodowiska powinna objaé nastepujgce ustawy:

a/ - o ochronie i ksztattowaniu érodowiska;
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b/ - o ochronie przyrody;
¢/ - prawo wodne;
d/ % o ochronie gruntéw rolnych i leSnych;
e/ & prawo gérnicze 1 prawo geologiczne;
£/ - projket ustawy o lasach
Nowelizacja ta powinna takze uwzglednié ochrone¢ Srodowis-
ka morskiego Balttyku";' Powtarzam - "Nowelizacha ta powinna
takze uwzglednié ochrone Srodowiska morskiego Battyku",
Dziekuje bardzo.i

Oby Jerzy Kotodziejski: Dziekuje bardzo, pan Klosowski.

Ob, Wojciech Ktosowski: Krdéciutko po tym wyliczeniu prze-

piséw prponowalbym doda¢ sformutowanie, ktére by dobitnie zaz-
mczato, %e nie jest to petne wyliczenie, poniewaz bedzie ko-
niecznosé czedciowej nowelizacji szeregu innych przepisow,

np. prawa budowlanego, ustawy o planowaniu prz strzennym, tu-
taj nie jesteémy w stanile wymienié ich wszystkich, Wiec pro-
ponowalbym dodaé, moze panstwo podpowiecie jakied sformutowa-
nie. N%e przychodzi mi nic do glowya...

Ob. Jerzy Kotodziejski: Powinna ohjgé w szczegdlnodci

nast€pujace ustawy.,.., Uwaga jest stuszna,

Myémy sie nawet zastanawiali ze strony rzadowej czy nie
wlqczyé tztaj nowelizacji ustawy o planowatiu przestrzennym,
Yetos z sali: prawo budowlane/

Ob, Jerzy Kdblodziejczyks: Prawo budowlane jest nowelizo-

wane w tej chwili., W dalszym cliagu stawiam to pod dyskusje€.
ustawe i planowaniu przestrzennym. Mimo, ze ta ustawa posiada
dosé giebokie wejécia w ekologiczne zasady planowania przes-

trzennego to jednak z punktu widzenia naszych obecnych rozwa-

zan niewystarczajacae
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Ob, Feliks Lestaw Wegrzyn/OPZZ/: Ja mam tylko

takg uwaBe do przedstawiciela Ministerstwa, ktdry zglosil
projekt nowelizacji,

Dla mnie osobiScie jako prawnika dziwnie brzmi po-
Jecie znowelizowanie czego$ czego nie ma, A ustawy o lasach
nie ma, Jest projekt, Wigc dopéki ona nie przybierze formalne-
go ksztattu z mocg obowigzujgecg nie mozemy méwic o jej noweli-
zacji. Moze by¢ zapis zobowigzujgaocy do wydania,

Natomiast trudno nowelizowaé czego$ czego nie ma,

Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosz® paflstwa zapis do-

tyczy nowelizacji systemu prawnego, w ramach nowelizacji sys-
temu prawnego moga wej§é nowe akty prawne, ktérych jeszcze nie
ma., Wiec logika tego zapisu jest - moim zdaniem - niepodwazal-
na, Nowelizacja dotyczy prawa. Nowelizacja prawa, I w ramach
nowelizacjli prawa mogsg powstaé nowe ustawy, W tym przypadku
ustawa o lasa ch, Tak nalezy to interpretowaé,
Prosz¢ bardzo, pan...

Ob, 9%.Stajniak? Jest ustawa lasach jest, ktéra do

tej pory obowiazujes I w ramach nowelizacji powstalo juz 5
czy 6 projektéw, ale ustwa jest obowigzujaca do tej pory,
Dzigkuje .

Ob, Jerzy Kotodziejski: Dobrze, skreslamy projekt

ustawa o lasach.,.. Piszemy po prostu ustawa o lasach, Jesz-
cze pani chce, prosz€ bardzo.

Ob, Anna Lech® Mam nastfpujgcg propozyc)¢ redak-

cyjna wychodzacg naprzeciw i temu do powiedzial pan... obaj
prze dméweyy

Wydaje mi s1¢ osobisdcie, 2e kompleksowa nowelizae
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cja przeplséw z zakresu ochrony frodowiska powinna objemowaé
ustawe¢ o ochronie ksztaltowania $rodowiska, ochronie przyro-
dy, prawo wodne,

Natomiast w innych ustawach, jak stusznie pan zauwa-
2yt nie tylko tu wymienionych, ale innych, ktérych zasadni-
czym celem jest regulowanie catkiem innych stosunkdéw spote-
cznych, bedzie to prawo gdérnicze, prawo geologiczne, ustawa
o terytorium morskim PRL, ustawa prawo budowlane. Tam powin-
niémy w odzdzielnym akapicie powiedzieé, %e trzeba zagwaran-
towaé sprawy ochrony Srodowiska w tamtych regulacjach praw-
nyph, tym bardziej, ze sterowaé¢ tez bedzie nimi innne resor-
ty. Dotyoczy to réwniez spraw ochrony gruntéw rolnych i leé-
nych, ktére to ustawa wprawdzie w tytule ma ochrong, ale
ktérej zasadniczym celem jest zapewnienie powierzchni ziemi
dla tej produkcji, ale ona tez uwzgledniaé powinna.

Stad tez proponowalabym taki rozdziat, To co znowe-
lizowane b@dzie w jednym, Ze tak powiem kompleksie zagad-
niefi i tam gdzie nalezy zabezpieczyé sprawy ochrony drodowis-
ka w innych regulacjach czego innego tyczacychy

Dziekuje bardzo,

” Oby Jerzy Kolodziejski: Przepraszam bardzo ucinam
dyskusjQ ze strony rzadowej nad propozycjg pana Jerzego Kwia-
tkowsklego, Byla to propozycja strony erdoweJ, a nie pana
Kwiatkowskieg0¢ Czas byl na uwagl wozedniej, W tej chwili nie
przyjmuje tej dyskusji. Po prostudl

Prosz® bardzo pan Koztowskil,!

Ob, Stefan Koztowski: Prosz¢ paflstwa prpponuje dalej
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nie ciagnaé tej dyskusji., UzgodniliSmy to wozoraj, ta popra-
wke¢ dzisie)sza mozemy przyjaé, ale juz nie dzielmy wiosa na
cztery, Bo jak zaczniemy wchodzi¢ w szczegdly prawnicze, to
my si€ nie wygrzebiemy z tego. Przeciez my robimy tylko spra-
w® intencjis Intencja jest jasna 1 proponuje zakonczyé ta
dyskusje

Dziekuje.

Oby Jerzy Kotodziejski: Dzibkuj® za wsparocie, Pani

prof. Hager-Malecka,

Obs BoZzena Hager-Malecka: Mam zapytanie, Nie bar-

dzo rozumiem co to jest komisja kodyfikaoyjna?

Ob, Jerzy Koltodziejski: Progz® bardzo, kto wyjadni

gpraw® komisji kodyfikacyjne j?

Ob, Stefan Koztowski: Znowu wracamy do spraw, ktére

byly ustalone, Ustalilismy, 2e nalezy powolal¢ komisje kodyfi-
kacyjna, ludzie sg przygotowani, strona rzadowa doskonale
wie kto to ma robiég 1 myéle, %e sprawa byla tak szeroko
omawiana, %e znowu proponowalbym dzisiaj do tego nie wracaéy

Ob, B, Hager-Malecka: Wiem, %e Sejm uchwali za rok,

bo ma na to czas, a komisja kodyfikacyjna pomo%e postom przy-
sttej kadencji...

Ob, Jerzy Kolodziejski: Pani profesor mySmy przyjeli

1de® komisji kodyfikaocyjnej bez zastrzezen,..

Ob, B, Hager-Malecka: Ja nie zastrzegam, ja tylko

pytatamyes’

Ob, Jerzy nolodzle_jski: Prosz€ bardzo pan Kasprzyk,)




Oby Rafat Kasprzyk: Ja cheialtbym zglosié pewna auto-

poprawke do tego punktu 4, ona merytoryoznie niczego nie zmie
nia,

Mianowicie wedlug naszych propozycji rozdzeililibyé-
my pewng kwestie, Mianowicie kwestie dotyczqoé .akcje popu-
laris, Dlatego, Zze wszyscy przyjeli, 2e ta wprowadzenie akcjo
popularis moze nastgapié w ramach tzw, malte] nowelizacji.

Wiec proponujemy po tym zdaniu "Nowelizacja ta po-
winna takze uwzgledniaé ochron€ Srodowiska morskiego Baltyku,
- ktérg zglosula strona rzgdowa dodad przed wyrazami "nale-
zy vprowadzié akcjo pépularis naste¢pujace zdanie - w ramach
tzw, matej nowelizacji nalezy wprowadzié akeje popularis, I
dalej to co zglosulismy,

Ponadto proszé padstwa wkradt si€ batagan., Uzgo-
dni1i8my podczas jednej... podczas jednego z posiedzen ple-
narnych, %ze w szybkim trybie nalezy wprowadzié nastepujch
rozwigzania? powotaé wydzial ochrony 8rodowiska w generalne}]
Prokuraturze, powotaé wydzial ochrony Srodowiska w NSA, powo-
taé quo Poselskie gromadzace posiéw zainteresowane problema-
tyka ekologiczna. Ze wzgle¢du na to, ze to nie dotyozy kodyfi-
kacji prawy ozyli nowelizacji prawa ozy unifikacji, unifikacji
raczej nie. Nazwijmy to umownie kodyfikacja, bo takiego sior-
mulowania tez si@ uzywa do kompleksowe] nowelizacji, 2e nie
w tym punkcie to unie$cimy tylko w innym, Z tym, 2e to uzgo-
dniepieAwypaq19,>¥ teraz proponujemy aby Jednak pqwrécié do
p}erwqtgej wersji, do_punktu czwartego dopisaé, Jako zdanie

ostatnies Bo to zostato juZ przez nasze gremium zaaprobowane
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tylko powstata kwestia, w ktéry miejscu to umies$cié. To nie
tutaj tylko nawg@ w komisji redakcyjnej, 1 to w pewnym momen-
cle nam znikne¢lo, Czy paﬂstwo si¢ zagdzajg z tym co zapropo-

nowaliémy?

Ob, Jerzy Kotodziejski: Bardzo prosz€ pani prof.

Hager-Mataecka,

Ob, B, Hager-Malecka: Ya choiatam powrécié do pie-

rwszego naszego posiedzenia i do drugliego naszego posiedzenia,
Gdzie, w plerwszym nie byto sprzecuwéw, na drugim wyjaénilié-
my sobie 1 potwierdzilidmy, %e kompleksowa nowdilizacja prawa
bedzie sie¢ odbywata tak jak powiedzielidmy dotychczas, %e poza
tym dezie w bardzo szybkim czasie przeprowadzona tzw, mala
nqwelizacja. I 2 w tej matej nowdlizacji bedzie punkt o fun-
duszu narodowym, bedzie punkt o odpadach i bedg rézne zapisy
matlo waznegl Bo one dotyczg po prostu zmiany dotychozasowych
przepisdéw sejmowych, Rézumiem, Ze dochodzi do tego Jako trzeci
punkt w tej matej nowelizacj)i, ktéry paﬁstwo tutaj zaproponowa
14, o ktérej dotychczas nie byto mowy, tylko... jeszcze tegod-
my nie dyskutowall,

Moje pytanie jest nast@pujgce - czy podtrzymu-
jemy dalej ten mapis, ja po prostu pytam jako posel, bo my
bedziemy siedzleli nad tym i bardzo by mi zalez2ato na wiadomo-
éci, jakle zdanie zaréwno strony rzqdowej,_Jak 1_strony soli-
darnoSciowej w przedmiooie jest 1 to bardzo poczytne,

Pierwsze pytanie czy poqtrzymuje 8i€ po pierwsze
termin matej nowelizacji, ktéry Jjest tutaj zapisany? Czy
ta mata nowelizacja ma byé w trybie pilnym, po trzecie ozy

mata nowelizacja ma obejmawaé te trzy punkty i czwarte czy

ten punkt dodatkowy?
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Ob, Jerzy Kotodziejski: Prosz? prof. Kozlowski.

Oby Stefan Kozlowskil: Prosz® paﬁstwa preponuje 2e-

bySmy nie preoyzowali w szozegélach matej nowelizacjli. My
proponujemy pewne systemowe rozwigzania w horyzoncie 2 lat,
Wiemy, ze ministerstwo ma pakiet spraw co potrafi zatatwié

to dobrzq.‘MOZemy poprosié 2eby jak najwi€cej do tej noweli-
zacji wlqczyé, ale proponuj® dzisiaj nie preoyzowaé co wej-
dzie do matej nowelizacji, bo sie pogubimy,., Ustalajmy sprawy
zasadnicze, Jezeli da si€¢ wlozyd do nowej nowelizacji, do ma-
¥ejJ to bardzo prosimy, najwaznie jsze sprawy. Ale nie chcial-
bym tutaj rozpefywaé szczegétéw w dyskusji co wjdzie do spraw
maltej nowelizacji. To jest sprawa ministerstwayd

Ob, Jerzy Kolodziejski: Dziekuje, prosze¢ bardzo

pani profesor,!

Ob,. B, Hager-Maltccka: Jestem szczeéliwa, 2e taka

odpowiedi padta, Ja jestem ogromnie wdziczna za to, bo zu-~

peinie inaczej b€dziemy prowadzi¢ obrady, ktére mnie czekajg
za kilka dnis Majgoc Swiadomo$6, %e nie ma po plerwsze sprze-
ciwéw w stosunku do matej nowelizacji, a po drugie, ze jest

kart blansch, %2e my mozemy to co si¢ uda weadzi¢ do nate jeeo
ja ogromnie dzi¢kuj® za to stanowisko,

Ob, Jerzy Kotodzilejski: W kolejnosSci pan...

Obyl Ryszard Kostrzewa /"Solidarnodé"/: Ja chcia-

tem pani profesor przypomnieé rozmowy z tamtego tygodnia,
gdzie wspélnie pami profesor i pan minister powiedzieliécle,
Ze Jesteécie na etaple tej matej nowelizacji, 2e ona juz zos-
tata przez rzad zgloszonay jest w Sejmie. Ale Jest moZliwoéé

autopoprawki, I w zwiguku z tym my ta autopoprawke zgtosili-
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dmy pani profesor, Natomiast czy my kwestionujemy ta matg
nowelizacj€ czy nie to stan€lidmy na tym etapie, %e teraz juz
nie ma moZliwoéci, ze p6éiniej bedziemy rozmawiaé, I dlatego
dziwi mnie, jak pani profesor méwi, %e slyszy o tym pierwszy
ragd ?rzeciez my méwilidmy o tym w tamtym tygodniu, pani prof,
w piatek nie bylo, bo byta na posiedzeniu, ale w czwartek o

tym rozmawialiémy z panem ministerem. Natomiast ja w piagtek
zglaszatem teksty autopoprawek,

Dziekuj€¢ bardzo.

Obg Jerzy Kolodziejski: Prosz® bardzo w kolejnoSci

zgtoszel pan Kasprzyk i pan Kassenbergy

Ob ¢ ' ¢t Prosze palstwa chciatem roz-

win}® moze dokofoczyC te myéla, ktérg przedstawilt palstwu pan
prof. EKoztowski, Wobeo tego ja wycofuje wniosek aby w ramach
tzw, matej nowelizacji wprowadziC¢ akcj€¢ popularis, Niech to
sobie zadeocyduje pani profesor Hager-Malecka ozy w tej chwi-
11 wprowadza... czy przedstawi razem z panem ministrem, czy
pfzedstawig w tej chwili akcjo popularis jako autopoprawke do
projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie Srodowiska 1itd,
czy bedzie to im niewygodne 1 wigaczg tgq kwesti@ do duzej no-
welizacji, W kazdym badZ razie sformutowanie, ktére my zapro-
ponowalifémy w pkts 4 moZe by¢ 2ywcem przeniesione do projektu
ustawy, ktérg rzad nam przedstawia, nalezy tylko wpheaé nume.
ry dzieinnikéw ustaw, Bo to jest kodeks post¥powania cywilne-
go, ustawa o ochronie 1 ksztattowaniu drodowiska, tam powi_
nien byé tylko Dziennik Ustaw, Natomiast reszt® mozna 2Zywcem
Wigozyé do tego projektu matej nowelizacji. Dlatego tak szoze-

géhowdy w tak szczegiélowej ppstaci to dalidmy juz ostatecz-~

nej.
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Natomiast nie chcemy to co powiedziat pan prof. Ko-
Ztowski, m#® chcemy si¢ upiera¢ i narzuca¢ w tej chwili zakre-
su matej nowelizacji. JeS1i postowie i rzad uznaja, i2 nie za-
kiécl to toku prowadzenia matej nowelizacji to byémy bardzo

prosili,

Ob, Jerzy “otodziejski: Strona rzadowa aprobuje

to co panowie ostatnio Zedcie powiedzieli. I jesSli byscie to
utrzymywali to nie widz€ powodu do prowadzenia dyskusji na
ten temat,

Czyli tekst pozostaje tak jak zostal zaproponowany
7z poprawkg wniesiona przez pana Jerzego Kwiatkowskiegé. Rozu-
miem, %e propnzycje strony solidarnoSciowej do matej noweliza-
cji przyjmujemy tez jako uzgodnione,

Proesz% bardzo pan Andrzej Kassenberg:

Ob. A, Kassenberg: Musze powiedzieé¢, ze Jjest tu

chyba jakies$ nieporozumienie i1 to niestety nie 2z naszej stro-
ny, mi€dzy nami, Dlatego, Ze... tak zrozumiatem wystgplenie
pana min, Kulczynskie, 2e jezeli sato mate zmiany, zmiany
uzupetniajace, sg mozliwe do wprowadzenia w ramach autopo-
prawki, Dlatego tez staralilisSmy si¢ przygotowaé juz konkret-
ny tekst, Taki, jest to zalacznik, jJest to taki tekst przygo-
towany przez prawnika, ktdéry nie wymaga duzej obrobki. I
dlatego zrozumieliémy, moze ja tak zrozumialtem, ze jest to
sprawa na tyle wazna, a jednocze$nie nie na tyle zmieniajaca
istote matej nowelizacji, ze jako autopoprawka rzagdu moze
we js8é.

Natbmiast czy postowhe Ja uc@walq czy nie to my

oczywiécie nie mozemy tego tu decydowaé, Natomiast chcieli-
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bySmy decydowaé azeby rzad w ramach autopoprawki to wprowadzil
I tak bym widzial tg réznice. Nie wycofywatbym si¢ z tego na-
tomiast nie mozemy zobowigzywac Sejmu do tego podjecia, ho nie
jesteémy w takim prawie., Natomiast mozemy prosié‘strone rzadow
o zobowizzanie wniesienia tego jako autopoprawki,

Ob, Jerzy Kolodziejski: Ja nie widz€ kwestii spor-

nej. Tak przyjmujemy, po prostu przyjmujemy wasza redakcje ja-
ko autopoprawke rzgdu do Sejmu., Wedlug tego tekstu, ktéry zos-
tat zgloszony., My tego od poczatku nie kwestionowalidmy, I uwa

zamy to za sprawe uzgodnionsg.

On. Kassenberg : Nalezy wprowadzi¢ w ramach tzw,

matej nowelizacji nalezy wprowadzié akcjo popularis... w ra-
mqch matej nowelizacji nalezy wprowadzié akcjo popularis,

W ramach tzw. matej nowelizacji nalezy wprowadzi®
akcjo popularis i dalej plerwsze zdanie zamieniamy w tym tek-
Scles Zamiast "nalezy wprowadzié akcj€ popularis - proponuje-
my - w ramach tzw, malej nowelizacji nalezy Wprowadzié akcje

popularig;: Taka zmia na,

Oby Jerzy Kolodziejski: Presz® bardzo, pani,...

Ob, Anna Lech + Ja bym uprzejmie prosita o

rozwazenie moZlinéoi pozostawienia poprzedniego zapisu z
przyczyn formalno-prawnych,

Zapognalidmy seie¢ szczegbélowo z propozycjg tzw, auto-

poprawki i powledzie¢ musze, Ze budzi ona duze zastrzezenia
i watpliwosdcl z przyczyn formalno-prawnych, aczkolwiek mery-
toryocznie uwazam, ze Jest zasadna 1 nalezy takie prace pro-
wadzié s

Stad tez w przypadku gdybysmy chcieli to wprowa-

dzaé teraz do Sejmu, a mamy szereg opinili drodowisk naukow-



15/1

wych, ze to jednak winno wygladaé nieco inaczej, nie méwigo
Juz o innych sprawach formalnych, %e musielbbyémy w przedmio-
cie zmiany kodeksu post®powania cywilnego pdjé¢ z propozycja
do komisji kodyfikacyjnej obecnie dziatajgcej, stad propozycja
aby rozwazaé¢ dalej ten problem, ale w ramach kompleksowej no-
welizacjli prawa ochrony érodowiska,’

'S
Ob, Jerzy otodziejski: Prosz€¢ bardzo,

Ob,i Rafal Kasprzyk: Prosz® paristwa ja bym choial
ustyszeé, jakie przeszkody formalno-prawne zachodzg konkret-
nie, bo to, 2e obraduje w tej chwili komisja kodyfikacyjna do
spraw nowelizacji kodeksu ecywilnego i kodeksu post€powania
cywilnego aby dostosowaé te przepisy do reformy gospodarocze]
to my wszyscy wiemys My nie proponujemy gruntowne]j zasadnicze}
zmiany kodeksu postonwania cywilnego, tylko dodanie jednego
punkt, dodanie Jednego punktu o zwolnieniu od kosztéw sgdo-
wych, Tam jest 6 punktéw w te] chwili my proponujemy dodanie
g§i6dmego punktu, %Ze pewna kategoria stron nie b¢dzie miala
obowigzku uiszczania kosatéw sadowych, Jest to poprawka kos-—
metyczna 1 nie wywraca konstrukcji kodeksu postepowania cy-
wilnego. Jest poprawks, ktérej mozna dokona¢ bez narazenia
s1¢ na wprowadzenie jakich8 niespéjnodci, sprzecznhfol do
dystemu prawa, Natomiast jeSli chodzi o akcjo popularis to
prosz¥ pafstwa to te8 nie jest co$é niebywatego. Obecne sform-
utowanie artykutu 100 ustawy o ochronie i ksztaltowaniu éro-
dowiska to tez jest ograniczona forma akcjo popularis, tylko
sluzaca organizacjom spotecznym, Natomiast w naszej w redak-

koji to uprawnienie rozchkaga si¢ na takze osoby fizyczne 1

inne osoby prawne, To nie jest nic co sprowadza jakiekolwiek
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zachwianie-, jakakolwiek nielogiczno§é do calego naszego sys-
temu prawa. Dlatego moze byé w ramach matej nowelizacji doko-
nane., Prace komisji kodyfikacyjnej dotyczgoe prawa cywilnego
dotyczg zupetnie innnych kwestii, I my tyoh prac nie przesa-
dzamy, anil nie dyktujemy zasadniczych zmian,'

Obyi Jerzy Kolodziejski: Dzitkuje barduo pan Klosc

weki,)

Obg# Wojciech Klrosowski: Prosze pafstwa, no o6z

rozbieznodci w stronie rzgdowej sprowadzilty mnie do konieozno-
$cl njawnienia pewne] tajemnioy, ze zostalo to uzgodnione w
ramach kierownictwa Ministerstwa Ochrony drodowiska, Ja si§
dziwi¢, 2e teraz pani wystepuj)e z zastrzezeniami,’ Byla pani

onecna na posiedzeniu przeciez?

Ob, Anna Lech: Nie byltam, prosze profesora, nato-
miast styszatami,, 1 tak bylam uprzedzona, Ze niezaleznie
od prowadzonych dyskusji mertyorycznych, ktére kwestionowane
by¢ nie moga pallstwo oczekujecie na opinie formalno-prawng w
tym zakresie, dlatego pozowlilam sobie to zglosiéy Zastrzeze-
nia natury 11 tylko natury formalno-prawnej, a nie merytory-

ozne &
Obs W Kiosowski H “ziekuje bardso za wyja-

énienie. Proponuj® wobec tego zeby nie tworzyC impasu w tej
sprawie mam dwie propozycjes Albo strona rzadowa, albo rzad
to zglosi do 5ejmu jako autopoprawke¢, albo zglosi to nasz
stolik jako postulat do kimisji sejmowej¥

Ob, Jerzy Kolodziejski: Poniewaz nie widzimy zas-

trzezen merytoryoznych, Jeﬂli sg jakie8 tam zastrzezenia form-

lno-prawnych, ktére rzadowi uniemoz2liwig zgloszenia autopo-
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prawki to my jako stollk mozemy zgtosié do komisji sejmowejs

Prosz¢ bardzo prof., Bozlowski,

Ob, Stefan Koztowski: ¥ zwigzku z ty., %e strona rza-

dowa, czy "ydzlal Prawny ma tak idace daleko watpliwodci to
wobec tego my zglosimy to jako naszs autopoprawke do komisji

sejmowej, Jako wniosek do komisji se jmowe j&

Obgl Jerzy Kotodziejski: Ja proponuje, e zgltasza sto-

11k, nie widz¢ tutaj rozbieznodoci zdati¢ Po prostu nie mozna
stolika identyfikowa® z rzadem, my jako stolik, strona rzado-
wa stolika zgadzamy sie z tym, 2%eby stolik wniést tg poprawke
do komisji sejmowe]d feéli rzad nie widzi mozliwoSoci tej auto-
poprawki, Ale tak nie rozumiatem naszych uzgodnien, Moze biad
popeiniam tu panie ministrze?

ming : Nie

Ob, Jerzy Kotodziejski: Pan minister powiedziat,

3¢ nie., Czyli rzad widzi mozliwo$¢ zgloszenia,
/gtos z sali: nie stychaé/

Oby ¢+ Ja proponuj¢ zeby to zglosit

stoliky
/gtos z sali: ja zrozumialem, ze jest protest tutaj/

¢ Nie, nie ma protestui

¢ Dobrzey

Obg t Na moje pytanie pan minister

pozytywnie odpowiedzial nie.! 2eby nie byto zadnych witpliwo$-
ci proponuje przyje8 propozycje, 2e nasz stolik zglasza tag
propozycje do komisji sejmowej. Na jedno to wychodzi, bo 1

tak decyzja wymk zalezy od Sejmu, Czy to rzad zgtosi jako
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autopoprawke, moZe namwgodniej jest zgtosié po prostu, nie

jJestedmy tak sformalizowani prawnie,

/gtos z sali: to narazie pozostaje to bez znian/

/gtos z sali: tak/

Ob, Jerzy Kotodziejski: Takg

Ob, Sndrzej Kassenberg: Rozumiem, 2e nalezy przyg

gotowaé¢ wniosek do komisji sejmowej ochrony Srodowiska, ktéry
Sqdzg, 26 obaj panowle przewodniczacy podpiszas

Przewodniozgoys Oczywibcie, taky

Obe Ay Kassenberg: Takyd 9Jako odrebne pismo,..

Ob, Jerzy Korodziejski:Jako wystgpienie do Sej-

mu,Nie wiem panl profesor do komisji sejmowej czy do Sejmu?

Ob, B, Hager-Mateokai Ja moe powiedzie¢, jaki

jJest tryby 15 zbieramy so€, mamy naszg komisj¢ 1 z komisja
prac ustawodowaczych, bo taki jest tryb,%e nie jedna komisja
ochrony Srodowiska tylko z komisjg prac ustawodawczych wybie-
ra spoSrd siebie komisj® nadzwyozajg sktadjgca sie z czedcl
polséw jedne j 1 drugiej komisji, ewentualnie jeszcze dobie-
rzy z rolnictwa czy.+s I tak komisja nadzwyezajna bedzlie pra-
cowaé nad tekstem tej nowelizacji 1 to jest plerwsze czytanie,
jak b¥dzie gotowe, bedzie uchwalane znowu przez te dwie komi-
sje, a jak oble komisje przejma to znaczy moja i spraw usta-
wodawczych to wnosimy to na Sejm i wtedy caly Sejm do tego

sie ddnosi jJest dyskusja poselska,

Ob, Jerzy Botodziejski: W kuluarach uzgodpiltem
z panig profesor, %e zostaniemy zaproszeni jako przedstawicie~
le stolika na.\.'d

Oby B, Hager-Malecka: Bardzo prosz%, zrobie
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wszystko, jak panowie sobie zyczg,

Ob, : Pani sama zglosila tg propozycje,

ktéra ja z aprobaty przyjatems Prosz® bardzoy

Ob, Andrzej Kassenberg: Kontynuujaoc mojg wypowied?

nie na temat akojo popularis tylko na temat tego co zglosit
kol, Kasprzyks Co pozwol¥ sobie przypomnieé, bylo w naszych
plerwszych postulataoh Jéko punkt 2, ktéry %e8my w calofoi
skreélili, zoatawl jao poszczegélne elementy, Czy w zwigzku =z
tym moBna by bylo na koficu, juz po akcjo popularis dopisaé
pozwol€ sobie jeszoze raz przeczytal to co kol, Kasprzyk czy-
tat ]

"Ponadto w tryble szybkim nalezy wprowadzic
nastepujgoce rozwiagzania: powotaé wydzial ochrony $rodowiska
w Generalnej Prokuraturze, powolad wydzial ochrony érodowiska
w NSA 1 powolaé klub poselskli gromadzacy posiéw zainteresowa-

nych problematyksa ekologiczna", Przepraszam kolo poselski,

Ob, Jerzy Polodziejski: "o bylo w innym punkoie {1

ucieklo nam gdziesd,

Ob§ Ay Kassenberg: Czy to mozemy dolaczyé jako jak-
by trzeocia czeéé, Pierwsza czedé jest kodefikacji oczyli o no-
welizacji, Druga jest o akcjopopularis, a trzecia czed¢ sprawy
natychmiastowe,

Ob,: Jerzy Kolodziejski: Przypominam, %e sprawa byla

uzgodniona, poniewa# to byto kilka dni temu, wobec tego oczy
mozemy uznaé to uzgddnienie za waine? Mam takie pytanie do
obu stron, Nie widz® sprzeciwéw wobec tego uwvazam, Ze...

Proszg bardzo pan ministerd
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min, Wactaw Kulczyfdski: 1o jest raczej takie zwré-
cenie uwagi, iz kwestia tego w jaki sposéb bedsg si¢ organi-
zowall postowie w Sejmie, to jednak rogzstrzygnie Sejm, zwia-
szcza, %e kwestlia wyboréw jest mozna powiedziet juz zdecydo-
wanay Nie widz® powodu zeby robiC z tego tajemnioy, tacznie
z formulsg Senatu dwustopniowej izby 1 beda to zasadnicze
zmiany réwniez ze wzgledu na nowg reprezentacj® politycznag
wreocz reprezentacje. Yakze nie wiemy czy tutaj idgc na takie
formuty nie narazamy si¥ wrecz uzyj¢ takiego stowa na to, %e
ro moze Sejm zupelnie inaczej do tego si¥ ustosunkowal poprzez
swoich posiéw, ktérzy beds reprezentowali tak na dobrg sprawe
nasz wszystkich przy tym stolej!

Dziekuje.

Ob, Jerzy Kotodziejski: Ja my®1€, e przyjmugemy

uwagq pana ministra, ale tak jak zawsze nasze postulaty 8sag
postulatami do praworzgdnych organdéw tego palstwa, one moga
zosta¢ uznane w réznym stopniu, My o tym w tej chwili nie mo-
zemy decydowaé¢, Ale nasza wolg, wolg naszego stolika Jest to,
zeby w Sejmie byl klub poselski,Bkologiczny S Poselskiy

W takim rozumieniu sprawy, jak pan minister to zin-
terpre towat proponuje przyja¢ ta zasade,

Czy kol, Kassenberg chcialby zaproponowa¢ redakcje,
CZYeos

Ob, A, Kassenberg: Ona jest wystarczajacas

Ob. derzy Kolodziejski: Bardzo prosz® zebySmy so-

bie Jja uzmyslowiliﬁ
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ob. A. Kassenberg: Ponadto w trybie szybkim nalezy

wprowadzic nastepujace rozwigzania
- powolac¢ Wydziat Ochrony $rodowiska w General-
nej Prokuraturze;
- powolaé Wydziat Ochrony drodowiska w NSA;
-~ powola€ koto poselskie gromadzace posiéw zain-
teresowanych problematyksg ekologicznag.

Ob, J, Kotodziejski: Moze stworzy¢, albo zorganizo-

waé kolo poselskie, bo kola si¥ nie powoluje, prawda?

Ob, B, Hager-Maltecka: ... Naprawd® zrobi przyszty

Sejm my juz na pewno nie.s Ale zapis oczywiScie moze byé,

Ob. A, Kassenberg: Zorganizowac, proez® bardzo.

Ob. Kwiatkowski: Koto jest lepsze, bo kluby sa zwig-

zane z partiami, a partii ekologicznej nie b%¥dzie, to nam

skomplikuje sprawe,

Ob. Jrzy Kwiatkowskis Yezeli przyjmujemy panie prze-
wodniczacy ta formute, ktora pan byt Yaskaw przedstawié¢, ze
sg to postulaty pod adresem praworzadnych czy konstytucyjnych
wladz tego panstwa, to nie rézumiem dlaczego stawiamy termin
bo przeciez nie mozemy tutaj przewidzie$ terminu, ze do kofi-
ca 89 r. powstanie Klub Poselski w Sejmie zajmujacy si¥ eko-

logia. Po prostu pod rozwagg czy to w ogdle jest tak logicz-
nie?

dJ
Ob, Js Kotodziejski: 1est logiczne, bo terminy ma-
ja takie same znaczenie, jak postulaty, ktdre zwigzane sg z
terminami, Je$li..s no nic innego nie mog¢ odpowiedzieé na
I~

to pytanie. My le¢, %e terminy sa rdéwniez wyrazem naszej woll

co do szybkoSci zatatwienia pewnych spraw, Sa integralng



czeéoié postulatéw. Wiec ja bym to tak traktowat po prostu,
Moga by¢ rézne uwarunkowania i potem jeS1li zostang
naruszohe tutaj te nasze postulaty to ten, ktéry narusza be-
dzie si¥ ttumaoczy® w takim stopniu, a wjakim sytuacja na to
pozwoli, Trudno to powiedzieé, jak to bUdzie.
Prosz® hardzo pan Wegrzyn.

Obyl FyL, Wegrzyn: Chciatem przypomnieé, Ze na wste-

pie dzisiejszego posiedzenia pan prof, Kozlowski uzyl takie-
go sformutowania, %2e nie powinnisdmy zbyt daleko ingerowaé w
strukturq poszczegbélnych organdw panstwowych, O ile kwestia
unormowania sprawy w Sejmie jest dla mnie oczywista. Natomia-
st mam powazne watpliwofci czy my mozemy okre®laé dzisiaj,
%e w prokuraturze generalnej ma by¢ powolany wydziat, a moze
departamenti! Pytanie jest dlaczego w Naczelnym Sadzie Admini-
stracyjnym, a nie réowniez w Sadzie Najwyzszym skoro proponu-
Jemy zapis, %e kazdy moze wnie$é skarge do sadu, a zaten
tryb ten chyba Jest w sagdzie powszechnym, a nie w sadowpic-
twie administracyjnymy Tutaj trzeba rozgraniozy® dwie rzeczy,
Nastepna sprawa czy jest potrzeba az powolywania.,
ByC mo%e, %e w obecnych strukturach, przeciez istniejse depar-
tament prokuratorskiej kontroliprzestrzezania prawa, kidry
obejmuje catosé zagadniern nad decyzjJani administracyjnymi, Ja

bym “¢u nie wnikal w rozstr#yganie konkretnie czy to ma byé

departament czy to ma byé wydziat, Ja uznaj€¢ generalns zasa-
d¢, 2e organy te powinny dostosowaé aktualng strukture do po-

trzeb wynikajgcych z problemu ekologii.
Natomkast wydaje mi sié, ze jest to zbyt daleko

idgca ungerencja w niejako sugerowanie czy zajmdwanie stanowi-

dka, ze musi to byé wydziat tam w ministerstwig czy
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w Sadzie Najwyzszym, Naczelnym Sgdzie Administracyjnym czy
Prokuraturze Generalnej. Czy nie wystarczyl by zapis ogdlny,
ze 1stnieje potrzeba dostosowania zmian strukturalnych tych-
2e wladnie organéw do potrzeb ekologii., Bo chyba wydaje mi sig
ze jJest tu zbyt daleko idaca ingerencja.

Dzhekuje

Ob, JLkKQ;odzierkiz Uziekuje bardzo pan prof., Koz-

towskli 1 pani prof., Hager-Malecka,

Obs Stefan Kozlowski: Prosz® palistwa mégibym paristwu

wyglosié dtuzsze przeméwienie, Potzeba jest nie tylko wydzia-
tu w Generalnej Prokuraturze, ale nawet w okregowych oddzia-
tach prkuratury,

My formutujemy to juz w sposéb do$é ogdélny. Jezeli
my wyraZnie powiemy, %e trzeba, to Jest stara metoda méwienia
%ze trzeba oo0$ doskopalié¢ 1 z tego nio nie wynika. My formu-
fujemy,w tej chwili jest jednoosobowe stanowisko w Generalnej
Prokuraturze, i1 jeszocze ta osoba ma jeszcze pieé innych rze-
CZY. Jezell my nie postawimy jasno sprawy, ze to jest tak
wielki w tej chwili problem w Polsce, w przyszlodcl bedszie
Jeszozw wigkszy to my nic nie zalatwimy. My musimy konkretnie
domagaé si?® pewnych struktur, ktére beds nas wspomapBaly,

Mamy kontakty z prokuratura, oni prosz® o to zeby
nasz stolik to uchwalil, Proponuj® juz nie kwestionowa® tego
bo Jest juz minimalny zapis, bo juz ngwet nie wohodzimy w
sprawy okregowyoch uktadéw prokuratury, gdzie tez witasciwie
prosito o coé takiego,

Tak2e proponowalbym jednak utrzymaé to, bo to wy-

rafnie méwi o co nam chodzi,
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Ob. J, Kotodziejski: Strona rzadowa nie wnosi do
tego zapisu zadnych zastrzezed, Ponadto chc€¢ powiedzie¢, ze
z naszych doSwiadczenl, jako dziataczy ekologioznych ten postu-
lat pojawia si€ od kilku dobrych lat, Ze strony pracownikow
prokuratury, ktéry sg bezsilni wobec rozlegtofol kwestii eko-
logicznych w stosunku do sit, jakimi dysponujs.

Pani prof, Malecka.

Ob, By Malecka: Od kilku miesi®cy komisja otrzymuje

wykaza od prokuratora generalnggo gléwnych spraw, oczvwidoclie
duzych sprawa, Jjakimi zajmuje si€ Prokuratura Generalna, kté-
re sa na tapecie i méwig, w jakim stadium zaawansowanie
jest rozpatrzenie danej sprawy, Wigc informacje te my sobie
przerablamy na naszych prezydiach, I na komisje zapraszamy.
Jeden z wiceprokurta¢driw genéralnyoh, ktory na ogét przycho-
dzi, Tyle informaocyjnie,

Obe' J, Kolodziejski: DUzi:kuje bardzo. Informacja
pani profesor podkre$la tylko zasadnoéé tego postulatu, Dzie-
kujes Proponuje przyjaé to.

Prosz® paflstwa skoficzylidémy punkt 4, Przechodzimy do
punktu 54

Ob, Stefan Kozlowski; Czy mozna w tej sprawie?

Ob, J, Kolodziejski: Prosz® bardzo,

~

Ob, S.‘Kozloquiz Zgodnie z tym co proponowaltem,

proponujemy to odlozyéy Tam jest sprawa banku ekologicznego,
Jest propozycja naszych kolegéw zeby jeszoze przeprowadzié
makg konsultacje w Gdafgsku, Proponujemy odtozyé to na ozwar-
tekas
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Oby J, Kgtodziejski: Nie wnosimy sprzeciwu co do

odlozenia, odkltadamy na oczwartek.

Mamy 6 punkt., Przechodzimy do punktu 6, odkiadajagc
punkt pigty na oczwartek,

Do punktu 6 jakie uwagi s3? Proponuje chwile czasu
na zapoznanie si€ bo to jest nowa redakcja punktu 6@

Pan minister proei o glos, bardzo prosze.

min, Wactaw Kulozyocki; Chcialbym zaproponowaé zmia-

ne zapisu dotyczgogq punktu du@e A/ a nastepnie C/.

Otéz tu jest zapis taki, Przyjecie zasady, %e gléw-
nego inspektora ochrony S8rodowiska powotuje premier, jako wi-
ceministra w Ministerstwie Ochrony Srodowiska 1 Zasobéw Natura-
lnych spoéréd kandydatéw przedstawionych przez forum ekologicz-
ne,

‘ogéz po plerwsze pojecie forum gkqlogioznego Jest
praktycznie nigdzie nie okrgélone, o co tutaj w ogdle chodzi,
jest brak takie] instytucji. Jeli si@ domdéwimy, ze gg@l'bq-
dzie to jest sprawa nastepna,

Po drugig nie uwazam za stuszne azeby ograniczaé
w ten sposdéb premiera, JesteSmy za zniesieniem nomenklatur
ré2znego rodzaju, wiemy o co chodzi, a nie wprowadzajmy drugie]
nomenklatury, ktéra nam zaweza krag mozliwoSci co do doboru
kandydatéw,

Moja propozycja jest taka, 12 przy pozostawieniu
formuty powotuje premier i jako wiceministra, spoéréd kandy-
datéw zaopiniowanych, moze to méwie jeszoze w tej chwili nie
w takim pelnym srormulpqaniu, zaopiniowanych przez Paﬂstwowé

Rade Oohrony drodowiskay

MySmy si@ tu zgodzili w innych zapisach, 1% Paf-
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stwowa Rada Ochrony Srodowiska begdzie dla nas stanowié organ
rozliczajgoy 1 opinujéoy, ja méwie romliczajgcy nawet 1 nasze
ustalenia, 1 opiniujgoy dziatania ministerstwa, Wydaje mi sie,
%ze zupeinie émiato mozna by bylo przyjaé, iz ta rada ktéra
reprezentuje a moze Jszoze bardzie] moze reprezentowad pgwlny
przekréj pod wzgledem zaréwno fachowym, jak i spoltecznym, By-
ta by wiafoiwym gronem, instytuoja, ktéra by w tej sprawie mia-
ta glos decydujgcy.

Takie mam uwagi, do innyoh elementdéw, po konsultacji
z zastepcg gl6éwnego inspektéra Pafistwowe) Inspekeji kol, Pa-
wlakiem, ktéry jest tu obecny,do innyoh spraw uwag nie mam,

Dzigkuje.

Ob, J¢‘K810dziejsk1: Dziekuje bardzo. Prosze kto

z pafstwal Prosz® bardzo pan...

Ob, : Mam jedno pytanie, Pafistwowa Rada

Ochrony jest powolywana przez Hinistra, Czyli tobi si¢ pewne-
go rodzaju bledne koto, Bo minister najpierw powotluje Pafigtwo-
wg Rade, ktéra potem powoluje czy opiniuje kandydata, To ta-

kie nielogiczne chyba.

Ob, . Tak, ale Padstwowa Rada ma mozli.

-~

woBci w wyzszym niz dotychczas stopniu tworzyé,.. sktadaé si®
z ludzi 2 gdZnyoh orientacji polityocznyoch, ideologioznych,
zawodowychs Ten sktad Pafistwowej Rady, ktéry jest w tej ohwi-
11 jest skian dem tez tego rodzaju, ale geszdze nie wwzzlednia-
jacym opoje wszystkich Srodowiskg
Sktad przyszie) panfstwowej rady, zresztg ten sklad
jest otwarty, Pafatwowa iada Ochrqny $rodowiska moze byé na-

wet przediuzepiem naszego stolikasy Chodzi o to 2eby to byl

organ jakis funkcjonujgoy w systemie funkcjonowania Wladzy,
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Prosz® bardzo pan minister.

Obs W, Kulczydski: Ja chcialbym zaproponowaé ze-

byémy 81¢ z szacunkiem o tej radzle wyfazali, chpoclazby z uwa-
gi na to, 2e jej oztonkiem jest rowniez wspéirzewodnioczgcy na-

szym radom, ..

Obi,q! Kotodgiejski: Obydwa] przewodniczgcCy...

Obs. W, Kulczyniski: Ale szoczegilnie odnosze to do

gtoséw kélegéw ze strony opozyocyjmej, dlatego cholatem ten
moment podkreélié,_Jak réwniez i inne osoby, ktére reprezentu-~
ja w tej chwili szrone opozycyjno-solidarnoépiowgs Takze
miejmy troch® te 1 zaufaqia i do moZliwoéo; zwiekszenia te]
reprezentacji, bo przeolez tak jak pan prof. Kotdziejdki po-

wkedziat jest to sprawa otwarta,

Obsi Jo Kotodziejski: Ze strony solidarnosociowe]

widze co najmniej trzy osoby, ktére sa ozlonkami Paiistwowe )
Rady, tu diedzgoychyi Bylo by wieoej, gdyby nie umowy uczestni-
otwa! to tez musz® powiedzieé, bo pracowatem nad sktadem tej
radys Gdyby nie odmowy uczestnioctwa mégtby byé... mogla by

byé zasada fifti fifti, albo jakas$ taka.

PrqszQ bardzo w kolejno§ol pan Ktosowski,

Ob, Ktosowski: Prosz® paistwa po plerwsze choia-
tem powiedzieé, %e my absolutnie nie kwestionujemy tutaj isto-
tnej roli Paﬁstwowej Ra.d.y Ochrony §rodowiska. OczywiScie mamy
nadzie j@, 2e ona Jjeszoze mqu ulec daleko idgcemu rozszrzeniu
1 2ehy tutaj nie popadaé¢ w skraJnoéé réwniez muszg powiedzieé,
ze obawiamy si€y %e rdéwniez moze cofngé si¢ do stanu w jakim
byta niedawno. To jest mozliwe 1 to 1 to, Stad préba stworze-

nia takiego rozwigzania, ktére tg jedng funkc)s, wszystkie

inne funkcje, jakby sg powolywane bez %adnej konroli spote-
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cznej przez premiera, tak jak zresztg wszystkie funkcje rzgdo-
we¢s Natomiast kontrola ochrony Srodowiska powinna w naszym
odczuciu posiadaé jakid bezpodredni wplyw czynnika spoleczne-
gos I tutag nasze rozwigzanie idzie w takim kierunku. -

Strona spoleqzna tutaj okreélona Jakoe..o to b@dzie-
my jeszoze precyzowaé, Wysuwa kandydatéw a premier spoéréd
tyoch kandydatéw wyniera takiegq, ktéry mu odpowiada; Moze tych
kandydatéw odrzucaé praktycznie w nieskodozonoéé, az strona
spoteczna bédzie musiata zaproponowaé odpowiadajgoego mu, ale
taktadamy, %e nie bedzle takioh sytuacji., Je§li pan minister
zaproponowal rozwigzanie po zaopiniowaniu to rysuje si¢ jaka$
szansa uzyskania consensusu, Jjesli byémy zagwarantowali, ze
te opinie bedg uwzglednione, 2e premier wysuwa kandydata, a
Je811 ten kandydat nie uzyska pozytywnej opinii to nie bedzie
wbrew tej opinii i tak mianowany. Méwi®@, %Ze to jest szansa
uzy skania oconsensasu dlatego, %e ustypstwo 2z kontroli spole-
cznej albo obsadzanie tego stanowiska wydaje 8i® niemozliwe,
Cata ta studba nie b%dzie miata 2adnego zaufania spolecznego
i stanie sie@ nieautentyozna jefli nie bedzie pr zynajmnie]}
tego jednego punktu, w ktérym strona spoleczna bedzie mogia
mieé kontrol® nad obsadzaniem tego stanowiska.

Ja rogumiem, %e powotanie sig tutaj na zdanie obmo-
nych pracownikéw w P20 nhe Jest w pelnl miarodajne poniewaz
wiadomo, 2e kazda unstytucja chetnie by wzmooniala swoje upraw
nienia nie przyjmujgoc wieksze] odpowiedziqlnoéoi. My chcemy

daé PJOé-owi duzo wieksze uprawnienia i dlatego musimy mieé
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nad nim niewielks przynajmniej, bo to nie jest wielka kon-
trola wysuwanie nawet kandydatéw na jedno ze stanowisk., Nie
mamy np. kontoli zadnej zagwarantowanej tej nad dziataniem:
PROé, Jeéli ten inspektor zostanie ju: mianowany. Rozumiem,
%2e on pracujac w ukitadach rzadowych 1 tak b%dzie w czasie
kadenoji sie stawal coraz bardziej przedstawicielem wiadzy
a nie spoteczefistwa, Ale ta kontrola spoleczna jest niezb€dnay
Dziekuje.

Ob, J, Kotodziejski: Dziekuje bardzo. Pan Jerzy Kwia-

tkowski 1 w kolejnodci pan Miklaszewski,

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Ja rézumiem, %e nawet najbar-

dziej eksponowany urzednik panstwowy nie ma prawa postepowaéd
Wbrew prawu, A wigc przyszty gidédwny inspektor ochrony drodowi-~
ksa, tak jak i obecny bLdzie mégt zrobi¢ tylko tyle, na ile
be¢dzie mu pozwalalo na to prawo,

Jef11 si¢ godzimy na to, 2e panhstwowa inspekcja och-
rony Srodowiska jest agenda minist:a ochrony érowowiska 1
ministrowi ochrony S8rodowiska podlega, to znaczy,%e nie moz-
na stawiaé warunkdéw co do tego kto ma peitnié funkcje poniewaz
odpowiedzialny rdéwniez za palstwowa inspekocj€¢ ochrony srodo-
wiska jest minister, Natomiast gidéwny inspektor ochrony érodq-
wistka jest jego czitowiekiem do zatatwiani spraw kontrolnych,

Ot62 ja nie bardzo rozumiem powotalismy, to znaczy
prppanujemy w naszych zapisach powotanie spotecznej... spole-
cznego systemu ochrony sdrodowiska, ktéry jest bardzo szeroki.
Proponujemy w naszym tutaj... W naszych zapisach akcjo popu-
laris w sprawach ekologicznych, Wraz ze zwi3jzanymi 2z tym

przywidejami dla skarzacych,
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Mnie si® wydaje, %e trzeba po prostu byé konsekwen-
tnym, Je$1li minister ochrony Srodowiska ma speini¢ swojg fun-
kcje to trzeba mu daé odpowiednie mozliwofci do jej peinie-
nia. Inaczej stawianie inspektora ponad ministra jest przeciez
tutaj zupeinie nie do przyj€cia.

Dzigkuje bardzo,

Oby, J, Kolodziejski: Pziekuje bardzo, Pan Miktasze-

wskl prosz€ bardzo.

Ob, Aureliusz Miklaszewski /"Solidarnoséé"/: Prosz®

panstwa stafa rzymska zasada gtosl qhus regio eius religio -
czyja wiadza tego wiara,

Mielidmy nie najlepsze do8wiadczenia w 44 -leciu po-
wo jesnym speinianiem przez wladze stuzebnej roli wobec spo-
teczefstwa. Chcemy tutaj zrobié coé co t@ nieufnos® rozproszyt
o by 1 wzmicnilo autorytet situzby paﬁstwowej b€dacej de facto
wobeo spoleczeﬁstwa peiniigcej de facto rol¢ stuzebnsg.

Po prostu spoteczndsSé jest nieufna, Ma smutne dos-
whadczenia z wieloma pociggni€ciami Ministerstwa Ochorny $rodo
wiska. Zmieniamy ta syzuacje i musi obywatel mieé pewnosé, ze
ten czlowiek, ten generalny w chdzymstowie policjant drodowis
kowy jest ich cztowikiem, On pracuje w ministerstwie i jest
ptatny przez niejako wtadze. Ale on odzwoerciedla poglady i
dazenia spoteczelstwa,

Zamystem naszym bylo wiec wzmocnienie roli minis-
terstwa ale zarazem wzmocnienie czynnika spotecznezo, ktory
miatby co§ do powliedzenia w dziedzinie wykonawczej. Zdajémy
soble sprawe, %e gdy bedzie =szef okredSlony w pogladach to

Jego podlegli, przez niego zahonorowani do nominacji szefowie

mu podlegli tez beda jego ludfmi. I stworzy sig day
ej
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bkedne koto. Minister mianuje ludzi swoich, szef P10S-u swoich
i wytrgcamy z reki spoleozeﬁstwa to co wzmocnitoby i w ogdle
odbudowalo w jakis sposdéb zaufanie, Poniewaz jest to zbiez-
noé; pogladéw., Boimy sie czy Padstwowa Rada Ochrony Srodowiska
mimo autorytetu, jakim sie¢ cieszy, speimdalta ny te role, Ponie-
waz ma pewien wielki mankament, W Pafdstwowej Radzie Ochrony Sro
rodowiska nie ma catej masy ruchdéw ekologicznych, ktdére teraz
81€ pojawity zdobywaj§ soble autorytet w spoteczerstwie orga-
nizujgec cals mas¢ manifestacji. Tu przed chwilg odczytalidmy

w gazecle to wszystko sie rozwija, pocgkuje 1 bedzie rosto,
proponowalbym zatem azeby sprébowaéd rozawaZyé takg rzecz,

Do Pafistwowej Rady Ochrony érgdowiska whrowadzié dele-
gowanych ludzi z Fovum Ekologicznego., I ten organ Padstwowa
Rada O;hrony Srodowiska tgcznie z tymi delegatami wysuwala by
kandydatéw na szefa PIO§—u¢ Minkster mialby w pewnym sensie
rece zwigzane, ale nam chodzi o pewne zmiany, Nam chodzi o
prowadzenie takich zmian 2eby szef PI0S-u cleszyt sie auten-
tyocznym spotecznym autorytete;. To go uwiarygodni w oozach

spoteczelistwa,
DZiQkuJQ .

Obs J. Kotodziejski: Tak., Od razu mog¢ powiedzie¢, ze

nie widz€ 2adnych przeszkdéd zeby od zaraz wprowadzié¢ do Paist-

wowe ] Rady Ochrony $rodowiska przedstawiciell wszystkich orga-

nizacji ekologicznych, Nie ma takich przeszkéd absolutnie,
gyéle, 2e formula przedstawiona przez pana Mikhaszew-
skiego jest formulsa naprawd?¢ kompromisowas

Proszg bardzo.

Ob, S¢ Kozlowski: Mam wobeo tego takq prodbe czy mo-

glibyémy to w jakim$ odpowiednim momencie zapisaé, jako pewne
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zalecenie naszego stolika co do rozszerzenia formuty Paflst-

woej Rady Ochrony $rodowiska.

: Przy 12 byé, przy spoltecznym syste-

mie oochrony Srodowiska.

Oh..J,.KolodzierkiiNie ma co prawda upowaznienia mif
nistra, ale wiceminister tutaj siedzi przy mnie 1 si€¢ zgadza,
ale wiem jak kompletowalidmy Parstwowa RadQWOchrony $rodowis-
ka., I kto odméwilt, a kto wszed: do te) Rady, I @warantuj¢ wam
z reka na sercu, ze gdyby przyjeli propozycj¢ wstapienia do
paéstwowej rady 'na by juz dzisia} 1naoij wyglgdata niz wyglg
daé Ale ja rozumiem te wszystkie wzgledy. Oczywiécie to zau-
fanie si¢ rekonstruuje powoli,

Przyjmugeny zatem propozycj¢ pana Miklaszewskiego 2z
uwaga prof. Kozlowskilego,

Jegzoze prof. Roman,

Ob, Marek Roman: Otéz prosze padstwa ja si€ zgadzan
z ta ostatniag propozyocjgq, ale chciatem zwrécié uwage na taki
aspekt, ze jJest pewna jakby teraz przeoiwstawnoéé w naszych
przynajmniej obradach, w naszym duchu obrad gomiedzy pafistwo~
wg stuzbg ochrony érodowiska, a tag spoleczna¢ Wiadciwie ta
paﬂstwowa Jakby cieszy si¢ mniejszym zaufaniem niz ta spole-

czna. I stad powiedzmy rola spotecznego systemu ochrony &ro-

dowiska jest bardzo eksponowanqé Wiec mie si€ wydaje, te ta

pana propozycja ona idzie w bardzo dobrym kierunku., Bo daje
szanse tej paldestowej siuzbie zblitenia sie do tej spoteczne]

‘S8tuzby, do rej spolteczne]) roli, Bo w istocie ideatem rozwig-
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zafi byloby to, zeby pafstwowe bylo utozsamiane niejako ze spo-
tecznym 1 wtedy nie byloby Zadnych probleméw. By zniknely te

r66Ane sprawy, ktére wynikalty z braku zaufania 1itd,

Dlatego ja sie zgadzam z tym, a choe zasygbalizowaé,_te
sprawa Forum Ekologicznego jednak powinna byé Jgkoé szerze j
przedmiotem dyskusji. Dlatego, ze w tym, w tej sprawie sg zain

teresowane dwie bardzo réznorodne organizacje w Polsce 1‘;0
nie powinien byé Jak1é>nowy monopol, %o powinna byé zupeinie
otwarta jakad organizacja, do ktérej wszyscy by mieli mozli-
woéé wejécia. Apeluje o to zeby to bylo tworzone, to pewno ma
duzy sens, ale zeby bylo tworzone w spossb otwarty, a nie po-
wiedzmy objawiony, tak jak w tej chwili ono zostalo tu nagle
objawione to forumy Chcocemy 2eby to bylo tworzone przy szerokim'
udziale r62pych organizmacji spotecznych, zaczynajgq od Ligii
Ochrony Przyrody przechodzac przez szereg organizagji tych
technioznych, ktére 8 tym zainteresowane 1 innychy!

Dzig¢kuje bardzo.

Oby J¢ Kotodziejski: ‘fziqkuje bardzo, Oczywidcie...
Pan JasSkowski, prosz¢ bardzo.

Oby Jerzy Jadkowski: Yedno stowo wyjaénienia. Takie

forum eko;ogiozne to nie jest oco$ co jest nowe, to juz istnie-
Je od 2 lat. I w Gdalisku takie organizacje, jak Liga Ochrony
Przyrody, PTTK, Zrzezszenie Kaszubsko-Pomorskie, Franciszkaris-
ki Tuoh Ekologiczny i inne organizacje zajmujgoce gi€ ekologié
w waznioh sprawach razem wepélnie na wspélnyoh posiedzeniach
wystepu;é z postulatami, Tak2e to co$ istniej, to nie jest

codé nowegod
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Obs J, Kolodziejski: Sg rézne struktury tego. fo-

rum na szczeblu centralnym te% one istnieja. Przy czym rdézno:
rodnoéé organizaoji, ktére wohodzg do tych forum albo nie
wchodzg w zaleznofci od sprawy, ktéra jest rozpatrywana stwa-
rza sytuacje labilng jednak,

| Ja proponuje zeby idac za glosami dyskusji, gldéwnie
wwzgledniajgo propozycje pana Miklaszewskiego przyjaé nas-
tquJéoq formute.

Przyj&cie zasady, 2%e gléwnqgo inspektora ochrony

$§rodowiska powotuje premier, jako wiceministra w Ministerstwie
Ochrony $€rodowiska spoérdd kandydatéw zaopionowanych przez

Parfistwowg Radg Ochrony Srodowiska, s

Ob. Wojcieoh Kiosowski: Ja bym w takim razie pro-
ponowa! takie kompromisowe sformulowanie, Spoéréd kandydatdw
pozytywnie zaopinowanych, To znaczy minister ma prawo wystawié
kandydatéw jeSli oi z nich, ktérzy uzyskaja pozytywna opinig
sa jak gdyby kandydatami, =z ktérych premier wyhiera i wtedy
i minister ma jakies uprawnienie i jest mozliwoég selekoji
kandydatéw, ktérzy majg wyrainie antyekologiczng opcj¢ bo
niestety mamy takie przypadki, %Ze pracownicy ministerstwa uja-
wniaja opcje abtyekologloczna i stad jest ta nasza obawa,

Oby Je Kolodziejski: Ja mysle, 26 mozemy przyJjaé

pana propozycje - pozytywnie zaopiniowanychy Inaczej nie mia-
loby to sensu,ale dla &pewnienia pxanxX proponuje przyjaé
propozyoj¢ pana Kiosowskiego z dodaniem pozytywnie zaopinio-
nychg

Bardzo prosz¢ pan Bogustaw Golgb.

Ob, Byl Golgbh: To okreSlenie pozytywnie zaopinio-

wanych proponuje zamieni¢ na "zaakoeptowanych",..
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/ztos z sali: panowie ozy o sprawe chodzt, zastanéwmy sie,
bo juz naprawdeale's/
Ob, J¢ Kolodaziejski: Przyjmujemy ®pozytywnie zaopi

niowanych™y Czy sa Jeszoze uwagiy

0bgd AJ Kassenberg: Ja proponuje zeby to bylo zaz-
naczone 1 Zebyfmy w 12 pubkcie do tego wrécili co do szeroko-
foi skiadu Paﬁstwowej “ady §rodowiska, %eby nie mylié dawéoh
rzeozyd Ya chciatbym tylko jeszcze jedna rzecz zaznaozyéyZG
nie 11 tylko cheé kontroli nad wyborem, ale w momencie kiedy
gtéwny inspektor kraju uzyskuje poparcie spoleczne, automaty-
oznie jego rola gwaltownie roSnie i nie tylko w stosunku do
innych ministerstw, ale nawet takZe w stosunku do wlasnego
ministray Dodwiadozenia z min, Jarzebskim pod tym wzgledem mog
%@ nas: duzo nauoczyéd I sqdz®, %2e ten zapis pozwala nam w ja-
kim$ stopniu takze zabezpiaczyé gléwnego inspektora, zeby by-
ta jego rola silna, bo ma poparcie spoteczne;

Dzigkujew

Obyi J, Kotodziejski: Zgadzamy si¢ z tg interpretao]

ja. Czy do pkts 6 sa jeszczed
/gtos z sali: do punktu 6 duze B/

Oby Jg Kolodziejski; 6 B, prosze bardzo.
Obg Wojolech Salski: Proszé'paﬁstwa chodzi mi o

pojecie Patistwowej Stuzby Geologicznej. Pfopozyoja, ktéra tu
zostala zgloszona nawigzuje do analagioznego pojecia, ktére
ustanowione bylo dekretem prezydenta w 38 r# Ta propozyocja
zresztg byta juz rpzpatrywana w zespole legislacyjnym prawa

geologioznsgoﬁ I chodzi tu o nastfpujgca rzecz,
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Mianowicie sytuacja w okresie przedwojennym i powojen-
nym w geologii jest odmienna. Jak wiemy aktualnie istniejg
dwa organy w zakresie geologii., Minister Ochrony Srodowiska
jJako organ naczelny 1 organy stopnia wojewédzkiego reprezento-
wane przez dyrektoréw wydziatéw ochrony srodowiska gospodarki
wodnej ' 1 geologii§ Ot6%z w trakoile rozpatrywania tej sprawy
przez zespét legislacyjny podniesiona byla przez prawnikéw
sprawa w jakim stosunku pafistwowa stuzba geologiczmm b®dzie si
sie znaJdowaé w tych funkcjonujgoych organach,i Bo albo te or-
gany musialyby wejé§ w sklad paﬂstwoweJ stuzby geologicznej, a
albo tez funkcojonowalta by ona jakby obok ale bez tej, tego
pewnego astatusu prawnego.,'

Ja méwie¢ o tym tak troszke szerzej bo mySmy wozoraj w
w grupie rohoczej na ten tem t rozmawiali 1 niedstety nie uda-
o nam si@ uzgédnié tych sprawd I teraz jest sytuacja taka.'

Jeat zgloszony projekt, ze ta Paligtwowa Stuzba Geologiczna

byla by reprezentowana przez Pafistwowsg “adQ Geologiczng, kté-
ra by byla ciatem opiniujgco-doradczym i zarzgqdzajgcym geolo-
gig w kraju przez Pafstwowy Instytut Geologiczny oraz przez
Komisje Zasobéw Geologicznych; W tym projekcie nieméwi si€
nic o ministrze ochrony drodowiska., I tu podstawowa wgtpliwos¢
Yazeli na réznych odcinkach dziatalnoSci w zakresie ochro-

ny S8rodowiska dazymy do tego 2eby funkcje i zakres dziatania
tego ministra maksymalnie wzmooni¢ zeby on byt gsilnym przeciw.
nikiem dla wszystkich tych, ktérzy szkodzg Srodowisku to wy-

eliminowvanie tego ministra z zakresu dziatalnosci geolozicze

nej moze budzié powazne watpliwoSci,
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Pami' tajmy, ze ten minister w tej chwili nie tylko
odpowiada, jest odpowiedzialny za sprawy dokumentowania 2z16% .
1 odtwarzania krajowej bazy surpwoowej, ale jest réwniez odpo-
wiedzialny za to Zeby te udeokumentowane zasoby byly w sposéb
jak najbardziej racjonalny wykorzystywane. Stqd vodzi sie py-
tanie ozy tak zdefiniowana paflstwowa stuzba geologiczna po
prostu z tpmi zagadnieniami sobie poradzi.

Choiatem tu jeszcze nadmieni®, %e zdefiniowanie te]
patistwowe] stuzby geologioznej jest wielorakie. Z tego samego
instytutu geologicznego byty réwnie:z propozycje takie zeby
paﬁetwowa stuzba geologiczna dktadalta sie, Z Komitetu Geolo-
gil przy prezesie Rady Ministréw bytby to organ o charakterz
administracyjnym, z Palstwowego Instytutu Geologicznego oraz
z Paflstwowej Rady Yeologicznej. I sa jeszcze inne propozycje.
0t6z w tej sytuacji sen proponowény zaplis ukrywa moze tresoi,
ktére dla réznych oséb beds zupeinie mnézne.

Dziekuje bardzo.

Ob, J, Kotodzie jski: gziekuje bardzo prof., Kulczy#-
ski ma gtosdé

min, Wacltaw Kulczydski: Ale nle profesor.,..

0b.: J;,Kglodziejskiz Przeprasza, myli mi sie¢...

min, W, K,lozydiski: Ya cheiatem zaproponowac

zmiand redakoji w tej czédci, Oté% niedibrze jak bySmy w

tej ohwili prowadzili dyskusje o charakterze, ktéry bym préb-
owal okref$lié, te role, te zadania, te formy organizacje, bo
nie takie zalozenie my®my tutaj dzisiaj przyjeli. Ale 2Zeby
jak rozumiem intencje autordéw zapiséw zargwno z jednej, jak

z drugiej strony, dali odpowiedniag rang¢ tej panstwowej ra-

dzie geologicznejs
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Proponuje zapls taki: Powolanie Panstwowej Rady Geo-
logicznej, ktéra okresli role, zadania i formy organizacyjne
stuzh geologicznych oczywidcie. Takg zmian€, ktéra nam porzg-
dkuje niejako ten calty temat,

Bo wydaje mi si¢, %e tego oczekujemy po Panstwo-
we ) Radzie Goelogicznej, prawda., Natomiast dla mnie nie ulega
wvatpliwodci kwestia, 2e wszystko to sie¢ odbywa w ramach Mini-
sterstwa Ochrony rodowiska & Zasobéw Naturalnych co podkres—
lamy kazdorazowo we wszystkich wlaéciwie zapisach catego tek-
stu, to zmmczy méwi€ wszys kich ustalen, I dlatego tez bym
tutaj proponowat w te rzeczy nie wchodzié,

Dziekuje.

Ob, J, Kotodziejski: Dziekuje, kto z paistwa?

Prof, Koztowski, prosz¢ bardzo,

0¥, Stefan Kozlowski: Po plerwsze my w ogéle

nte precyzujemy na temat nie ma tutaj zadnych propozycji co
to ma byé Pallgtwowa Stuzba 1 my w te szczegély w ogéle nie
mozemy wchodzié,

Chodzi o to, ze ma byé stuzha i ma byé parfstwowa
éada Geologiczna, to sg dwa hasta, ktdére my tu chcemy posta-
wié i prosimy 2eby one byly zapisane,

Mozna dyskutowa¢ nad kolejnoscig tego, nam si€
quawalo, ze plszemy tutaj bardzo prosto o_PaﬁstwoweJ Siuiby -
Geologicznaj bo ta w pewnym sensie juz jest, z powo;aniem bo

tego nie ma, bylo kiedy8 a nie ma Palstwowej t(ady Geologicznej

Wydawalby si¢ nam ten zapis bardziej moze prosty. Wiec
gdyby pan minister si¢ do tego przychylit, to prosilibyémy o

zostawienie tego. To jest niewielka réznica wiraSciwie,
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Jezeli Jestgm jeszcze przy glosie proponowalbym, bo tutaj pisz
szemy strazy ochrony przyrody. Z powodu, 2e ta straz jest
nalezaloby dopisaé rozszrzenie zakresu straiy ochrony przyro-
dy. Bo to chodzi tykko o wzmocnienie jest, bo taka juz jestys

Oby J¢ Kolodziejski: Ale panie profesorze propozy-

cja ministra wychodzi na przeciwko uspolecznieniu witaSciwie
okreédlania struktur pafstwowych, Bo tak méwi sie powotanie
Pafistwowej Rady Ueologicznej, ktéra okresli role zadania 1
formy erganizacyjne, Jest to dalej idgce w stosunku do wasze-

go zapisu,

: Nie, nie tu nie méwimy o ochronie

to, nie mze tak byé.

0by J3 Kotdziejski: Méwimy tylko o stuzbie geolo-

gicznej., Powolanie Pafstwowej Rady Geologicznej, ktdra okre&=
11 role, zdania i formy organizacyjne Paifistwowej Stuzby Geolb-
gicznej.
/gtos z sali: to mogloby by byé, tylko dalejs.s/

Ob, J, Kotodziejski: No, ta dalej tak..
/gtos z sali: Bo to by nalezalo znowu, %e unowu okreslamy
zadania i formy organizaoyjne dla stuzby ratownictwa katakli-
zmowego 1 rozszerzenie zakresu strazy ochrony przyrody/.
/gtos z sali: te wszystkie trzy rzeczy ze sobg sie nie ta~-
czg/.

Ob, Jyi Kotodziejski: Tak, no my tak nie traktude-
myd

/gtos z sali: mozemy, to jest juz sprawa wiasciwie dosy¢

oboje tna/

Ob;Rafal Kasprzyk: Maka uwaga, jeéli mozna?
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Ob, Ji Kotodziejski: Prosz¢ bardzo.
Ob

J%

RJ Kasprzyk: Prosz® pafistwa ja bardzp dooce-

niam troske pana ministra o to aby uspoleczniC Pafstwowg Stuz-
be Geologhozng 1 zeby Rada Geologioczna okreflalta jej zakres
dzialania, ale niestety w naszym systemie prawnym musi to zro-
bié Sejm, Bo takie okreflenie,.. my tu réwnie sobie mozemy
okref1ié i bedzie to7..

/gtos z sali: zamiast okreé1i¢ zaproponuje/

Ob, R, Kasprzyk: Bo to musi byé ustawowo wpro-

wadzona,.

Ob, Waclaw Kulczyndski: Ja Jjeszcze raz prosze

2ebyémy sie siéw nie czepialil, Oczywisdcie, %e Sejm, Sejm u-
chwali, ale Sejm nie opracuje koncepcji i my méwimy o koncep-
cji, wiec nie ozepiajmy sie stéw,..
Obg J, Kolodzlejski: Tk Zzadnych ukrytych inten-

cji mam wrazenie nie ma z niczyjej strony. Wobec tego, 2e
nam specjalnie nie zale2y na zmianie formuty tego zapisu to
mozemy przyjaéi

: Proponujemy tu jeszcze termin

grudzien 89,

Ob, J§ Kolodziejski: Prosze bardzo pan Jadkow-

sk1d

Oby JaSkowski: Jedno zdanie czy w nawiasie do-

daé, powolanie tej Palstwowej Sitziby Ratownictwa Kataklizmo-
wego 1 w nawiasie /opracowanie planéw ewakuacji osiedli/.

fest w tej ohwili taka sytuacja, %e sg duze osiedla w poblizu
- gakladpw przemysiowych chemicznych szczegélnie, jdzie nie ma

w ogéle planéw ewakuacji tych osiedli2 Bydgoski YZachem"
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Kapudciska, jest wiele innych takich przykiadéw, To jest w
tym punkcie przy stuzbie ratownictwa kataklizmu; Ona musi
mieé plany tych ewakuacji 1 one muszg by¢ powszechnie dostep-
neid

Ob, Jg Kolodziejski: Tak, jest to zasadne w peilni,

Mozemy to doda¢ w nawiasie’d

Oby Jadkowiak: W nawiasie - powolanie nast¢pujacych
stuzb, Stuzby ratownictwa kataklizmowego 1 w nawiasie opra-
cowanie plandw ewakuacji osiedli w poblizu duzych zakladéw -
moZna doda¢ czy tez nie, to juz nie ma duzego znaczenia,
/glos z sali: i #pracowania dla nich w takim razie planéw
ewakuaojii. ./

ObgJ Jaskowski: Nie dla nich¥

/gtos z sali: to jak wstawié/

Ob,i Jadkowski: Stuzb ratownictwa kataklizmowego -

w nawiasie - /opracowanie planéw ewakuacji osiedli/;

Obg J§l Kotodziwjski: Przechodzimy, do ktprego
punktu? Siédmego nie ma, Przechodzimy do 6smego, ktérego ja
tez nie mamy

0smy punkt prosze pafistwa jednozdaniowy, Bardzo
prosze¢ pan Yerzy Kwiatkowski

Oby Jerzy Kwiatkowski: Do pkt. 8 proponuje naste-

puje poprawki udciflajgce, Czytam tekst od poczatku:

"Wprowadzenie obwoiqzku powszechnej inwentaryzacji
- dodaje stowo - zywych zasobéw przyrody. Zywych zasobdéw -
i dodaje stowo przyrodyd I walordéw Srodowiska przyrodnicze-
go przez konserwatoréw przyrodys Taka pest propozycjaq

bziekujes
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Oby Jg Kolodziejski: Prosz® bardzo prof. Zimny,
Obg Henryk Zimny: Chciatem tutaj zapytaé¢ sie pana

dyr, Kwiatkowskiego dlaczego Zywychy Takze zasobami przyrody
sg glazy narzutowe, ktére speiniaja réwniez funkcje pomnikéw
przyrody i powinny byé inwentaryzowane.

Dzigkuje.

Ob, J, Kolodziejski: Proszt¢ bardzo o odpowied#,

0b3 Jerzy Kwiatkowski: MySle, %e giéwnie mieliémy

na myéliy Jak méwiliSmy w tym punBcie ésmym o inwentaryzacji
zasobéw przyrody zasobdéw naturalnych;Chodzilo nam ztéwnie
o zasoby zywe. Natomiast walory Srodowiska przyrodniczego do-
tyczg tej catej reszty.!
Ob, H, Zimny: Mozliwe, 2e ja to Zle zrozumialem.

: Ja mialbym pytanie czy zwierzyna

plowa tez sie w tym miedci, czy nie? Bo to jest zywy zaséb
przyrody?
Ob, Jg Kwiatkowski: Oozywiscie miedci siey

Ob, Hy Zimny: I nig zajmuje si¢ konserwator przy-
rody?

Ob, J, Kotodziejski: Prof, Kozlowskiy!
Oby Stefan Koztowski: Prosze pafstwa niestety

musz® wygtosié diuzsze przeméwienie, MySmy - bardzo mi przy-
kro - ale komisja redakcyjna wyciela dwa zasadnicze akapity
z tego codmy juz na plenarnym posiedzeniu przyjeli; Nie jest
to bez powodu 1 Jest to pewna ogélna tendencja ministerstwa,
do ktérej musz® sie¢ ustosiknkowaéy

Prosz¢ pafstwa ustalilidmy w poprzednim zapisie,

bylo napisane takil Wprowadzenie zalecenia przez Ministerstwo
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Ochrony $rodowiska i zasobhéw naturalnych wykonania powszech-
nej inwentaryzacji.

Wyktadania wydzialu prawnego Ministerstwa od wielu

lat polega na tym, %e ministerstwo twierdzi, Ze nie ma pod~
staw do wydawania wytyocznych, instrukcji i zalecen, Jest to

ddeologia jeszoze pana ministra Jarzebskiego, ktéra przynosi
nam ogromne szkodys

Ministerstwo nie czuje si€¢ odpowiedzialne za regula«
cje 1 metodyke i sposdéb pracy konserwatordéw przyrody, gléw-
nych geologéw wojewédzkich, a szczegélnie odrodkéw badah i
kontrli drodowiskagd My od szeregu lat sktadamy propozycje in-
strukoji, wytyoznych,‘zaleoeﬁ i te materiaty spoczywajag od
lat w ministerstwie i ministerstwo nam przysylta pisma, %e nie
ma podstaw prawnych do wydania takich zarzqdzeﬁ.

Ten problem tej inwentaryzacji jest tylko przykta-
dem, jJest kwestig uruchomienia pewnego mechanizmug Jezell
zgodziliSmy sie dzisiaj w pierwszych zapisach, %e ministers-
two ma forme kreujacg odpowiada za zasady 1 sposéb dziatania
w ochronie Srodowiska to musi sie poczu¢ odpowiedzialny za
wydawanie zalecen, instrukecji i wytycznych:

I stagd bardzo bym prosit zeby powrécié¢ do uzgodnio-
nego tekstus! Jezeli mi patistwo powiecie, %Ze nie ma przepiséw
prawnych to przytocz¢ taki przyktad# Za czaséw Wezesnego
Gierka udalo nam sie ubtagaé ministra le$nictwa zZeby wydal
tylko jedno pismo do wojewodéw zalecajgce tworzenie parkéw
krajobrazowych, W oparciu o tak watha konstrukcj¢ prawng do-

staliémy dzisiaj w Folsce 40-pare parkéw krajobrazowych, co
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roku sie¢ tworzy kilka nowych i jest to jedno z wiekszych
naszych osiggnieé.

Do tej pory cale zast®py prawnikéw grymasza, %e nie
ma konstrukcji prawnych 1 nie ma dokladnej regulacji tego za-
gadnienia. No nie ma, a zyocie 1idzie swojg drogsg.!

Wobec tego ministcrstwo moze w formie zalecen, pism
prééb do wojewodéw wywolywa¢ pewne sprawy; I taka jest sprawa
wywolania powszechnej inwentaryzacji. OczywiScie nie zasobéw
zywyoh tylko wszystkioch zasobdéwi Macie palistwo w ministerst-
wie od 5 lat lezgcy materialt, jak powinna byé¢ ta inwentaryza-
cja zrobiona.

Ministerstwo organizowalo seminaria z konserwatora-
mi i bylo to wszystko doagdane 1 sprawa nie moze ruszyé¢ z
miejsca. Ktod to musi ruszyé¢y Ktod musi tych inwestoréw prze-
praszam - konserwatoréw zach¢caé, namawiaé, kontrolowaé czy
oni to robigd OczywiScie konserwatorom trzeba stworzy¢ pomoc.
Wibeo tego prosz€ o przywrécenie zdania, ktére réwniez bylo
Juz na naszym posiedzeniu przedyskutowane, %2e w tym celu na-
lezy rozszerzyé kompetencje konserwatoréw i w miare potrzeby
powolywaé¢ przy urzedach konserwatorskich wojewpdzkich regiona-
ine biura inwentarytacyjno-~ projektowe ochrony srodowiskad

Prosz® palstwa my si¢ sami ubezwlasnowalniamy, Kon-
serwator zabytkéw ma takie biura inwentaryzacyjno-projektowe
od lat 1 tylko dzi¢kil temu majg katalogi dla kazdego powiatu
i1 majg porzgdek w inwentaryzacji kultury materialnej.

My od 40 lat si¢ nie mozemy doprosié Zeby w woje-

wédztwach zaczely powstawaé pracownie, zespoly, biura inwen-



17/9 - JC4 -

taryzacyjne-projektowe,

Nie rozumiem dlaczego dzisiaj my tego nie chcemy
uruchomié, Jest to niezb¥dny element, ktéry wzmacnia cala
stuzbe ochrony grodowiskai

I w zwiazku z tym bardzo prosze o przywrocenie tego
coémy juz dyskutowali pare¢ dni temu, %e ministerstwo wyda ta-
kie zaleecenie 1 %e zaproponujemy, 2e w miar® potrzeby nale-
2y tworzyé takje biura 1inwentaryzaoyjno-projektowe,!

Dziekuje

Ob§ J, Kolodziejski: Dzigkuje bardzo. Pan Homan

proszedl

Ob. Marek Htoman: Panie przewodniczgacy ja Jjednak

odnosz® wrazenie, %e komisja redakcyjna nie powinna tak po-
wiedzmy odst€powaé od uzgodnionych tekstéw, Ten tekst, ktdé-
ry pan prof, Kozlowski przeczytat, to byt juz drugl raz przez
nas uzgadniany. I byl przyjety. I komisja tu troszke przekra-
cza swoje uprawnienia. Przeciez to nic innego nie bylo do
zroblenia, jak przepisanie tekstuyl Przeciez nie kontrowersy-
jny zupeinie, jasny, prostys Bo takg metodg to my w ogdle nie
dojdziemy do niczego.

Obgi J4i Kotodziejski: Proponuje przyjaé tekst

pierwotny, Czy mimo tego chce pan profesor wygtosié przeméwie«
niey Przyjmujemy ten tekst,

Ob. Zbigniew Wierzbiocki: Ja chcialtem rozszerzyé

jedno zagadnienie, Mianowicie chodzi mnie o pozycje w ogéle
konserwatoréw przyrody. Mianowicie jus prof. Bozlowski wspo-

mnialt o ich stabodci itdjl Wiemy, ze oni si€¢ w terenie wtasci-
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wie nie liczg, majg bardzo staby gtos, wzmocniliscie przez

te biura, ale mnie si¢ wydaje, Ze powinno si¢ réwniez wzmocnié
pozycje naczelnego konserwatora, Ta pozycja naczelnego kon-
serwatora jest za stabad I o ile wiem ma stanowi¢ stanowisko
wicedyrektora departamentu, To nie wystarcza w tej sytuacji,

w ktérej obecnie jestedmy.

Obg J3' Kotodzie jski: “ziekujq bardzo, przyjmujemy te-

kst pkt. 8 wedlug plerwitnych propozycji wynegoojowanych juz
kilka dni temu,:

To jest ten teksty "Wprowadzenie zalecenia przez Mini-
stwrstwo Ochrony Srodowiska i Basobéw Naturalnych wykonywania
powszechnej inwentaryzacji zasobdéw i walordéw édrodowiwka przy-
rodniczego, W tym celu nalezy rozszerzy¢ ich kompetencje oraz

w miare potrzeb powotaé przy ich urzedach regionalne biura
inwentaryzacyjno-projektowe ochrony Srodowiska¥ - tak, zgadza
gi¢ ten tekst.

/g¥os z sali: nie stychaé/

Obes J. Kotodziejski: Przyjmujemy tekst... prosze

pan Ktosowskil jeszcze,

Obs W, Kyosowski: Przepraszam, nie wiem czy ja do-

brze ustyszaltem, bo ja mam taki tekst i wydaje mi sie, ze

pan profesor ten sam tekst odczytal; Tu brakuje przez woje-
wédzkich konserwatoréw przyrody, I w nast&pnym zdaniu - w

tym celu nalezy rozszerzyé ich kompetencje, Bo to "ich" ina-
czej sie¢ do niczego nie odnosi, Prawda?

Ob, J. Kotodziejski: W tym celu nalezy rozszerzyé

ich kompetencjei'ss

Ob, W, Klosowski: Pierwsze zdanie sike koliczy - powsze
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chnej inwentaryzacji zasobéw i walordw Srodowiska przyrod-
nioczego - u mnie jest juz kropka, a powinno byé "przez woje-
wodzkich konserwatoréw przyrody",

Ob, J, Kplodziejski: Dobrze, wprowadzamy to,
.

"W tym celu nalezy rozszerzyé ich kompetencje". Prosz" bar-
dzp pan porfil Wierzbiocki,

Ob, Zbigniew Wierzbicki: Ja chcialbym zeby pan,

gi¢ ustosunkowal do tej mojej propozycji dotyozacej naczelne-
go konserwatora., Bo mnie sie zdaje, 2e to jest jaki$ problem.
By¢ mo%e, %e stolik to odrzuci, ale jednak jakis problem jest

Obs J3 Kolodziejski: Proszé bardzo, pan Kassen-

bergsl
Obg Ahdrzej Kassenberg: Yezeli mégibym panu pro-

fesorowi odpowiedzieé to sgdze, %Ze w ramach kodyfikacji pra-
wa 1 pracy nad ustawg o ochronie przyrody, tg nowa wermjsg
z 82 r,, ta znowelizowanag projektem, ktéry nie przeszedi;, Ta
wersja jest bardzo zdecydowana 1 mocna, I w tej wersji jak
dobrze pami@tam, ale nie jestem w 100 proc. pewien pozycja
konserwatora jest znacznie wyZsza niz do tej pory. I sgdze,
%e w ramach nowelizacji ta sprawa mogta by byé przeprowadzona
Natomiast tu nam chodzi o zatatwienie konkretnej jednej rze-
czy na dzid,

Czy pan akcpetuje to?

Obd Zby Wierzbicki: Rozumiem o co tu chodzi,

ale problem jednak pozostaje, bo my zglaszamy pewne postu-
laty;’wiec to ozy bedzie to wprowadzone to my o tym nie wie-
my.

: Mozemy tylko wprowadzié do za-
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pisu w pktd 3 dotyozéeego ministerstwa, ho tam podlega woje-
wédzki konserwator i nadania mu innej rangig

Ob,] Jo Kotodziejski: Chodzl o podniesienie rangi na-
czelnego konserwatora, o to chodzi/, Czy w tym punkeie moze w
innym3

Obgl . ¢ Przepraszam bardzo ja si¢ nis

ustosunkowatem sie¢ do tego, ale rozumialem kwesti¢ tak, jak
pan Kassenbergy Zasadno8é pana propozycji jest pelna, wobec
tego mozemy wprowadzié do punktu 8F..
/gtos z sali: trzeciego/

Ob,' J, Kntodziejski: Do punktu 3 postulat zmierzajg

cy do te podniesienia rangli konserwatora przyrody.

MySmy starali si¢ unikaé¢ tych postulatéw, ktére maja
prawie, ktére maja olbrzymie szanse przej$cia juz w ramach
innych formut, ale mozemy to wpisaé., Jak proponujecie paristwo

to wpisaéy

¢ Podniesienia rangi naczelnego kon-

serwatora przyrodyddd

Ebd A7 Kassenberg: Proponowaltbym to jako w pktJ 3

punkt ¢/i Cayli przed tym podsumowujgcym zdaniem w pierwszej
czefoi punktu 3.
Obg J, Kotodziejski: Jako punkt ¢/

/glos z sali: ale to zmiany.../
Oby Jo Eplodziejski: Prosz® pan ....
/gtos z sali: nie moze/
Oby ¢t To wycofuje si¢ z gtosu, Dzie-

kujes
Ob. J¢ Kolodziejski: Mozemy przejéé do punktu 9%?

Progz? bardzo pkts 9 prof, Koztowski%
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Ob, Stefan Boztowski: Przypominam, %e pkt. 9 byl
ostatecznie czytany, byt dyskutowany

Obg Jg Kotodziejski: Yroponuje przyjeé ta redakcje
bez dyskusji®

Punkt 105! Prosz® bardzo pan Andrzej Kassenberg,

Obs Ay Kassenberg: Proponuje doda¢ jedno zdanie,
To zagadnienie byto dyskutowane, ale nie znalazlo wyrazu w za-
piste i proponujemy je uzupeiniéd Dotyozy rezerwatéw biostery,
sqdze, %e nie b¥dzie tu zadnych sprzecznofot

Proponujemy przed zdaniem "regionalny system ob-
szaréw chronionych zawieraii," - wprowadzié zdanie - "W ra-
mach ogélnokrajowego systemu nalezy rozszerzy¢ 11st® pbszaréw
zakwalifikowanych jako rezerwaty biosfery w ramach systemu
mie¢dzynarodowego",

Ob, J; Kotodziajski: Sadze, %ze jest to oczywiste
1 nie wzbudzi chyba dyskusji.

Obs A/ Kassenberg: Yest to punkt 10, jest to po

literze o/ pierwszej czyli po "krajowych parkach krajobra-
zowychd.. Jest zdanie zaczynajgce si¢ od sidéw "jednoczeSnie
dla wymienionych obszaréw, to potym zdaniu proponujemy dodaé
- "w ramach ogdlnokrajowego systemu nalezy rozszerzyé¢ 119t§
obszaréw zakwalifikowanych jako rezerawty biosfery., Faktycz-
nie niezrt¢cznie Jest drugi raz stowo "w ramach", trzeba by
zastaplé ozymd

/gtos z sali: w systemie mi®dzynarodowym, zgodnie z systemem
miedzynarodowym/

Ob, A, Kassenberg: W nawigzaniu do systemu mie-

dzynarodowego.,
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Jegzoze raz czytam: prosz® odnalefZé pod stowem "kra-
Jowe parki krajobrazowe pkt. o/ i przeczytam dwa zdania pod
rzagd zeby sie nie zgubié.

"Jednocze$nie dla wymienionych obszaréw chronionych

z wyjatkiem rezerwatéw przyrody nalezy wyznaczy¢ i zatwier-~
dzié otuline oraz opracowaé plany dla ich przestrzennego gzago-
Spodarowania" - 1 teraz dodajemy zdanie - "W ramach ogélnokra-
jowego systemu nalezy rozszerzyé 1ist€ obszaréw zakwalifiko-
wanych jako rezerwaty blosfery w nawigzaniu,,..

/gtos z sali: nie stychaé/

Ob, A. Kassenberg: Nie, nie, To jest nasz tekst.

W tekéole, ktéry uzgodniony byt przez komisje redakcyjng tego
gzdania nie bylodiis "es. nalezy rozszerzyé liste obszaréw za-
hwalifikowanych jako rezerwaty biosfery w nawigzaniu do syste-
mu mi€¢dzynarodowegos.s

/gtos z sali: w nawigzaniu, bo rozszerzyé to w nawigzaniu/

Ob; J& Kotodziejski: ftrzeba stworzy¢ i nawigzaé

to jest jasne;..

Ob, A, Kassenberg: Tak, bp nawigzaé do systemu mie-

dzynarodowego i

Ob. JJ Kotodziejski: Frosz® bardzo prof. Kozlowski'¥

Obil Stefan Kozlowski: Prosze palistwa jeszcze sg spra

wy do terminéw. Oté6z tak, tuta) nastapily zmiany w komisji,
ktére proponujemy jednak nieco inacze}j s formutowaé i Palistwo
proponujecie 90 r, przygotowanie podstaw prawnych, Podstawy
prawne sg w ogdle przygotowane, wi¢c tutaj wlaéciwie, tu nie
‘ma nic do specjalnie do zrobienia. Wobec tego proponujemy tak

do korica 90 roku, do grudnia 90 r, utworzenie pelnej sieci
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parkéw narodowych i rezerwatéw biosfery. Uwazamy, %e nie mozna
czeka® z ostatecznym ustaleniem, Jaka bedzie sieé rezerwatéw
parkéw narodowych 1 rezerwatdw biosfery, Zmiany w Polsce ids
tak szybko, %e my tracimy ostatnie mozliwo$ci. Przez te dwa
lata sprawa powinna byé zatatwionad

Natomiast do kolica 95 r, proponujemy utworzenie pet-
nego systemu, tak jak bylo z parkami krajobrazowymi, obszarami
chronionego krajobrazu 1itdi

Oby J¢' Kolodziejski: Siedem lat na catodé, Tak? Czy

sg zastrzezenia do tych terminéw?

Ob. A, Kassenberg: Wtafciwie zmiana pierwszego, za-

pisu w pierwszym terminie., Pozwole soble jeszcze raz przeczy-
taéy

"Grudzie¢ 1990 r, utworzenie pelnej sieci parkéw
narodowych i rezerwatow biosfery%
/gtos z sali: nie stychaé/

Oby A. Kassenberg: Utworzenie pelne)j sieci parkéw

narodowych zatem biosfery. I grudzien 1995 pelny ekologioczny
system obszaréw chronionych

Ob, Jai Kotodziejski: Ja mam takie pytanie, chcia-
tem rozstrzygnaé swojsg wqtpliwoéé czy podstawy naukowe do
utworzenia parkdéw sg juz takuls s
/gtos z sali: sgqi/

Ob, J¢i Kotodziejski: iest to kwestia podjecia
aktéw prawnychil
/gtos z sali: oczywiScie/

Ob, Jg Kotodziejski: I przygotowanie dokumentacji

tez? Dokumentacji prawnej, formalno-prawnej... Czyli rozumiem
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%ze dokumentacja merytoryozna jest, zasadno$§é naukowa itd, ty-
lko dokumentacja prawna, Jest to w takim razie w moim prze-
konaniu do prayjécia.

Pan Ktosowski prosz€ bardzos

Obyl Wojciech Kiosowski: Ja tu chciatbym zadaé¢ py-

tanie, nie wiem ktéry z panéw moze mi na nie odpowiedzieé,
Nie znam stanu zamwansowania tych prac czy takie sformulowanie
%e do 90 r, powstanie peina sieé¢ parkéw narodowych i rezerwa-
téw bilosfery nie zamyka nam mozliwofci obe jmowania dalszych
obszaréw ochrong? ¥zy nie nalezy tego zastapié okreslenias
"pelna sieé" okredleniem "planowana sieé", Rozumiejgc, “we .
chodzi tutaj o te plany, ktére mamy obecnie, a nie jest to
sie¢ pelna, poniewaz w miare w nast@pnym ozasie moze si¥ poja-
wié koniecznoéé objecia dalszych obszaréw ochrong, Zeby nie
tworzyé pojecia pelnej sieci parkdéw narodowych i rezerwatéw,

Ob, J, Kolodziejski: Kto wyja$ni te kwestie, ja

nie potrafie wyjaénié; Prosze bardzo pan prof. Jeeeececas

Obyg ¢ Wi€c do roku 1992 takze bedzie-

my planowalli zgodnie z ustaleniami Palgtwoeej Rady Ochrony
Przyrody . %6 utworzymy ogig/do 7 parkéw narodowych,

W chwili obecnej mamy tylko ppracowadl naukowych
na stowo "gérski ¢.e...... narodowy" i ewentualnie projektowany

las bukowy kolo Szoczeoina.

Natomiast wszystkie inne parki majg generalnie usta-
lenia i opracowania naukowe, W chwili obecnej jest daleko za-
awansowana sprawa Polskiego &arku Narodowego oraz dla Wiejs-
kiego Parku Narodowego po zgodzie, jaksg wyrazil dymektor Ok-

regu Laséw paﬁstwowych w Szczecinie, Bowiem przez dwa lata

ta sprawa si€ kotiowala,
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Nast¢pnie przewidujemy powotanie Biebrzaliskiego Parku
Narodowego w najblizszych czterech latach, JeS1li chodzi o par-
ki krajobrazowe jest to problem, ktéry strategia ochrony przy
rody jaka zespél pana profesora z Polskiej Akademii Nauk Rysz-
kowskiego w Poznaniu opracowat i b€dzie dyskutowana na Paris-
twowej Radzie Ochrony Przyrody w najblizszym czasie pewne spra
wy wyjasniy Ja doskonale zdaj® sobie sprwe, ze détychczas
raczej przypadkiem kierowano si€ powolujgc parki krajobrazowe,
Sqdz€, %c system, ktéry bedzie przedyskutowany na Paﬁstwowej

Radzie Ochrony Przyrody pozweli na szybsze i jakie$ unormowa-
ne, uregulowane powolanie parkdw krajobrazdéwych .
w nawiézaniu do wypowiedzi pana prof. Koztowskiego

chciatem powiedzieé, %e ja zgadzam si€ = panem profesorem
w 75 procé Otagz jak pan profesor wie, zardéwno méj poprzednik
na stanowisku naczelnego konserwatora przyrody pan Wojda,
jak 1 ja rozestalidmy do konserwatoréw wojewédzkich zasady
opracowywania inwentaryzacji zasobéw przyrodniczych, Pan pro-
fesor o tym wie, jakkolwiek w niektdérych wojewpdztwach Jest

o realizpwane natomiast brak konsekwencji. Zardwno to sie
zmieniaja wojewédzcy konserwatorzy przyrody, oni sg przygoto-
wani do podjfcia tak waznych zadaniii Ale sadze¢, ten zapis, ja-
ki tu zostal sprecyzowany w tym punkcie przyspieszy inwentary-
zacj¢ zasobdw przyrodniczych,

bzi¢kuj®¢ uprzemmie,

@b, J, Kolodziejski: To nam wtadciwie wyjadnia

sprawe, Prosz¢ bardzo tym niemniej o zabranie gtosu pana Je-

rzego Kwiatkowskiego,
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Ob, Jerzy Kwiatkowski: 4Ya tylko w sprawach reda-
kcyjnych proponuj€¢ pewna kosemtyke iekstu. W czedci drugiej
punktu rozpoczynajacego si¢ od zdania "ogélnokrajowy system"
w pkt. a/ proponuje¢ Zeby napisaé "do okoto 1 proc." zamiast
do 1 proc, bo to i tak nie bédzie Sciste,

Natomiast skreSli¢ zupeinie to co jest napisane
w nawiasie -~ czyli dr4dnig europejskg bo to jest chyba topa-
tologia chyb troszke¢ niepotrzebna,

I teraz w trzeciej ozedci w pkt, a/ proponuj€¢ ze-
by zamiast przez napisaé oraz, 3¢ regionalne parki krajo-
brazowe wraz ziggulinq, oraz opracowany dla nich plan prze-
strzennego zagospodarowanial

I ostatnia propozycja do rozwazenia to w pierwszym
zdaniu wlaéciwie, ktére jest bardzo diugle zakolczy¢ to zda-
nie na stowach "systemowi obszaréw chronionych", skre$lajac
cata reszte, Bo jesli sie¢ méwi o systemie, no to to jest sys-
tem, ktéry ma taczno$é miedzy soba itd. Czyli skreS1ié stowa
"dazge do utwbrzenia uktadu zachowujgcego tacznos¢ miedzy po-
gzczegdlnymi obszarami¥ Po prostu wydaje mi si¢ to Juz niepo-
trzebne,

Dziekuje.

Ob, J. Kolodziejski: Frosz¥ bardzo prof., Koztow.

ski,

Ub, Stefan Koziowski: Prosz¥ panstwa proponowat-

bym jednak to zostawié, Niestety réznie ten system jest rozu-
miany, Mamy ciagle w wojewddztwach préby nieprawidlowego pro-
- Jektowania systemu wta$nie bez zachowania tej tacznodci, Tak-

ze Jjest to dla nas wazna sprawa zeby ten zapis zostal,
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Ob. J. Kotodziejski: Z punktu widzenia logiki mozna

logiki mozna by to skre$11é, bo system jest systemem, a z dru-
giejs strony jeSli chodzi o interpretacje to pan profesor

ma racje, w tej interpretacji systemu czesto ta zasada jest
nie przestrzegana, Nie jest to kwestia dla nas zasadnicza,
proponuje Jja zostawié,

Ja mam pytanie do Kassenberga czy te 30 do 40 proqs
to nie jest za duzo, o ile pamig¢tam plan krajowy przewiduje
25 procs do 30 mozna by powiedzieé, a 40 proc. to jest ja

) Gospodarki/
pami¢tam te dyskusje na Palstwowej Hadzie Przestrzennej, chy-

ba 30 proc, to jest maksimum tego.

Ob, A; Kassenberg: W planie krajowym jest wartosé

30-40 proo.vrrzy czym faktycznie dyskusje byty na Palistwowe j
Radzie Gospodarki Przestrzennej, na ktérej tez byty. Bylo to
kwestionowane, ale bylo to kwestionowane z punktu widzenia
nie zrozumienia istoty funkcjonowania systemu, Znaczy wig¢k-
sz0$% ludzi wyobrazala sobie, %e too40 proc, postawimy tabli-
ozkilrezerwat przyrody, albo co$ w tym duchu 1 nic dalej nie
bedziemy robié; W momencie kiedy zmieniamy filozfolie rozwoju,
idziemy w kierunku ekopolity&i’ 1 ekorozwoju, kiedy zmieniamy
§rodowisko-twérozg role lasu, automatycznie takze ekologicz-
ny system obszardéw chrpnipnych, a pami¢tajmy zapisalisdmy,

%e las Jest teremem chroniony; 27 proc. powierzohni kraju, au-
tomatycznie ta wartofé jest wartodcig - moim zdaniem optymal-
ng godzgcg réznego rodzaju racje, zaréwno racje intensyfika-
cji gospodarki, Jjak i racje zmiany charakteru pBospodarowania

w lasach czyw rolnictwie czy zachowania pewnych terendw jake

jalo ztych niechronionych, Chog¢ takze powiedzieé, %e sag rozne-
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go rodzaju gtosy mdéwiace, %2e te 30-40 proe, przy tym innym

rozumieniu obszaréw chronionych moze byé nawet za malo. Dla-

tego uwazam, %e jest to dobrze wypodrodkowane te 30-40 proc,
Ob. Joi Kotodziejski: W kazdym razie jest to zgodne

z dokumentem projektu planu krajowego, Tam to bylo wywazone;
Jedli zgodne jest z tym dokumentem, poniewaz to bytlo
opracowane w kategoriach planistycznych szczegdtowych to moz-
na to przyjaéi
Czy sg jeszcze uwagi do punktu 104? Pan Ktosowski
proszes’

P

Obg W, Klosowski: rosz¢ panstwa mam wgtpliwosé

czy zbieraé drugi raz glos, ale nie uzyskalem odpowiedzi, ta
odpowliedZz pana profesora jakby nie dotyczyla w ogdéle mojego
pytanias Czy postawlienie takiego terminu dla utworzenia pel-
nego systemu parkéw narodowych i rezerwatéw biosfery, a nie
parkdw krajobrazowych, o ktérych pan profesor méwit, Parkéw
narodowych i rezerwatéw biosfery nie zablokuje m0zliwoSci zgla
szania nowych terenéw do objecia takim rodzajem ochrony po 90
rokui W tej chwili taka praktyka jest, Ze sg zinwentaryzowane
Jakie$ tereny zglaszane do ochrony i odrzucane przez adminis-
tracj¢ takim argumentem, %e nie ma ich w planach Pafistwowej
Rady Ochrony Przyrodys

Obecne plany objecia poszczegélnych terendw ochro-
ng, jak by nie obejmuja tego wszystkiego co warto objgé ochro-
ng. Blatego propnowalbym zastapi¢ stowo "peinej sieci parkdw
narodowych przy terminie utwersemie pelnej sieci parkdéw naro-
~dowych 1 rzerwatéw biosfery do wyboru przez palastwo, Moze obe-

cnie zinwentaryzowanyoh czy obecnie planowanych - nie wiem?

Ale nie uzywac stowa /"peinej" bo to zablokuje mozliwosé roz



18/5 - 113 -

szerzania tej #$ieci po 90 r.

Ob, J5 Kolodziejski: Ubawa jest zasadna prof. Kozlows-

ki ma glosy

Ob; Stefan Koztowskl: “zeczywiécie uwaga jest stuszna,

Napiszmy w takim razie "utworzenie planowanej sieci parkdéw",
Ob, Ay Kassenberg: Pozwol® sobie przypomnie¢ posiedze-
nie komisji redakcyjnej i tu jest malutka drobna zmiana. Kole-
ga z OPZZ prositl azebySmy nie pisali -~ chodzi o pkt a/ do-
tyczacy parkéw narodowych - nalezy zwiekszy¢é ich powierzchnig
co najmnniej do jednego procenta peswierschni kraju, do Jednego
procenta powierzchni kraju, Jak pami€tam byla pana uwaga taka,
X sjdz€, %2e Jjest to istotna rzecz, Co najmniej do 1 proc.
powierzochni kraju, w nawiasie /érednia europejska/.
/gtos z sali: a ta Srednig eurdpejska wykres1ié/

Ob, J, Kotodziejski: ¥ o828 bardzo prof, Harabin.

Ob, Zdzistaw Harabin: Panie doktorze ja bym si¢ zgo-

dzil panemi Natomiast nie jestedSmy krajem z gumy. I sadze, ze
okreSlono doktadnie potencjalne mozliwosci tych terenéw, kté-
re majg najwyzsza wartosé przyrodniczg 1 powiedziane byto,
%e powierzchnia moze wzrosnaé przy optymalnych warunkach
do 250 tysd hektaréws Tak to byto postawione kiedy§. Ze tych
parkéw ma byé od 22 do 23,

Natemiast przy te] agresji, jaka sie obserwuje wszyst-
kich skazenl §rodowiska 2z przykrodcig musz@ doniedé, 2e Jjesli
teh prooces dalej si® bedzie utrzymywat, niektdére parki utra-

cg status parku narodowegol

Ob, J, Kjtodziejski: Frosz¢ bardzo, prof. Kozlowski.

-

Ob,i Stefan Koztowski: Prosz® palistwa to dotyczy za-
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réwno nowych, jak i konieczno$ci powiekszenia powierzchni
istniejgcych parkéw, Z ozym tez od wielu lat sobie nie moze-
my daé rady. Ten 1 proc. zestal przeciez dokladnie rozpisany
1 wiadomo co jest do zrobienia, Proponowatbym nie wchodzié w
to juz, Jeden procent to jest to minimum, ktére powinno by¢
chronione w Polsce w zakresie narodowych parkéw, I proponowatl
bym nie kwestionowaé rej sprawy,

Ob, J, Kolodziejski: Ja rozumiem, %e 1 proc, Jest to

wynik szczegélowego obliczenia, ktfre ma podstawy jakich$
zasadnyoch naukowo okreSleniach. Ulatego tez zehy nie osta-
biaé takiej interpretacji tego jednego procenta proponuje skre
§11¢"érednia europejska", ktéra by wskazywata, %Ze jest to
gruby szacunek,

Ob., A Kassenberg: Co najmniej do 1 proc, powierzch-

ni krajéw bez nawiasu,

Ob, Jo Kolodziejski: Bez nawiasu, bo to sugeruje

zefmy wzieli to na podstawie statystyk miedzynarodowych i
przyréwnujemy sie tam do innych krajéw,

Dobrze konczymy dyskusj€¢ nad pkt. 10, przyjmujemy
pkts 10 bardzo wazny w tym naszym systemie ustalen,

Prosze palistwa jedt juz obiad, Moze przed obiadem
zdazymy Jeszoze 11 punkt, gdyby nie wzbudzat dyskusji. Byl
dyskutowany ten punktjl
/gtos z sall: zdazymy/

Ob, Jy, Kotodziejskis ?en punkt byt wszchstronnie

prze dyskutowany, nie wzbudzal zastrzezen, Czy sa do wiggo

mimo to uwagi? Prosze bardzo pan Kwiatkowskiy
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Ob. Jerzy Kwiatkowski: HRozumiem, ze mySmy sike zas~

tanawiali mocno nad terminem, %e grudzie¢ 89 jest mato realnyn
terminem/ Nie wiem, jak koledzy w tej chwili beda stawiaé spre
we?

Ob, Jo Kotodziejski: Prosz€ bardzo pan Kindler.

Ob,' Janusz Kindler: Ja chciatem paﬁstwu przedsta-

wié uzgodniony na szczeblu ekspertéw tekst pkt, 11, to sa oczte
ry zdania, wiec to pdjdzie bardzo szybkoy
To brzmi, jak nastepuje:

"Celem poprawy zaopatrzenia w wod¢ iracjonalizacji

i1 uzytkowania oraz poprawy jakoéci 1 ochrony zasobéw wodnych
nalezy usprawnic zarzgdzanie tymi zasobami poprzez noweliza-
cje prawa umozliwiajgcego gospodarowanie wodg na obszarach
regionéw wodno-gospodaroczych wynikajgcych z hydrogralcznego
podzialtz kraju.

Wymaga to powotania organdw zarzgdzajgcych regio-
nami wodno-gospodarczymi, peinigcych funkcje regionalnej wia-
dzy wodnej oraz ukonstytuowanie rad uzytkownikéw wéd z udzia-
tem przedstawicieli zainteresowanych organizacji gospodarczych
i spotecznychy

Dgiatalnoéé organéy%arzqdzajqcych regionami wodno-
gpspodarczymi finansowana bedzie z optat za uzytkowanie wéd
1 odprowadzenie Sciekdéw praz Erodkdéw budzetowych... oraz
8rodki budzetowe 1 inne wplywy,

Docelowo regiony wodno-gospodaroze funkcjonowaé
beda w oparciu o model ekonomiczny samofinansowania gospodarki
wodne }¥ To zostalo miedzy nami uzgodnione, Termin proponujemy

-~ jeszcze raz podkredlam jest to uzgodnienie na szczeblu eks-—
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pertéw - wydaje mi si¢ realnie grudzied 90 rJ, z2e¢ to w tym ro-
ku nam nie starczy czasu %eby to zalawtié¢ do konca br,

Jezeli palistwo pozwola jedna uwaga do tego. Poniewas
W pewnym ﬁomenoie pafistwo wrécg do . punktu 5, w konsekwen-
cji tego zapisu narodowy fundusz powolywany w ramach tzw,
matej nowelizacji powinien dotyczyé tylko ochrony Srodowiska,
iowinien to byé Narodowy Fundusz Ochrony §rodowiska.

I chciatbym tu wspomnieé¢ chooiaz nie mam mandatu do
repfzentowania tych instytucji, ze Komitet Ggospodarki Wodne}j
Akademii Nauk, Komitet Gospodarki Wodnej Naczelnej Orjganiza-
cji Technicznej, Stowarzyszenie Inzynierdéw i fechnikéw Wodno«
Melioraoyjnyoh wszyscy wyrazili na pismie protest i sprzeci-
wiali sie taczeniu funduszu ochrony Srodowiska z funduszem
gospodarki wodnej. Te memoriaty zostaly zlozone na rece minis-
tra Koziotays

Wydaje mi si¢, ze w dwietle tego codmy uzgodnili, ze
jednak wodg b¥%dzie si¢ zarzgdzalto w zupelnie onnym trybie g~
czenie tych dwéch spraw po prostu sie mija z celem, A wi€c
Jezeli w ogéle Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska to nie na-
rodowy fundusz ochrony 8rodowiska gospodarki wodnej, a narodo-
wy fundusz ochrony Srodowiska., Ja nie chcialbym sie¢ na temat
samezo tunduszu wypowladaé- bo to jest sprawa inna, tamte:
zdaje 81® kolega, ktéry obok mnie siedzi ma pewne wétpliwoé—
ci co do sktadu Rady Nadzorczej itd. i uspolecznienia nadzo-
ru die'e

Ob, J¢ Kotodziejski: Tych spraw nie dyskutujemy..,

Ob, Janusz Kindler: Przepraszam bardzo., Uziekuje.

Ob, Jo Kolodziejski: Prosz¢ bardzo, pan Szczepariski !
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Obs Wojciech Szczepaiiski: Uziekuj® bardzo. Panie

przewodniozgcy zapis w sprawie pkts 11 przedstawiony przed
chwilg odpowiada racjonalnym interesom zmierzajacym do poprawy
stanu gospodarki wodnej w Polsce, Chciatem podkreMlié, ze ten

zapls utrzymuje.,.. ujmuje wszystkie zagadnienia, o ktérych dy:
kutowano wozesniej przez wiele lat i w sprawach, ktérych byty
prezentowane oficjalne stanowiska organizacji nmaukowych i or-
ganizacji spoleczno-zawodowych majgoych na celu witaSnie inte-
res dostosowania rozwiqzaﬁ w zakresie gospodarki wodnej do
potrzeb w stosunku?opotrzeb gospodarki narodowej, a co za tym
idzie réwniez wlgczehis gospodarki wodnej w nurt reformowania
gospodarki narodowej 1 zmianwzarzqdzaniu palistwem,

Choiatbym réwniez podkre$1ié, ze te wszystkie sprawy
zostaty ujete w taki sposéb, ktére zabezpieczaja w przyszlos-
ci racjonalnoé¢ dziatan,.

Mam jeszoze uwagi natury formalno-porzadkowej, a
wiaSciwie w tym konkretnym przypadku niektére sformulowania
mianowicie zapis, tam gdzie jest "oraz Srodkli budzetowe i inne
wplywy"ze wzgledéw stylistycznych "Srodkéw budzetowych i in-
nych wptywéw" - to tylko sprawa formalna, za co ogromnie prze-
praszanm,

Dziekuje.,

Ob, J, Kglodziejski: Bardzo proszt¢ pan Jaskowski,

Ob., Jaskowskl: Jezeli to jest uzzodnione to auto-

matycznie ten projekt, ktéry dostaliémy o zmianie ochrony
Srodowiska wymaga pewnej korekty.
I tak nalezy skresli¢ tytul tego rozdzialu, ktéry

bedzie brzmiat tundusz ochrony Srodowiska, skreSiic sospodarki

wodne j !
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W art, 87 pkt, 4 nalezy skreslié, Ze wplywy narodowe-
go funduszu ochrony Srodowiska b€dg z tytutm optat i kar za
zasolenia wody 1 wszystkie inne z tym zwigzane rzeczy, bo to
wchodzi do funduszu wodnezo i prawa wodnego.

Nastepniey tam byla na jednej stronie taka noweliza-
cjaedes

Ob, J, Kolodziejski: Przepraszam bardzo,ale my bd-

dziemy ten fundusz dyskutowa¢ w innym punkcie., I ja bym pro-
ponowal 2ebySmy przesgdzili tylko ten punkt, a tamten beg-
dzie dyskutowany, Oczywisdcie pan wskazuje na konsekwencje, kté.
re bg¢dziemy musieli,.. do ktérych b@dziemy si¢ musielil ustosun!
kowaé przy dyskusji nad funduszem,

w kolejnoéci‘pan Kwiatkowski i pan Kassenberg,

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Ja my§1@, %ze tutaj sg elemen-

ty nowe w tej propozycji. Elementy, ktérych ny$Smy nie dyskuto-
wali,

Mianowicie element dotyczacy funduszu gospodarki wod
nej, ktéry miatby by¢ wylaczony z Narodowego Funduszu Ochrony
§rodowiska{ Dlatego proponuj¢ zeby rdéwniez,...

Ob, J, Kotodziejski: Tego réwniez nie mdéwimy w tej

chwili,,.
Oh, J. Kwiatkowski: Méwimy, bo w tym zapisie jest...

Ob, Js Motodziejski: Nie ma...

Ob, J, Kwiatkowski: Nie ma? Przepraszam bardzo...

Ob, A, Kassenberg: éa proponuj€¢ tylko jedno zdanie

na koricu daé do tego tekstu.,"Z inicjatywag w tym zakresie wys-
stwo

d4pi Minister Ochrony Srodowiska i Zasobéw Naturalnych® Zeby
byto wiadomo kto ma z inicjatywa wystapié,
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6b. J. Kolodziejski: To jest naturalne, a wiec

moze byégs

Prosz¢ palstwa sgdz€, %e ta propozycja Jjest lep-~
sza z fachowego punktu widzenia. Redakcja ta jest pelniejsza
1 ona jest zbizena z ta lakoniczng propozycja, ktéra zZe$my
wczesniej ¥ formutowall, Oozywiscie b€dzie miata konsekwenc je
w kilku punktach, ale sprawa wody jest tak wazna, %e jesli
zgodzimy sie na tg formule, w tej chwili to wszystkie inne
b¢dziemy musieli podporzgdkowaé tej formule,:

Proponuje zate@Erzqué formutg przedstawiong

przez ekspertéw obu stron, tgoznie z terminemy
Czy sa watpliwodci? Strona rzgdowa? Tak zgtasza

pan watpliwoéci? Yrosze bardzo.

Ob, Stanistaw Sitnicki: Ja moze nie ustyszatem

co pan przewodniczacy méwil, ale mam inng watpliwod®, ktéra
chciatem postawié, Mianowicie w pkts 4 mydmy ustalili dele-
gacje dla pani poseit do nowelizacji, gdzie ten fundusz nazy-
wa 8i¢ gospodarki wodnej..s

Oby J4 Kolodziejski: Nie dyskutujemyd

Oby St, Sitnicki: PBardzo przepraszam,dziekuje.

Obs, J, Kotodziejski: Funduszu nie dyskatujemy,

jego trzeba po prostu Jeszcze raz przedyskutowaé¢ tgcznie z
bankiem ekologicznym, w tamtej puli problemowej jednym slowem
a nie terazi

Strona rzgdowa zgadza si€¢ na tg redakcje. Myéle,
ée strona solidarnos$ciowa réwniez, Wobec tego proponuje przy-
jaé redakcj€, jako wzgodnioniong concensusowo,

A teraz zapraszam paligtwa na obiad, do godziny
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chyba w pét do czwartej, Moze skrécimy przerwe. Poniewaz ma-

MYyeo .
ty
¢ Panie profesorze juz trzeci dzien

dyskutujemy i mieliSmy otrzyma¢ materiaty o sytuacji demogra-
fioznej ludnosci, taka ksiag%eczka zostala wydana i nie doszia
do dzisiaj, mielidmy otrzymaé¢ ekspertyze PAN-u o skazeniu
zywnodci 1 te mapy wéd glebinowych, ktfre miaty byé¢ juz tez
gotowe, Takze jezeli mozna by prosi¢ pare takich egzemplarzy
to na prawde by ultatwito potem, bo tak jest czasami dyskusja
na zupelnie rézne tematy.s'

I jJeszoze jedno, Jezell kiedykolwiek bedsg padaty
takie sformutowania - £ formalno-prawnych przyczyn nie moZemy
czego$ zrobié - to jest golosltowne twierdzenie, Prosilibyémy
o wyjasnienie od razu dlaczego te formalno-prawne przyczyny
zabraniajg cod porussyé ¢ To znaczy na przyszlosé,

Obs Jg Kolodziejski: Chociatem pana te® uspokoié,

%2e ja tez nie mam tych dokumentéw jeszczegd

¢ To nie jest odpowiedZ;

/Przerwa/



19/1 - 124 -

/PO PRZERWILE/

/Przewodnictwo obrad przejmuje prof, Stefan Koztowski/

Przewodniczgcy: Wznawiamy obrady po przerwie obia-

dowej i1 wobec tego proponuje przejMé do punktu 12, Tekst 12
zostal rozdany palstwu;y Widze tutaj tylko brak terminu, ale
to jest juz jaka$ drobna sprawa i1 w takim razie oczekuje u-
wag, bardzo proszt¢ pan dyry Bwiatkowskis

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Tak rzeczywiscie to sie¢

zgadza, ale po prostu w mi¥dzyczasie zdotamy to zrobié. Jezeli
paﬂstwo uwazaclie, %e niej..
/gtos z sali: nie stychaé/

{Przevodniczgey ¥ =~ Bo tu troche zalezy od ksero-
grafu, on raz pracuje, raz nie, po prpstu koledzy si¢ spr¢zy-
1i 1 tg 12 zrébili, Jazeli mamy to mozemy po kolei jechaé,

Ob, Jerzy Kwiatkowsgki: deéli mo2nay

Przewodniczgey: Tak, bardzo prosze.

Oby J¢ Kwiatkowski: Proponuje, znaczy nie proponu-

je tylko wnosz€ poniewaz tu sg pomytki w ostatnim akapicie,
Mianowicie nie utworzenie, bo zredagowalismy utrzymanie, a ma-
szynistka napisala utworzenie. I ostatnie stowo w pierwsze)
1inii ostatniego tire - jest niezaleinych, a nie naleznych,
to tez jest maszynowy blad:, Niezaleznych badan, Utrzymanie

prawa do swobody prowadzenia niezaleznych badad,.. 1td,

Wiecej nie mamgy

Ob, Miklaszewski /"Solidarnos$é"/: Proszt pans-
twa tu tytutem wyjadénienia pare siéw, Mianowicie mySmy pkt,
12 na jJednym z pierwszych posiedzenl odoczytali, pan przewodni-
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czgcy Klodziejski zwréeit si¢ do pana min., Kulczylskiego o
komentarz i1 pan minister w zasadzie kupil catoéé, na co sie¢
zgodzilidmy i dyskusji wiekszej nie bylo, Wozoraj pan prof,.
Koztowski odczytal te wiasSnie punkty w tym naszym brzmieniu
przyjete, w zeszlym tygodniu w telewizji to odpowiada temu
charakterowi, ale péZniej w mi¥dzyczasie byta komisja redak-
cyjna, ktéra troszke swoje uprawnienia przekroczyta, bo nanio-
eta poprawki, ktére mySmy nie dyskutowali,

Ponlewaz OPZZ zarazem te% zglosilt tutaj taki zatg-
cznik projekt rpzporzgdzenia Rady 4 nigtréw itd,, w miedzy-
czasie my tez zglaszaliSmy takie rozszerzone na bazie opracows
nia doo, Radeckiego i dry Jedrodki, podobny zalgcznik po prze-
Jrzeniu stwierdzilidmy, %e to nie sg rzeczy sprzeczne, ale
sgq rozszerzeniem znacznym tego co na poczgtku samym w pkt, 12
zostalo przyjeteg

Kupijemy to co OPZZ zlozyt, idee tego wszystkiego,
ale ponlewaz obie strpny nie sktadajg sgznistych zatgcznikéw
na kilkanadcie stron czy mozna by takq zrobi¢ propozycje.

Przyjqé pkt. 12 w brzmieniu takim, jakim go na po-
oczgtku zaakceptowalidmy, bo jest zwiezty, A rozszerzenie na-
tomtast dotgczyé w procesie legislacji tych,.. w procesie le-
gislacyjnym bo to bedzie rozszerzenie punkt, paragraf, strona
uzupeinienie, zniesd akapit itds Utrzymalibyémy tutaj pewna
przejrzystodé tego pkt., 12 1 uwaga jeszcze redakcyjna. Przy
omawianiu pkt, 6 zarezerwowaliSmy sobie, %e do pkt, 12 wpro-
wadzimy jJeszcze jeden punkcik, mianowicie to poszerzenie skta-
du Padstwowej Rady Ochrony Przyrody.

Tyle uwag wstepnych,
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Ob, F,L, Whkgrzyn: Poniewaz do nas bylo skierowane
pytanie chciatem kilka sitdéw wyjadnienia, Na pewno autor, kté-

ry opracowywal propozycje Spolecznej Inspekcji Ochrony $rodo-
wiska w zaktadach pracy troszk® przedobrzyt i stworzyl co$
na wzér rozporzgdzenia, Wozoraj kol, Kasprzyk kwestionowa}l
czy to moze byé w takiej formie, wynika to z art, 103 ustawy
o ochronie §rodowiska i formalnie sadz%, %e nie ma jakich$
nie jasno$ci, ale to jest zupeinie inna sprawa, Nam ta propozy-
cja odpowiada, ktérg tutaj kolega przedstawit, Tymnardziej,
ze w tekéoie, ktéry mam przed soba jest napisane, %e zostanie
wyposazony we wszystkie uprawnienia, ktére mu dajg mozliwo$®
kontroli w zaktadach praoy.,

Praktycznie rzecz hiorgo dla nas jest waina idea.
Natomia st sano rozwigzanie strukturalne jest to rzecz druga,
ktérg mozemy péZniej przedstawid. Ta konopecja nam jak naj-
bardziej odpowiada,:

Dziekuje¢ bardzo,

Obs. A, Kassenberg: Ya proponuje takie drobne kore-

kty. Moze byloby bardzie]) x¢cznie azeby czwarte tire w pkt, c/
i pigte tire w pkt. ¢/ zamieni¢ na punkty 4/ i e/. Bo troche¢
to jest coé innego, to co jest w t¥m tire czwartym i pigtym,
niz zapewnienis powszechnej dostépnosci informacji o stanie
Srodowiska poprzez zapewnienie pelnej swobody dziatania dla
inicjatyw 1td. To byloby wyjatkowo niezreczne. Ja sgdze, ze
tu jakasé pomylka maszynowa nastgpitai

/gtos z sali: tak pomylilta si¥ maszynistka, tam byi méj reko-

pis z naniesionymi poprawkami, ona tego nie zauwazylta/;
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Ob, A; Kassenberg: Czy moge dalej kontymuowaé? To

Jest pierwsza uwaga. Nie wiem czy jest konleczne, ja ooczy-
wiscie dyskutuje na tekfoie, ktéry by} uzgodniony przez komi-
sj€¢ redakcyjng. I proponuj¢ prosz¥ palstwa taka rzecz Zehy
8i€ zastanowi¢ nad tym ozy jest niezbédna méwinie o tym, Ze
ktod ma dziataé zgodnie z prawem..

Ob,' Przewodnioczgcys Prosz® paldstwa prosimy zeby sie

trzymaé tekstu, ktéry zespét redakoyjny przeddozyl i ten tekst
bYdaiemy poprawiali, Bo w tej chwili sg trzy rézne teksty,
punktu 12 na stole,!

/gtos 2z sali: moze ja wyjasnie, bo bytem w komisjl redakcyj-
nej/.

Ob, Kassenberg: 416 moze ja skoncze¢, dobrze?

/gtos z sali: dobrze/

Ob, Kassenberg: Tak jest, dlatego ga jeszcze raz

potwierdzam, 2%2e te uwagil, ktére wnosze sg uwagami do tego co
komisja redakcyjna przyjeta. Oczywidcie my®my w mi€dzyczasie
dostarczyli uzupeiniony pkt, 12, ale on jest tylko uzupelnie-
niem,podstawosy jest ten, ktéry komisja redakcyjna przyjeta,
i ja do niego odnosz® swoje uwagi, bo inaczej to si€¢ pogubi-
my & |

Tak wi¢c wydaje mi si¢, ze niecelowym jest powta-
rzanie tego, %e ktos ma dziataé w zakresie prawa, Sthsznie
jJak pan dyrektor Kwiatkowski niedawno powiedzial, takze 1
gléwny 1hspektor ochrony Srodowiska musi dziataé zgodnie z
prawem, i mu tego nie zapisujemy., Wigc sgdz®, %ze organizacpm

spoteczne tez muszg przestrzegaé prawa, jak dziatajg w tym
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palistwie a nie w innym7

J

st w pkty o/ zapewnienie pelnej swobody dziala-
nia dla inicjatyw i ugrupewal ......... W ramach obowigzuja-
cego porzadku prawnego.:

Ob, Przwwodniczgcy: Kochani jeszcze raz mowig,

%e pracujemy na tekfcie komisji redakcyjnej...

Ob, A, Kassenberg: Przepraszams.

Przewodniczgcy: Nie ten tekst, ktdéry dzisiaj zo~

stal rozdany, tylko tekst, ktéry otrzymalismy wczoraj. Catly
zestaw wszystkich punktéw wozoraj byl rozdanygq

Ob, A, Kasenberg: Przepraszam bardzo...

Przewodniczgcy:? iroszq palistwa komisja redak-
cyjna, tutaj nas co$ jednak troszk€¢ wprowadza w btgad. Bo albo
dyskutujemy tekst, ktéry byl wozedniej uzgodniony, albo tem,
ktéry przed chwilg byt rozdany? Ja rozumiem... ktéry tekst
wobec tego przyjmujemyi..

/gtos z dali: panie przewodniczacy czy mozna/

Przewodnichgcxs Taky

Ob., Jerzy Kwiatkowski: fekst, ktéry dzisiaj
zostal rozlozony nie jest tekstem prezengowanym przez zespéil
redakcyjnys Tekst, ktéry zeSmy wspélnie w dniu 28 lutego
w zespole redakoyjnym opracowali jest tekstem rozdanym w ca-
*ym komplecie w dniu wozorajszym. I proponuj€¢ zeby pracowaé
i poprawiaé ten tekst, z godnie z innymi propozyojami, ktére
dzisiaj zostaly porozdawane réwnie%, ale one moga by¢ tylko
podstawg do poprawiania tego tekstu, ktéry zespél redakcyjny

uzgodnily

Przewodniczacy: Zgoda, Tylko, %e wobec tego




byto... moja propozycja byla w ogéle odrozy¢ 12, zrobié je-
den tekst i byla by sprawa duzo prostsza. Moze wréémy do te-
go, ze odiézmy tg 12, napiszcie palstwo jeden tekst uzgodnio-
NYessie

Kwiatkowski : Panie przewodniczacy, mySmy napisali

Jéden teksti Zespét redakcyjny w pelnym niemal sktadzie z udzi
atem wszystkich stron napisat jeden tekst, jednolity,

Dzisiaj pojawily si€ dodatkowe teksty, ktére moga
stuzyé do poprawiania tego tekstu zespolu redakuoyjnego, Jes1i
ten kto je przedklada powinien wnosi¢ poprawki zgodnie ze swo-
ja intencja do tego codmy wspélnie juz zrobili,

Proponuje nie odktadaé, bo to mozna dzisiaj zatatwié,

Ob; Przewodniczgcy? Prosz¢ bardzo. w Takim razie

dyskutujemy tekst przyj®ty przez komisje, i w takim razie
prosz® tylko zgtasza¢ uzupelnienia do tekstu,zmiany... do
tekstu zgodnie z komisjg.

Prosz% bardzo,

L
Ob, Rafal Kasprzyk: grosze palistwa ten tekst do-

datkowy, ktéry paistwo dzisiaj otrzymalil nie odbiega od te-
kstu przyjeteco przez komisjg¢ redakcyjng. Sa tam tylko dwie
zmiany kosmetyczne i jedna autopoprawka "Solidarnoéci" za-
sadnicza dotyczgqca przyznania organizacjom spotecznym zainte-
resowanym ochrong érodowiska prawa do bezpodredniego kierowa-

nia skarg do Trybunalu Konsytucyjnezo. Ta kwestia znalazla

sie dlatego, %e stoliki, stolik polityczny i1 stolik sgddéw 1
praworzadnosci zaakoeptowaly przynajmniej z tego co Srodki ma-
sowezo przekazu podlaly rozszerzenie kompetencji Trybunatu Kon-

stytucyjnego, 1 rozszerzylty co do zasady mozliwo$¥ kierowania

skarg bezposrednio do tego Trybunatu Komnstytucyjnego.
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Dlatego uznalisdmy, %e nalezy to stamowiskotych dwéch stolikdw
wesprze¢ i zamieScié zapis o Trybunale Konstytucyjnym, ktéry
chyba pafdstwo nie beda kwestionowaé..

Przewodniczacy: Ale konkretnie co mamy wprowadzié,

Jaki tekst mamy wprowadzié do tego. Prosz® odczytaé to co chce-

cie pafigtwo wprowadzié,

Ob.Rafal Kasprzyk: Najpierw pkt, a, b, o, czwar-

te tirw choielismy skresl1ié w ramach obowi-zujgce porzadku pra-
wnego. Dlaczego? Wcale nie uwazamy, Ze ugrupowania proekolo-
giczne bedg naruszac¢ prawo. Chpdzi o pewng kwesti€ natury pro-
pagnadowej. W tej chwili jest dyskutowana bardzo powazina zmia-
na systemu prawnego. Wibec czego nie odwotujmy sie do oebcnie
istnie jacego, tak jak bydmy akceptowali go w catosci, Chodzi
tutaj ziéwnie o wolnoé¢ stowarzyszer, manifestacji i wolnosé
stowa, Wszyst kie akty prawne, ktére regulujg wymienione przez:
mnie wolnodci sg poddawane obecnie przy innych stolikach grun-
townej krytyce i wszystkie strony biorgce udzial w negocjao-
jach aprobujg radykalne zmiany stanu prawnego. Dlatego Jest
propozycja wykreSlenia, aby nikomu nie sugerowaé, ze aprobu-
jemy obecnie 1stniejgcy porzadek prawny regulujacy ze sprawy,

Przewodniczgoy: CiWleozke, chwileozke¢ w tej spra-

wie mozemy przyJja¢ to.

Oﬁ, Marek Roman: Moja uwaga Jjest taka, Zze moze
vy

trzeba by w takiej sytuacji skresli¢ stowo "petnej". Bo pel-
na to jest zupelnie nie ograniczona swoboda., I jezeli pelna
to moina rozumieé,ze niezaleznie od systemu prawa mozna dzia-
taé, Wiec proponujé¢ 1 wtedy nie bedzie tej watpliwosci,
Przdwodniczgoy: Czyli bylo by zapewnienie swobody

dziatania dla inicjatyw i ugrupowan proekologicznych, Mozli-



19/8 - 128 -

wosg zakladania'siedzib, szerzenia wiarygodnych informacji 1
przeprowadzania manifestacji i akcji protestacyjnych. Czy do
tego punktu sg jakies$ uwagi?

Ob, Jerzy Kwiatkowski: Drobna redakcyjna, zeby od

stowa mozliwod® wraz z tym stowem pozostala czedé wzigé w na-
wias, jako ze to jest wyliczanka dotyczaca wtasciwie pilerw-
szego sformulowania.

Ob, Przewodniczacy: Jestw nawiasie,.

Ob. Rafa} Kasprzyk: Yedna uwaga. Mozliwo$é zaktada-

nia siedzib, tutaj uwazam szerzenia wiarygodnych &fmormacji,
To szerzenie wiarygdonych dnfmoracji, puhlikowanie informacji
bym zastgpil po ppostu., Bo to si¢ tgczy., Nie szerzenia wiary-
dodnych tylko publikowanie wiarygodnych intormacji., Bé tu gté-
wnie o to chodzi,

Przewodniozgcy: To znaczy, ze wszystkich nawet nie-

wiarygodngch,'. .

Pbi Rarat Kasprzyk: A to zaraz do tego wrdoe.

Ob, Stanistaw Sitnicki: Ja bym proponowat przeniedé

te siedziby na konisc poniewaz, bo moze to jest najmniej wazny
aspekt, jako dzialtacz takiej inicjatywy uwazam, 2e to trosze-
czke brzmi nawet nietadnie, %e na pierwszym miejscu Zzgdamy za-
pewnienie siedzib, a potem dopiero prawa do merytoryczne]
dziatalno$ci.

Przewodniczacy: Dobrze,

Ob, Rafal Kasprzyk: Teraz prosz¥ painstwa chcialem

nast¥pna poprawke kosmetyczng 2glosi¢ i uzasadnié, W punkcie
ostatnim, w ostatnim tire pkti c/ pod warunkiem przyjecia
przez jej posiadaoczy odpowiedzialno$ci za skutki spowodowane

niewtaéciwym prowadzeniem badafi i wykorzystaniem uzyskanych

informac ji,
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To uwazam za zbgdne. Dlatego, 2e czlowiek kazdy juz obecnie 1
w przesztosScli 1 w przyszloéci ponosi na podstawie przepisdw
prawa karnego i prawa cywilnego odpowiedzialno$é za swe sio-
was Jest to zagwarantowane w przepisach prawa, obecnie obo-
wigzujgce 1 te-inormowania sie niekwestionowane przez nikogo
Ze za zniestawienie ponosi sie odpowiedzialnoé: karna, podo-
bnie za poméwienia, W prawie cywilnym ponosi si¢ odpowiedzial-
no$é cywilng za naruszenie débr osobistych, Nawet za zagroze-
nie bezprawne naruszenia débr osobistych, Wobec czego obecnie
obowigzujgce prawo jest daleko bardziej surowe w swoich wyma-
ganiach niz prpoponuje to strona rzgdowa. Poza tym nie wyczer-
plemy, ja sie na to zgodzitem, bo to nic nie zmienia w te}
komisji reda kcyjnej tylko moze powstaC¢ niepoprozumienie pro-
sze palstwa, %e my wprowadzamy pewne sformutowania, ktére nie-
wiadomo jak 1nterpretowaéﬁ Czy to jest nasz postulat zmiany
prawa karnego i gywilnego jednoczesnie %eby ztagodzié te odpo-
wiedzialno$® czy tez nie., Wobec temo postuluje Zeby o tym

nie méwié, Zreszts prosze panstwa gdybysmy calg kwestie odpo-
wiedzlalnodci posiadaczy apartury i klubdéw ekologicznych chcie
1i tutaj opisaé to zajelo by nam to chyba dwa zygodnie albo
dwa miesigce, a moZe nawet wiecej czasu dyskusji, bo to Jest
prosz® palstwa cale prawo karne i bardzo powazna czésé prawa
cywilnegé,; nie mozna sobie tak jednym stowem pewnych rzeczy
zatatwiaé i1 nte mozemy w jednym zdaniu chcieé zawrzeé calych

naszych intencji, catej wiedzy na temat ochrony Srodowiska,

Przewodniczgacy: Chwileczke, po kolei., VWV tej spra-
wie., Prosze bardzo.

Ob, St. Sitnicki: Prosz¢ parstwa ta sprawa musiala

by byé troszke jednak sprecyzowana, Dlatego, Ze swoboda, tu
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jest niedopowiedziane o jakie badania chodzi, Chce zwréci¢ na

ro uvag®, ze tu nie tylko jest problem odpowiedzialnosci, jak

si¢ co8 stanle rzeczywiScie kazdy za to odpowiada, ale chodzi

o to zeby to nie bylo robione przez dyletantéw, czy tez powie-
dzmy przez hobbystéw, bo 1 tacy mogg byé i muszg byé...

/gtos z sali: nie stychaé/

Ob, St Sitnicki: Nie, dlaczego, zaraz powiem,

Hobbystéw dyletantéw, Dlaczero? Bo sg pewne obszary chronione
specjalnie. Sg powiedzmy obszary np, ujeé wody, gdzie tam
jest kilka stref ochrony m.in.’ jest ochrona bezposrednia. I
na przyktad ingerencja osdéb postronnych, ktdre nie potrafig
tego odpowiednio zrobié 1 zapewnié zabzepieczenie jakoSci te}
wody, a nie skazenie jeJ naprawde niebezpieczna, I nie mozZna
powiedzmy sobile wyobrazié takiej sytuacji, ze ktod sie zgla-
sza, niezany cztowiek przychodzi i méwi ja chce zbadaé, bo
wiaSnie mam takie uprawnienia to wynika ze stolika ekologicz-
nego 1 jeszcze nastepnych przepiséw, ktére z tego wynikng. A
przeciei sq pewne obszary, gdzie sie nie dopuszcza ludzi pos-
tronnych np. obszaréwwodooiggowych czy obiekty wodociggowe,
to jest zaniebezpieczna sprawa, to jest kwestia jakosci wody
w sensie takim, 2e ktod moze jezeli jest maniakiem skazi¢ tag
wodey specjalnie. To troszke wymaga jakiegos doprecyzowania.
Ja w tej chwili nie mam koncepcji redakcyjnej, ale to musi
byé jako$ ujete.

Ne¢ powiedzmy ktoé§ bedzie chciat pobraé prébki i za-
cznie jeZdzié powiedzmy nie odpowiednim sprzetem i skazi
ta wode itdd Co$ tu trzeba wymySleé zeby tego uniknaé.

Ob, Kwiatkowski: Mozna? Panie profesorze caly roz-

wé) prawa cywilnego od starozytnego Rzymu az do kodeksu Napo-
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leona polezag na stworzeniu jed - formulty to jest bardzo wiel-
kie osiggnigcie cywilizacyjne - kto wyrzadza drugiemu szkode
obowigzany jeqt do jej naprawienia - to jest art, 18g2 Kode-
ksu Napoleona, ktéry urodzit wi¢ w wielkich bélach, zostal
przepisany przez kodeks zobowigzal i przez kodeks cywilny w
art., 415, Pan w swoim rozumowaniu chce wracaé do czaséw przed
lex akvilia, to jest III w, przed Chrystusem, Nie mozna w spo-
s6b kazuistyczny budowaé¢ prawa. Bo to tylko moze nas doprowa-
dzié do chaosu, Prosz® palistwa ktoé musi byé odpowiedzialny
za radosng twérozo$é ustawodoawcza., Inflacja ustawodawcza jest
w tej chwill wig¢ksza od monetarnej, a pagtwo w tej chwili

w gposéb nieqdpowiedzialny produkuje, chca produkowaé zbedne
normy prawne, Takie coéji To jest naprawde¢ niebezpieczne super
flum, ktére nie wiadomo, jak w calym systemie prawnym inter-
pretowaé,

Ob, Kasprzyk: Ad wocem, Ja jestem z calym uzna-

niem dla pana arudycji prawnych, zresztg pan wnosi bardzo
duzo istotnych elementéw do naszych rozwaiaﬁ, ale tu choe¢ po-
wiedzieé jest nieporozumienie, Sg pewne skutki, ktérych pad-
na satysfakcja taka czy inna nie « zalatwia. Dlatego sg
pewne dzialania profilaktygzne ochronne, Mnie chodzi o zabezpi
pleczenie tego typu sprawy, Co z tego, Ze mi kto$ bedzie od—
powiadat za to, 2e skazi wode, %e nic z tego. Bo spoleczeris-
two skutki poniesie z tego powodu, Jakasd komuna, ktéra z tej
wody korzysta. Méwie przyktadowo, Tu chodzi o zabezpieczenie
gi® przed takimi sytuacjami, 2e nie moze dowolma osoba inge-
rowaé¢ w pewne zakresy np, stref bezpodrednich ochrony., To

jest rzecz, ktéra wymaga speojalnego..s musimy mieé¢ gwarancje

%ze to bedzie zrobione, to badanie tak, ze nie zaszkodzi temu
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Zrédtu wody o to mi chodzi.

Przewodniczgcy: Pan dyrektor Kwiatkowski.

Oby Kwiatkowski: Ja po plerwsze uwazam, %e my
tu nie tworzymy prawa przy tym stole, my tutaj adresujemy pe-
wne myéli i to nie tylko pod adresem rzgdu systemu, ale réw-
niez pod adresem spoleczelstwa dzialtaczy ekologicznych bar-
dzie) lub gorzej przygotowanych do peltnienia swojej misji,

I ten tekst do tych dziataoczy jest réwniez adre-
sowany., Do catego spoteczelstwa, Prosz¢ sobie wyobrazié, ze
nie kontrolowany system posiadania aparatury np, do badania
skazel radioaktywnych, Kazdy moze mieé, I wyobrafmy sobie sy-
tuacj&, ze ktoS kto jest nieodpowiedzialny postuzy si€ QQ
aparaturg Zle odozyta i wywéia panik¢ w kinie, w szkole, w
miescie, Przeciez to sa skutki, ktérych nikt nie bedzie w
stanie wynagrodzié.

Ja rozumiem, co ja rozumiem pod tym, %e nalezaloby
pewne bariery postawié, Ot4z nie kazda osoba prawna, ale po-
wiedzmy przeszkolony zespét danego..'. dane] komdrki organiza-
oyjnej jakiej$ organizacji ekologicznej, klubu. W kazdym ra-
zie osoby, ktére beda miaty Swiadomod¢ do czego stuzy to ba-
danie i jakie mogg by¢ skutki jeSli jego wyniki zostang za-
prezentowane w sposéb nieodpowiedzialny. Chce palistwu powie-
dzieé, ze uozestniczytem niedawno w konferencji UNEFU na temaf
przemystowych skazen drodowiska, I na temat skutkéw zapobie-
gania skutkom przemystowych awarii.

Otgz wiceminister ochrony Srodowiska Francji pan
Lalun w swoim korcowym przemdéwieniu na tym spotkaniu parys-

kim powiedzial istnieje dylemat ifmormacji oczy wszystko wszy-
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scy muszg wiedzieé ozy powinni to wiedzieé powiedzmy 1lide-
rzys Czy to powinni wiedzied organizgtorzy np, akcji ratowni-
czej. Muszg byé plany akcji ratownioczej, muszg byé znane szta-
bowi, ktéry zapobiegnie katastrofie czy ztagodzi je]j skutki,

Oté%z ta sprawa w tej kategorii si¢ miedci. I bar-
dzo bym prosit o rozwazenie w jaki sposéb moglibys$my tutaj
zawrze¢ prawo nie kwestionowane dp tego, %e kazdy méglby ozy
kazda organizacja padaé drodowisko dla jego naprawy, dla je-
go ochrony, ale jednoczesnie zeny ta informacja nie stala sieg
przyczyng tragedii.

Dziekuje-

| 4

Ob, R, Kasprzyk: rosz® paﬁstwa Ja mam jJedng rady-

kalng porpozyocje, Skreélié ten dyskutowany punkt, Dlatego, 2%e

na gruncie obecnie ohowigzujgcego systemu prawa mozna bronié

pozladu, %e istnieje pelna swoboda do prowadzenia badaé 1 swo-
boda informacji. Wiec mozna brohié takiego pogladu. Natomiast

je$li my bedziemy tutaj wprowadzaé jakies ograniczenia to sie

uwsteoznimy, je$1i mamy za daleko...

/gtos z sali: nie stychaé/

Ob, R{ Kasprzyk: Z czego to wynika, 2e nie wolno
mieé? Z zadnej ustawy to nie wynika, To jest jakié . poza usta-
wowy akt prawny, ktéry... 2adna ustawa nie 2zakazuje posiada-
nia dozymetréw w tej chwili, Natomiast jeéli my tutaj bedzie-
my wprowadzaé¢ pewne ograniczenia to my naprawde si® uwstecz-
niamy,

Jeszoze jedno stowo, to oo pan powiedziat o wypo-

wiedzi pewnego Francuza. Jest to dosyé odosobnione, bo system
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francuski przewiduJe wolnoéé informacji, amerykariski nato-
miast daje akojo popularis o tworzenie informacji, jest tylko
wytgczone z CIA Pentagon chyba,
/gtos z sali: Rle sa wytaczone/

Dbd R Kasprzyk:::Pewnie, 2e tak,

Przewodniczgcy: Kolega Ktosowski prosze bardzo,

Ob, Wojciech Klosowski: kroszé pastwa jalko

zaangazowany troszeczke praktycznie w tg spraw€ poniewaz nasi
przyjaoiele po tym, jJak ceee... 8i€ zachowal w wypadku Czarno
byla, wtasnie to byla ta sytuacja, ktéra pan Kwiatkowski poda-
Je jako idealng, sztab wiedziat i zachowal si® tak jak wszys-
cy wiemy. Poniewaz sig¢ obawial, ze Jaoyé ludzie wywolaj§
panikes Przed plerwszym maja. 12 maja nasi przyjaciele dosta-
11 w prezencie od organizji ekologicznych z Zacgpdu sprzet
dozyme tryozny, ktéry tam jest w powszechnym uzyciu. Podobmo
w Japonii takim sprz@tem gospodynie domowe sprawdzajg ryby na
targu, czy nie majg przsekroczonych norm emsiji radioaktywnej,
Ten sprz®t zostal skonfikkowany i1 nasi koled2y mieli wielkie
klopoty z witadzami bezpieczelistwa, za prébe wejscia w posia-
danie tego sprzetu, Tutaj chodzi nam o wyrazenie zdecydowanej
intencji, ze kazdy obywatel ma prawo taki sprz€t posiadaé i
kazdy obywatel ma prawo nawet, hak by nie b€dac specjalnie

przeszkolonym uzyskiwad informacje 1 w normalnym trybie roz-
é

powszechniania informacji te informacje przekazywa" innym,
Nie ma zadnych przepiséw prawnych, ktére bronig pana przed wy-
wotaniem paniki bez posiadania takkego sprzetu, Nikt.,.. zre-
sztgq praktyka pokazuje, ze nie majgc sprzetu dozymetrycznego

tez od czasu do czasu wpadamy w panike¢ przekazujgc sobie na-
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wzajem infotmacje np. o chmurze radioaktywnej z Czechostowa-
cji. Nie ma sprz¢tu dozymetrycznego. JeS11i intencja pana Kwia-
tkowskiego jest taka, zeby informacje utajnié, a tylko zosta-
wié w rekach przeszkolonyoh oséb, to réznimy si® w intencjach,
Czy wobec tego pan proponuje zehy takie stanowisko
strony rzgdowej wpisaé¢ do prootkétu rézbieznosci?

Ob, Michat Wilozyfiskli: Prosze pafistwa ta dyskusja Jjes

z gola groteskowa, Dlatego, %2e w pkz, 6 stwierdziliémy, gdzie
méwimy o PIO§~u, jako o poligji ochrony Srodowiska, méwimy o
konttoli aparatury stuzgcej ochronie Srodowiska., Wieo wydaje
mi sie, %e ta sprawa jest jakby zabezpieozeniem, Obawy tutaj
pana Kwiatkowskiego, oczy prof, Romana, %e b®dzie i niewta-
Soiwa metodyka i1 czy niewtaSciwa aparatura, tutaj jest zardéwno
kontrola aparatury s;utaoej ochronie érodowiska, jak 1 usta-
lanie metodyki hadatf, Wigo PIOS ma zawsze mozuwoéé jakby
interwencji i kontli tej aparaturyy m

Dziekuje bardzo,

Przewodniczgcy: Jeden momencik, moz2e tu jeszcze

udziele glosug

Proszq pafistwa mnie si¢ wydaje,

Ob, Miklaszewski:
%26 intenc]je nészej dyskusji sg jednak zbleZne, Wszysoy mamy
na my$11, 2e w koficu zmierzamy ku budowaniu spoleczerstwa oby-
watelskiego, to jest dobrze poinformowanego i ta konkurencja
ewentualnej 1ntormaoji niezalzenych w sumie wychodzita by na
dobrze tez instytucjom pafistwowym mierzécym uwiarygadniajgo
Je.

Maleriki przykkad, ktérym si@ tu podepr¢, Byla plot-

ka we Wroctawiu w zesziym roku, ze rteé jest w wodzie wodo-
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ciaggowej, telefony sie rozdzwonity, stowem alarm by, I kil-
ku amatoréw z Politechniki Wroctawskiej z Klubu Ekologicznego
nie wiemc zy to legalnie ozy nielegalnie tg wod:i zbadalo, w
niej rteci nie wykryto, w sposéb niezalezny to zrobili w
dwdoh rdéznyoch laboratoriach i myémy tg plotke szybko ugasili
1 zdementowali, Typowy przykiad pozytywnego zareagowania aut-
tentycznego ozynnika spotecznego,

Ja sqdz¢ poniewa w polskiej legislaturze n$e ma za-
bronienia posiadania aparatury, zresztg byto by to sprzeczne
z tym budowaniem w wyzsze] Swiadomodci, JeS11 znajdziemy pro-
stszy zapis na ten punkt co do ktérego ideg chyba mamy taksg
samg to wypadaltoby zostawi® to a nie baé sie o skutki ewentu-
alnej Jakiejs takiej, ktére sobie imaginujemy sami troszke,
tego jeszoze nie bylo, A dobra informacja jest rzetelng pos-~
tawg uwiarygadniajgcg stuzby panstwowe,

I jeszcze jedno czynnik bardzo wazny psychologiczny,
zZe Jest éwiadomoéé, swoboda, z badai prywatnych powiedzmy, nie
kazdy musi z tego korzystaé, po jakim8 czasie oczywidche ko-
rzystag, nie bedzie to masowe, ta éwiadomoéé sama bardzo nam
tutaj uézuli wszelkie stuzby oficjalne na rzetelno$¢ podawa-
nych informacji,

Ob, J, Kwiatkowski: Dwa stowa tylko, Jeféli chodzi

o sprawe kontrli aparatury przez p1oS panie dpktprze to po
to zeby ona mogla byé kontrolowana przez PIOS zgodnie z po-
przednim punktem, to by musiala korejestrowana, po ten PIOS
nke wie , gdzie ta aparatura bedzie. To j-st raz,

Po drugie ja jefli istnieje juz zagwarantowane

prawoy a takie jest do posiadania i badania, to wobec tego
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W ogéle ten punkt jest nieaktualny. Ale jeSli to prawo jest

niepetne to proponuje zeby jednak wskazaé, ze nie wszyscy i
nie kazdy i nie na wtasng reke¢, kto moze, gdzie, ale zrdébmy
to. Organizacje ekologioczne,..

/gtos z sali: nie stychaé/

Ob, J. Kwiatkowski: Prosz® bard’o, tak zgadzam sig

wtedy to jest jakis tytul, a nie wsz€dzie 1 nie kazdy.

Ob, Przewodniczacy: Pan minister bardzo prosze.

Ob, Wactaw Kulczyriski: Chc¢ zadeklarowaé jednozna-

cznie, %2e jestem za utrzymaniem tego punktu i nie szedibym ta
droza, ktorg pan Kasprzyk proponuje, bo jednak to jest punkt
wazny wlaénie, majgcy odziew spoteczny.

Natomiast caty ozas mnie chodzi nie o skutki, bo
to wynika z samego prawa, tak jak pan pqwiedziai Jeszcze
przed narodzeniem Chrystusa utworzonego. Ale o profilaktyczne
dziatanie, MoZze, nie wiem, tak mi si¢ wydaje, moze by cos ta-
kiego zrobié Zeby napisaé tg wersje, ktéra jest tutaj do
mie jsca "aparatury" i od tego miejsca jest pod warunkiem, Na-
pisa¢ tak "pod warunkiem speinienia wymogéw zabezpleczajgcych
przed wprowadzeniem skazen do Spodowiska, Ja si¢ po prostu
boje, %e ktos$ bez ztej woli... I w tym by si¢ miescilto, ze
jak np. ktos$ przychodzi na ujecie wody, to jednak towarzy-
szy mu straznik jakis, czy kto$ kto pilnuje, bo nikt z nas
nie chcialbym Zeby nam si¢ platat po ujeciu wody, ktdrg my
péZniej pijemy.
/gtos z sali: nie stychaé/

Przewodniczgcy: Po kolei panowie, po kolei,

Kol., Ktosowski prosz€ bardzo,

Ob, Klosowski: Jesli mozna zaproponowaé¢, propo-
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nowatbym takie sformutowanie. Wedlu metodyki zatwierdzanej
przez PIO§, to znaczy rozumiemy, %e niezalezna osoba chce
przeprowadzi¢ badania...
/gtos z sali: nie.../

Ob, Ktosowski: : Bo tam przy PI0S-u mamy ten
zapls, %e wsgzelkle badania...
/gtos z sali: niestychaé/

Ob, Klosowski: Wycofuje sie.

/gtos z sall: prosz® powtérzyé jeszoze raz sformulowanie/

: Pod warunkiem speinienia wymo-

goéw zabezpieczajgcych przed wprowadzeniem skazenl do Srodowis-
ka. Przed skazeniem Srodowiska...

Przewodniczgoy: Czy taki zapis przyjmujemy.

Ob, A, Kassenberg: Czy mozna zaproponowaé inne

wyj8clie do tego ciggle dyskutowanego punktu, Prawne zagwaran-
towanie swobody prowadzenia niezaleznych badari, V¥zy moglo by
by¢ takie rézwigzanie, sadz¢, e ono byloby lepsze,

"Prawne zagwarantowanie swobody prowadzenia nie-
zaleznych badai 1 posiadanie niezb€dnej do tego celu aparatu-
ry";

/gtos z sali: nie utrzymanie, bo to Jjest.../

Ob, A, Kasesenbefg: Utrzymanie bylo, byita auto-
popravka, ..

/gtos z sali: Prawne zagwarantowanie bo uwazamy, Ze obecnie
na gruncie obecnego prawa obecnie taka wolnoéé prowadzegia
bada istnieje, to "zagwarantowanie" to jest peiniejsze,

Ob, A, Kagsenberg: Zgoda? To pozwol¢ sobie prze-
czytaé, zebySmy mieli jasnosé,

"Prawne zagwarantowanie swobody prowadzenia
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niezaleznyoch badai i posiadania niezbednej do tego celu

aparatury pod warunkiem speinienia wymogéw zabezpieczajacych

przed skazeniem Srodowiska".

Przewodniozgcy: Bardzo prosz® panie ministrze.

Oby W, Kulozyrigki: Ja mam pewne watpliwodci co
do mojej propozycji, Pozwol€® sobie, poniewaz 1 tak_ta dygkusja
si€ przewleka zaproponowa¢ pelne uproszczenie tego, Wydaje mi
sie, ZG'W teJ eglej sprawie wystarogy powiedzieé to do takie-
go momentu, Tzn, za formulg pana dr, Kassenberga idgc prawns.
zagwarantowanie swobody prowadzenia niezaleznych badani i krop-
kay Prosze paﬁstwa czy mozna robié badania bez aparatury? Ja
sobie tego nie wyobraZam._W tym si¢ miedci rdwniez element
aparatury, To po pierwsze,

Po drugie co kolwiek bySmy nie napisali to jesli
bedzie ohqdzilo o badanie w strefach, ktére sg innym prawem
okeeflonay zastrzezone, bo to moze by¢ wojskowa, to moze
licho: wie jeszoze jaka, ja méwi® o wgtpliwodoiach pana prof.
Romana to nikt nie wpuSci co bySmy sobie nie napisali, bo ta-
kie jest prawo., Jakied gdzie indziej dla CIA, a dla nas aku-
rat takie. Czy my musimy tak komplikowaé? Prawne zapewpienie
swobody prowadzenia niqzbédnych... niezaleznych badan, W
tym si¢ miedoi wszystkos

Przewodniczacy: Bardzo prosz? kol. Golgb,

Ob,i Bogusitaw Golgb: Wnioskuj® o utrzymanie tej

trédci posiadanie niezbednej do tego celu aparatury, Nie jest
to kwestia mozliwodci przeprowadzenia badaé, a Jeast to kwestis
prawnego faktu posiadania takie] aparatury, I jest tutaj po-
wiedziane "i posiadanie nkezb®dnej do tego c elu aparatury",

Ja to tak uwazami' A to ozy pan méwi, Ze nie ma mozliwoSci wy-

konania badal jest to inna calkiem kwestias
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/gtos z sali: posiadania aparatury na zasadzie sztuka dla

sztuki/

Przewodniczacy: Bardzo prosze.

Obs Jasdkowski: Ja mydle, ze tutaj chodzi koledze

o to, 2e na granicy ozasami aparatura jest matrzymywana,

Przewodniczacy? Prosze paﬁstwg proponowaltbym przy-

jaé wersje odczytang przez kol, Kassenberga.
Czy moglibySmy sie zgodzié na to? I teraz mamy je-
szcze jeden punkt, Prosz¢ bardzo,

Ob, Mikloszewskli: Prosze paﬁstwa tam gdzie mamny

punkt dotyoczacy obowigzku udostepnienia informacji o stanie
drodowiska prpponuje nastepujace brzmienie, Punkt o/:

"Zapewnienie powszechnej dost€¢pnodci informacji o
stanie drodowiska poprzez - obowigzek udostépnienie informa-
cji o stanie Srodowiska kazdemu obywatelowi i organizacji i
organizacji spoteczne) z jednooczesnym wylgozeniem tych infor-
macji z zakresu tajemnicy patfstowej 1 stuzbowej",

Nastepnas..

Przewodniczgcy: Chwileozke, Czy jest, czy sg uwa-

gl do takiego sprecyzowania tego punktu?
Ob, Miklaszewski: Mydmy we wtorek to przyjeli

‘wstepniot

Przewqdniozgox: ‘Bardzo prosze,

Ob, W,Kilozyfiski: Mam watpliwodci czy praktycz-
nie da 8i€ to wykonaé, Miejmy troch® wyobrazni, Kazdemu oby-
watelowi.'MOZe powstad sytuacja niech sig¢ obywatel zwraca do
organizaojl ekoloricznej, do tego typu ﬁrédel, ale przeciez
moze dojs$é do sytuacji wreoz paradoksalnej, Ze wtaScivie ka-

zda praca b¥dzie unieruchomiona tylko przez to, ze si¢ bedzie
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udzielato w kazdg stron® informacji. Jeszcze przy naszym wy-
daniu prasyy to zmmozy ja mam duze w tym zakresie uwagi, na-
wet o tym mdwiliémy na zespole, gdzie caly szereg do znudzenia
informacji jest przekazywanyoch, a my sig¢ tu spotykamy i dosiad
dujemy si¢, %e one nie s c zytane po prostu, Otwieramy otwarte
drzwi to tez doprowadzimy do paradoksalnych sytuacji,

Nie przesadzajmy w pewnych sformutowaniaoh. Poza tym
Ja w tej chwili nawet nie potrafie daé przyktadu, ale wyobra-
zam sobie, %e moga byé sytuacje, ze tajemnica musi by¢ zachowa.
na slquova. Musi byé i tego prawa nikt nam nig moze odebraé,
To normalne zasady zdrowej pracy wymagaja tego., Mnie do skraj.
noSci doprowadzajg kwestie;

Ob, J, Kgltodziejski: Pojecie co si¢ miesoi pod in~
formacjg jest tak szerokie, my tego tez nie sprecyzujemy, ze
moze byé kazda wr@cz sprawa pod to podigczana, nie zawsze ona
moze by¢ wyj€ta spod prawa, spod tajemnicy, Mimo, Ze kazdj
rzecz do ochrony 8rodowiska mozna sprowadzié. Kazda rzecsz,

Ob, Kasprzyk: Prosz® palstwa moze ja jakies kom-

promisowe sformutowanie zaproponuje. Zamiast tak, jak kolega
sformulowat 1 zaproponowal obowiazek udost®pnienia informacji
o stanie Srodowiska kazdemu obywatelowi i organizacji spote-
ocznej z jednoczesnym wytgczeniem tych informacji z zakr2su
tajemniocy palistwowej i stuzbowej, moze bardziej ogdélne thier—
dzenie, ktére musi by6 sprecyzowane w przyszte}j qstawie. Wpro-
wadzenie wolnoédci informaoji w zakresie ekologii., Bo prosz§
paristwa to nie jest Zadna herezja., WtaSciwie my powinnidmy
Wprowadzié zgodnie z umowami mi€dzynarodowymi wolno$é informa-
cji w ogéle 1 powinna byé specjalna ustawa, a jeéli nie spe-

cjalna ustawa to poszozegdlne ustawy powinny te wolno$é infor-
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macji zapewniat¢., Wolnodé informacji to wcale nie znaczy, ze
to jest absolutna nieograniczona, bez wyjatkowa dos tepnos¢
do tych organizacji,

Takg'zasadq powinien si@ kierowa$ ustawodawca.wo%-
nos$é informacji. Natomiast szozegéléw to my nie przesgdzimy,
Bo to sg bardzo trudne kwestie od strony jurydycznej.

Przewodniczgoy: Formuta pana Kasprzyka ja my$le,

Jest dobra...

Ob, Kasprzyk: Wprowadzenie wolnosci informacji,

w dziedzinio ekologii...
/gtos z sali: nie o stania Srodowiska/

Ob, Kasprzyk: O stanie Srodowiska

Oby W, Kulogyfiski: Ja bym proponowal takg rzeox

idac po propozycji kolfl Kasprzyka poprzez zapewnienis wolno-

80i in‘ermacji o stanie Srodewiska kademu obywatelewi i er
ganizacjom spetecznys

Wydaje mi siq, 2e pedkreélenie tege, 2e kazdy
obywatel ma prawo, destep de infermacji jest moim zdaniem
zdaniem fundamentalnym,!

Natomiast jak en bedzie fermulewany, tak jak

stussnie kel, Kasprzyk méwil ce bedsie, Jaka precedura tege
bedzie ozy faktycznie beda jakies istnialty infremacje, kté-re

¢ ebjetr tajemnios paﬁstwowq. Zestawmy te

beda nusiatz by
us tawedawocyd
Natemiast uwazalbym, Ze warte pedkreflié kazde-
mu ibywatelewi, Pewinnifmy si€ cieszy¢, %e ebywatel chce wie-
dzieé w jakim Sredewisku 2yje. Bo on w sumie bgdzie naszym

sprzymierzeficem w kericu, Dlateze hym prepenewal pezostaawie-

nie tege sfermulewania "kazdemu obywatelewi i erinizacjem
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spotecznym, a gér®, ta czgéd wstepng sformulowal poprzez
wolnodé informacji o stanie Srodowiska.

jziqkuje.

Ohe Ay Kassenberg: Ja nie wiele méwilem i dalej nie
bede¢ méwil wiele, po prostu wydaje mi sie, 2e my wracamy do
tych samych spraw, Btére zeSmy przd chwilg tak glos$no dysku-
towalli w punkcie ostatnims To znaczy ja bym mégt powtérzy¢t
wszystkie argumenty pana Kasprzyka w tym przypadku, Prawa ka-
2demu obywatelowi do posiadania in,ormacji sg regulowane przesx
clez gdzie indziej, nie zawSzajmy jego praw, tylko do informa-
mgcji ochtony Sredowiska, nie zapisujmy tego szczegdlnie w tym
mie jsou, Uwazam, %e zapis ogdlniejszy ten zaproponowany przez
il wozesSniej jest lepszyd Jest pe prostu ogilniejszy. Wiemy
e co chedzi 1 zgadzamy sig, Jest nasza intencja Zeby 146 w

tym kierunku, Te wszystke, Dzijkuje,

Przewodnioczgoy: Prosz® paﬂstwa to jest sprawa deli-

katna., Blekada informacji w zakresie ochrony Srodowiska fnnkf
cjonuje jednak bardze szozelnie, Wiemy wszyscy % naszego des=~
wiadozenia, 2e te materiaty nie a§ udost€pniane. Drukowane sg
w fermie de uzytku situzbewegeo, nawet jozeli sg drukewane wy-
dajq mi si¢, %e my jednak musimy tu zrebié jaklé istetny pes-
tep.
Ja bym prepenewalt przyjecie formuly zaproponewanej

przez kol Kassenberga, Mezemy si@ na to zgedzié?

Ob, Kulozyﬂskiz Jeéli meina panie przewedniczacy mnie
M

te dalej nie przekonywuje. usz® pewiedzieé, %e w te) chwili
troch® na geragco myslimy i trudno nawet si® wyrainie sprecy-

zowad i

Pallytwo na pewne réwniez w tym grenie bywali w insty-
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tytucjach na Zachodsde, féwniez prawdopodobnie w podobnych,
jak nasze ministerstwoy Czym sobie wyttumaczyé to, 2e wejé-
cle do takiej instytucji jest faktyoznie niemozliwe bez uzys-
kania jakiegokolwiek zezwolenis;Acsy- sobie wytlumaozyé? A“ny
tak szermujemy hastem dost®pnodci, wolnedoi, tego, Ze kazdy
material nie musi byé do wewn@trznego uzytku, Ne sprébujmy w
Szwooji, Jak 8i¢ przechedsi prsegs szereg drswi, jak 519 nie ma
identyfikatora to po prostu drzwi si€ nie otworsy., Jak nie
wejdzie pracewnik tewarzyszacy z identyfikatorem to si® nie
przejdzie.=Ze pracewnik z jednej streny kerytarza de drugiej
streny kerytarza nie przejdzie jesli tez nie bedzie mual tary-
fikatora, ktéry ge de tege upewainia,

Ja rebie tutaj trech® przeneSnig, ale jest w tym
réwniez sprawa tege ce my tu szermujemy - dest¢pneéé, swebeda
te nie tak wygladagy Tgk same te wyglada w USA i w wielu, wie-
lu krajach zachednichi Sa pewne reguly, sa pewne zasady i pre-
8zQ pafistwa my naprawde nie przesadzajmy tutaj w speséb skraj-
ny}l Ja rézumiem doctﬁpnoéc dla spoteczeristwa, ale takie ped-
kroélanie dthpnoéé dla spelecszefistwa, ale takie podkrcélanic
tutaj kagdege ebywatela. Pinzemyvv kazdym momencie, w kazde]
chwili i kazdej dekladniei Rebimy ce5 ce stawiamy na glewie,

Pami¥tajmy presz?® pldltWI, Ja jeszoze choialbym na
Jedng rszeocs zrdwoié uwag®, przepraszam,! Te ustalenia ce byd-
my nie pewiedzieli, 2e tu bedzie rz§d gebewigzany, minister-
stwe bRdzie zebewiazane; "Okragty stéi"™ na pewne zdeocyduje,
z2e teo bgdlio realizacja nasza wspéina, I nic nie pemeze jaki-
mi hasdmmi w tej chwili szermujemy., Nie pe te 2e8my 81¢ przy
tym stéle spetkali 2eby petem poiprostu byil pailistwe tylkg
tymi, ktérzy sie nam przygladajas Razem b®dziemy te rebié.
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I stuchajcie réwniez naszych tutaj doéwiadczonyoh, naszego
dod$wiadczenia, Naprawde nie patrzenie na t€ sprawg z punktu
widzenia niechgci kwestii, problemowejs Tylko mamy moze wie-
cej wyobraZni zwigzanej z tym jaklie moga byé skutki, gdy do-
prowadzimy do skrajnodci pewne sformutowania.

Nasze spoleczelistwo wiemy o tym bardzo dobrze paﬁstwo

1 my nie jest takie dojrzate,...

Ob,, Wilczyidskit Ja bym choial nawigzaé do tezo co
powiedziat pan minf| Kulczydski i powiedzie¢, ze ja rdowniez
bylem w Stanach Zjednoczonych jako sypendysta i musz® powie-
dzieé, %e opréocz tego panie ministrze, %e moztem robié zdje-
cia bombowcéw stratezlioznych v jednej z baz B-52 réwnie% ro-
bitem zdjecia 1 pozowlono na to. Réwniez zdjecia z wyrzutni
minut mam. I chciatem powicdzisé, %e to nie jest catkiem tak
jak pan minister méwi, 2e jest blokada informacji: Oczywiscie
a zwlaszoga o ochronie érodowiska, bo réwnie 1 w tym zakre-
glie bylems

Chcialnym stwierdzié jedna rzecz, %e jesli zebralisé-
my si¢ przy :oquglym stole" tylko w celu oceny realistycznej
tego co mozna czy nie mozna, ja moge powliedzie’, %Ze kisrujac
si¥ realizmem wtasciwie rok temu nikt by sobie nie wyobrazi},
%e ten stét,.., %26 w ggéle cos takiezo nastapi. Wydaje mi sig-
3¢ my many przed przedstawié intenoje pewne. JeS1li dgzymy do
stworz-nia spoteczeistwa obywatelskiego, jakie okreSlenie tu-
taj padle, to wydaje mi si@, ze wtadSnie stworzenie kazde-
muobywatelowl dostfpnoéci do informacji o stanie Srodowiska

jest rzeoczg podstawows, inaczej nie stwor zymy elementu nacis-

ku na przyszlty Sejm, na wiadz?, Zeby wreszcise uczyni¢ coé

rzetelnego w tym kierunku,
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I mnie po prostu dziwi juz tutaj kilka wypowiedzi przedsta-

wicieli Ministerstwa Ochrony érodowiska, 7ze pozbawia 3i® tej

wtadnie potéznej sity, jaka b¢dzie nacisk spoleczny,
Dziekuje.

Przewodnichgcy: Ja powiem taky rzecz. Ja pracuje w

instytucji ktéra ma centralne archiwum geologiczne, Zasada
jest taka,zé kazdy moze przyjs$é i bezptatnie z tego archiwum
xorzystaé, I dotychczas jostefmy dumni z tego, Nie wiem czy

ze wzzleddw finansowych wytrzymamy to diugo, ale bylta to zasa-
da dodé dawno sprecyzowana i ona bardzo wysoko wiasSnie sytuowa
ta paﬁétwowq stuzbe geoloziczng, ktora grémadzita materialty

i udostgpniala Je obywatelom,

‘ I mnie by bardzo ciaszylo gdyby ta zasada wypracowa-
na w tym starym instytucie, ktdrego 70-lecie bgdziemy obcho-
dzié juz teraz za parg¢ miesigcy byta przeniesiona na inne dzie
dziny ochrony érodowiska, A wiemy, %e w innych dziedzinach
nie obowigzuje ta zasada, I o ta zasad¢ tutaj zwracamy si€

i prosimy,'

Ob, Gawliké No tak, prosz® palistwva byl czytany ten
punkt pare dni temu i ku naszemu olbrzymiemu zaskoczeniu stro-
na rzadowa wrecz nie odezwala sig, praktycznie niewby&o zas-—-
trzezen do tego punktu, Byl czytany w tej redakcji. Obowigzek
udostépnignia onformacji o stanie Srodowiska kaZdemu obywatelo
wi,.e 1tde
/octos z salil: nie stychaé/

Ob, R, Gawlik: Albo w bardzo podobnej., I uwazam, Ze

w tej chwili ta dyskusja toczy si¥ mi€dzy zwolennikami mono-
polu na informacje. Przeczytam jeszcze raz monopolu na infer-

macje, bo to o czym méwi pan Kwiatkowski i pan Kulczynski
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niestety éwiadozy o tym, ze oni po staremu my$la, 26 infor-
macje o stanie $rodowiska trzeba w Polsce, w stanie katastrofy
ekolociczne j- przypominam - tu nie méwimy o bombowcach. My
chcemy informacji o stanie Srodowhkska., I wy prébujecie w tej
chwili nam tutaj zaktada¢ rézne kneble i klamki, ktére bedg
ograniczaty dostep do tej informacji.

Dlaczego tak na to naciskamy? Poniewa? prawo jest
byé moze dobre i tu kol, Kasprzyk naiwnie wierzgc w prawo mo-
ze tak sobie méwié, Natomiast praktyka jest taka, Zze obywatel
pod hutg Otawa, ktéry idzie do urz@du zZeby si® dowiedzieé¢, a
juz si% dowiedzial skad inad, Ze w jego krwi jest ileS tam
otowiu, idzie do urzedu w Olawie zajmujgcecé si€ pomiarami
Srodowiska jest wyrzucany z tego urzedu., Idac do huty pytajac
o to, jak wyzladaja zanieezyszosenis jest wyrzucany z tej hu-
tye Taka jest praktyka. Po czym dyrekter huty wnosi przeciwko
niemu akt eskarzenia za zbieranie podpisdw podrpotyojq. Taka
j2st praktyka., I my ta praktyke musimy zmienié,

Dlatego upieram si% przy tym tak ostro postawionym
dla paﬂstwa, dla nas wcale nie, sformutowaniu, Ze musi nasta-
pi¢ obowiazek obowigzek udostépniania informacji o stanie
Srodowiska kazdemu obywatelowi. I nie sadz® Zzeby doprowadzi-
o do zalania urzedow, jak to si¥ tu sugeruje przez obywateli,
ktorzy nasle zaczng sig cheie¢ dowiadywaé, Jak«to $rodowisko
jest zanieezy®zezone, nie wcale to nie nastapl, Péjdzie paru
wariatéw ekologéw, ktérzy bedg mieli furtke bo pdjda z tym
dokumentem rozestanym, jak sadzimy przez ministerstwo ochrony
Srodowiska do urz€déw wojewédzkich i powiadza prosz® padistwa,

tutaj "stot okragly" ustali to i to. Ja bym sig chcial do-



20/6 - 148 -

wiedzieé, jak powiedzmy truje Rokita w Brzecu Dolnym? 1 tylko
tyle b§dz1e si€ dziato. |

Narazie malutki punkcik, ktéry chcemy otworzycé¢, I
musimy sobie zdawa¢ sprawe, ze to bedzie naszym...
/ztos z sall: nie stychaé/

Ob, R, Gawlik: Nie, chc® dokolczyé. Musimy sobie zda-

wat gpraw€, ze to w rezultacie to bg¢dzie poplerato ten parns-
twowy system ochrony Srodowiska, dlatezo Ze ta kontrola to,
%e obywatel bedzlie sie musial dowiedzie¢, co bedzie nam sprzy-
jato wszystkim, nie chodzli tu o to Zeby pieniaczyC itd. i
z tg infermacja szale’, szerzy! niewiarysodne informacje, jak
si¢ tu sugeruje, ale chodzi o to zeby naprawia¢ to drodowisko
budowaé¢ ta éwiadomos” ekologiczng i budowaé ten ekorozwéj,
o ktérym tutaj mowilem w pierwszym punkcie,

Dziekuje.

Przewodniczgcy: Kol, Kassenberg,

Ob, Andrzej Kassenberg: Ya tylko krdtko chcialbym

zwréci¢ uwag® na jedna rzecz, Tu chodzi tylko i #nformacje

o stanie Srodowiska, Nie o charakterystyce produkcji poszcze-
768nych zaktaddéw, z ktdérej wynika okreSlona charakterystyka
zagrozenia $rodowiska, Nie chodzi tu o tajemnice zwiazane
powiedzmy licencyjne zwiazane z urzadzeniani ochrony $rodo-
wiska. Nam chodzi tylko o informacje Jdotyczace w jalkilch wa-
runkach zyje obywatel, To nie jest az tak duzo, Jaka wode¢ pi-~
Je, Jjakim powietrzem oddycha, czy jego dzieci mosga si€® w da-
nej rzece kapaé czy nie? To prosz® bardzo chc¢ jechaé nad
Liwiec i co ja nie moze si¢ dowliedzieé, jak to tam wyglada?
Nie moze zadzwonié do urzedu i zapytaé sie? Do koro$ konkre—

tnego? To jest moim zdaniem chyha nieporozumienie jakie$,
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Ja uwazamn, ze mam do tezo prawo,. OczywiScie zoadzan

¢i¢ z panem ministrem, ze nalezy w miare tevo $ladziC i cazy-
ta¢ prase jezeli w prasie taka informacja to z niej wyvcigmad
te informacje, ale jezeli takiej informacji nie ma to ja man
prawo sie¢ dowiedzieé, Bo tam moje dziccko bgdzie jechato np,
na kolonise.

I dlatero uwazen, ze jako obywatel, ktoéry np. wystapi
z Klubu Ekologicznezo i nie h%dzie mu si® podobal, bedzie nie-
zalezny, to co nie mam prawa si¢ dowiedzieé temo?

Dziekuje¢ bardzo.,

Przewodniczacy: Yrosz® bardzo.

Ob, W, Kulczyiski: Mam wrezenie, #c sprawa si€ zaieni-

ta zupetnie niepotrzebnie, Proponuje przyjagé formule¢ pana
KaSprzyka, prosz® ja tylko powtdrzyé,

Ob, Kasprzyk: "Zapewnienie wolnosci #nformacji w spra-

wach dotyczacych ochrony Srodowiska"., Oczywidcie jesli jest
takie sfornulowanie, Jeéli méwimy o wolnos$ci inforracji to
zn czy, %e tezka wolnosé ma kazdy cztowiek. JeS11i méwiny o wol-

nodéci stowa, to znaczy, ze kazdy...

Ob, We Kulczyfnski: Niech pan przeczyta...
X

Ob, Kasprzyk: "Zapewnienie wolnosSci informacji w spra-

wach dotyczacych ochrony Srodowiska",

Ob, Je Klodziejskii: Z ta formuls zeSmy ci¢ zsodzili,

dyskusje wywolala fornmulta "dla kazdego obywatela", W moim
przekonaniu zgodnie z logika, to sie mies$ci w formule swobody
informacji, ale poniewaz prektyki w maszym kraju byty rdzne,
a panom zalezy na zaartykulowaniu tezo co byto, jak gdyby w
niedowtadzie, to ja uwazam, Ze moze nie bgdziemy si¢ tu

gsprzeciwiaé, bo w formule ogdlniejsze] miesSci sie ta formu-

la szczegdlowa,
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I tak to odsytamy do szczegdlowych urezulowan i prazy
szczegétowych regulacjach o swobodzie informacji tam prawdopo-
dobnie ta sprawa zostanie rozpatrzona. I tak jak wielokrotnie
méowili, Zze chodzi nam o wyrazenie intencji w pewnych sprawach,
zgodnie z tym proponuj€¢ przyjaé ta dalej idaca formule, Réz-
winiecie formuty pana Pasprzyka o formut¢ prof, Kassenberga,

Przewodniczacy: Musimy koliczyC prosz® pastwa,., Jak

pan proponuje? Jeszcze raz niech pan to odczyta.

Ob., Kasprzyk: Ya zaproponowalem w ten sposéb. "Po-

przez wprowadzenie wolno$ci informacji, mo#na napisaé¢ "wolnos-
ci w nawiasie dla kazdej osoby iizvcznej i prawnej, w sprawach
dotyczacych ochrony Srodowiska.

/ztos z sali: nie stychaé/

Ob. Kasprzyk: Ale czy kazdemu obywatelowi? To zhowu

zaw@zamy, Bo prosz® paﬁstwa Polski Klub Fkoloziczny nie jest
obywatelem 1 nigdy nie bedzie, chociaz nie wiewm co by zrobii?
KaZdemu podmiotowi, kazdej osobie,...

Przewodniczgcy: da cadzé, ze my te] sprawy nie roz-

wigZzemy,
/gtos z sali: nie stychaé/

Przewodniczacy: Prosz¥ bardzo,

¢ Ja nawet uwazor, %e swobodnie mo-

glibySmy zrezygnowaé z formuly tzn, poprzez i potem vyliczan-
ka, Tylko po plerwsze zapewnienie powszechnej dost¢pnosci in-
formacji o stanie Srodowiska. W formule powszechnej miesci
gi€¢ wazystko to o co my gi® spieramy. Dale}j wymieni®, juz

jako nast¥pne punkty d/, e/ itd. obowigzek rezularnego publi-

kowania wynikéw badai, likwidacja cenzury, zapewnienie pelnej
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swobody itd. Wydaje mi si%¢, ze w tej formule powszechnej dos-
tepnodci mieSci si¢ absolutnie wsio.

Przewodniczgcy: Prosz% bardzo pani Hejmanowska.

Ob, Stefania Hejmanowska: Ja juz mam dosy® dyskusji

tej., Panie ministrze a co panu przeszkadza wyliczenie, My chce-
my mieé jako "Solidarnos$é" sytuacj€ jasng, dosyC mamy tego
zaktamania. I bardzo prosz§ osobidcie o utrzymanie tej formuty
takiej, jaka tu jest,

min, W, Kulczyiiski: Ja nie jestem przcciwny wylicza.

nce, sam jg wymieniltem, wiec prosz® mi tu nie insynuowaC czo-
708, czego nie powliedziatem,

Przewodniczacy: Kol, Kassenberg ma propozycje,

Ob, A, Kassenberg: Yezeli mozna, Ja nie wiem czy

ona bgdzie propozycja godzacag wszystkich, ale moze zblizymy
e1% do jakiegoS stanowiska, Nie uwazam, zeby my zmieniali calg
konstrukcj¢, ale czytejac pkt. ¢/ - zapewnienie powszechne]
dost¥pno$ci informacji o stanie sSrodowiska poprzez o.,.. 1 tu

jest problem,

! eee przeciez tg pierwsza mysl tez

rozwijamy, powszechna dostepnosé...

Ob, A, Kassenberg: To jest klops, Przepraszam vy-

cofuje sie, narazie musimy pomySleégy

Przewodniczgcy: Wobec tego prosze paistwa moze

spérbujmy odtozy¢é ten punkt., Zaapelujemy do zespolu redakcyj-
nego zeby na ten temat pomySleé, MySmy obiecali parhstwu ckori-
czenie o czwarte) a 1 tak przeciagnelismy to. Jeszcze pan
prof, Juda ma glos,

Ob. Jan Juda: .... zaktadowych stuzb ochrony Srodo-

wiska. Moje pytanie czy ten problem bedzie tu podnoszony czy
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nie? Ja zlozylem taka notatke, ktdéra gi¥% nazywe"Uwarnnkowa-
niz efektywnej dziatalnosci zaktadowych stuzb ochrony Srodowi-
ska" jako zapytanie to zgtaszam, czy to bgdl!o brane pod uwage
czy nie? I to wszystko, Uziekuje.

Przewodnichacy: Czy w tej sprawie mamy stanowiske

OPZZ dla stuzb zakltadowych?
/gtos z sali: nie stychaé/

Przewodniczgcy: Laraz, zaraz nie bardzo rozumiem

tego.

Ob, Jan Yuda: Ya nie méwi® o spotecznej stuzbie

ochrony Srodowiska, ja méwig€ o zalktadowych stuzbach ochrony

8rodowiska. Tak jak jeet Paiistwowa Inspekcja Ochrony rodowis-
ka, tak w kazdym zaktadzie jest nion ochrony Srodowiska ., Uza-
sadniatem to poprzednio nie chc€ powtarzaé, Ze od sprawnej
dziatalno$ci tych stuzb zalezy bardzo duzo m,in, dostg¢pnosé

do informacji, bo przeclez wszystkie emisje oni mierzg, to co
wydalaja oni mierza i to jest zZrddlo na wszystkie informacje
statystyczne zreszta.

Przewodniczacy: Pposz® panstwa przyjelismy zasa-

de¢, ze poSwiecimy Jjeden punkt sprawom zaktaddéw, Jak maja fun-
kcjonowaé stuzby, jak ma by¢ zorganizowany monitorning, bo
tam jest niew porzadku, bo on tylko jest ograniczony do stref
ochronnych 1 to jest wazny punkt, ja apeluj€¢ do kolegpw 2z
OPZZ zeby ten punkt przygotowaé, On miat by% juz dzisiaj zto-
zony 1 bardmo bym prosit zeby na czvartek ten punkt jednak
przygétowad.

¢ Tu chyba zaszlo malte nieporozu-

mienic mys8my zgtaszali problem dotyczacy spolecznej stuzby
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ochrony Srodowiska w zalktadzie pracy, Natomiast nie wypowia-
daliSmy si¢ w ozéle jereli chodzi o etatows stuzbe, Poniewaz
paﬁstwo znalaz} si¥ punkt 12, w ktéorym jeet zapisane, Ze spo-
teczna sluzba ochrony Srodowiska ma mie® zagwarantowane uprayw-
nienia do dziatania na terenie zaktaddw pracy nam ta 'ormulta
odpowiada i1 po prostu wycofalidmy,..

Przewodniczgcy: Wobecc tezo czy mo~e liczyé, ze

pan prof, Juda nam zaproponuje ten punkt na czwartek?

Ob, Jan Juda: Panie przewodniczacy nawet dctem to

panu na pismie.

Przewodniczacys: Ja wiem, ale kartka ode mnie odeszta

ja jestem bezbronny, Wiec bardzo prosz? o pomoc 1 jednak sfor-
mutowvanie teso punktu, on jest dosy¢ wazny i chcielibysmy to
zapisaé jednak,

fb, A, Kassenberg: W gprawie formalnej. Prositbym

azeby komisja redakocyjna zostata i Zebyémy uzgodnili jakis
termin dalszej wspdipracy., Dziekuje.

Przewodnlczgey: Yrosze palstwa jest jeszeze jedna

rzecz. ‘en nasz stél budzi coraz wigksze zainteresowanie Ipo-

teczne, Tylko =z dzisiejszej pocz#y przyszio tylte listdw do
naszzzo0 stolika., Ja bym moz%e poprosit zeby nasi asystenci
zechciell zajaé si€ tym, Te listy trzeba jako$ posegrerowac,
zastanowié¢ sie czy z tezo cos nie wynika dla naszego stotu,
pomysleé o jakiejs iormule odpisania. Myéle, z2e kazdy czto-
wiek; ktéory napisat do "okracztego stotu" powinien dostaé od-
powied%,

W zwinzku z tym bardzo bym prosit zeby te materia-

ly zostaly jako8 tak bardzo ozdélnie nam przedstawione w czwar-

tek z jaka$ propozvcja odpoviedzi na nie, z jednym warianten
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czy z dwoma wariantami Zebyémy jJednak zareagowali na te duza
bardzo inicjatywe, ktora w tej chwili si? utworzyta.

Prosz® paﬂstwa wobec tego vrozumiem, Ze dobijamy kenca
dzisiaj. Zapraszamy paistwa na czvvartek, tak samo, Jak zwykle
na ¢odz, 10,30 z nadzieja, Zs w czwartek, a najdalej w pigtek
ten szdl zakodczymy.

Dziekujs bardzo,



