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Obradom przewodniczylk: ob.ob. Jerzy Kotodziejski i

Stefan Koztowski.

Jerzy
Syxtamx Kotodziejski = Witsm serdecznie panstwa. Sa-

dze, %e bedziemy sie starali w ciggu tych dwoch' dnil za-
konczyé nssge posiedzenia protokétem stanowi ska. Propo-
nuje zeby dzlimsiaj zaczgé w kolejnosci dyskusje nad punk-
tami zgtoszonyml do stolika, ale poczynajgc od konca. Jest
to propozycja uzgodnlonaz profesorem Koztowskim,wiceprze-
wodniczgcym posiedzenis. Propozycje ta wynika z tego, ze
pierwsza czedé pakietu propogzyvcji byls juz wielokrotnke
dyskutowana. Natomiast punkty koncowe sg dosé wwieze i
wobec tego trzeba by od nich zamczaé, jekoby moZe od naj-
trudniejszychz W ten sposodb zejdziemy sie w okolicach punk-
tu 12, nad ktérym przerwaliémy‘dyskusje podczas ostatnie-
go posliedzenia. Czy panstwo przyjmujeclie takg propozycje
prowadzenia obrad? Jesli tsk, to proponuje zaczié nssze

posiedzenie od punktu 28. Bardzo prosze, do punktu 28.

Przepraszam panstwa, jeszcze pan Boksgczain z OPZZ

chce zgosié oswiedczenie. Prosze bardzo.

Gustaw Bokgzezenln_ = OPZ27Z.-

Zostaiem upowazniony przez kierownictwo OPZZ do od-

czytania oswiasdczenia.

Do Marszalka Sejmu Polskie j Hzeczypospolitej Ludowej
w dniu 25 lutego skierowany zostst rzadowy projekt usta-

wy o zmisnle ustawy o ochronie i ksztattowaniu &rodowis-

ka 1 ustawy preswo wodne. Pragniemy oéwiadczyé, Ze projekt
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ustawy o wyzej wymienionej nszwlie nie zostai przedgtawiony
Ogdlnopolskiemu Porozumieniu Zwlgzkéw Zawodowych, co unie-
mozliwito przygotowsnie opinii 1 uczestniczenls w konferén-

cji uzgsdniajacej w okresie prec legislacyjnych.

W zwiazku z tym OFZZ postuluje aby Komisja Sejmows O-
chrony é;odowiska i Zgsobow Naturslnych oraz Spraw Ustswo-
dswczych zechciata przyja¢ i rozmpatrzyé opinie do projektu
ustawy ns najblizszym swoim posiedzeniu orsz ugozliwié in-
nym ewentualnie orgsnizacjom spotecznym proekologicznym u-

czynienla tego samego.

Przedstawiajac ten postulat przedstawiciele OFZZ prag-
na wskazaé na uchwate 1 stehowi sko Komitetu Wykonswczego
OPZ7 z 22 lutego 89 roku. Jednoczeénie wyjassnia sie, zZe
OPZZ otrzymat do zsopiniowanis jedynie plerwszg wersje pro-
jektu o zmianie ustawy o ochronie 1 ksztattowanis Srodowis-
kg dla ktérej przekazal opinie do Ministerstwa Ochrony Sro-

dowiska 1 Zasobdw Nsturalnych w dniu 28 marca 88 roku.

Pragniemy tutaj podkre$lié, Ze bedziemy 23da¢, zgodnie
z ustswg o zwigzkach zawodowych miesiecsnego prawa do wy-

danis opinii do nowego projektu ustawy.

Chcliatbym powiedzieé, Ze na najbliZszym posiedzeniu
Sejmu z nasze]j strony bedzie zgtoszona interpelacjs w spra-
wie reslizacji wnioskdw z posiedzenia Komisji Ochrony Sro-
dowisks Rady PsAstws z dnia 29 kwiltnis 88 roku, a dotyczg-
c8 sprawa zwozZenis do naszego kraju odpaddéw z innycbh kra-

Jow Europy 1 nie tylko. Dzlekuje bardzo.

Jerzy Kotodziejskl = Dzickuje bardzo. Jg rozumiem,
2e jest to oéwiadczenie. Nie bedziemy dyskutowsé tego os-

wiadczenlia tylko pan chclat w imieniu OPZZ zawisdanié nas



o tym stenowisku.

Waclaw Kulcgyhski_ = Zeby przekazali do Sejmu, nie

do nss.

Jerzy Kotodziejskli =~ Jest to adresowsne do Sejmu,
tak?

Gugtew Boksgczsnin - Tak.
Jerzy Kolodziejeki - Rozumiem.

Dziekuje bsrdzo. Wracesmy do punktu 28. Prosze bardzo,

kto z panstws chciatby w sprawie tego punktu?

Stefen_Kozlowgki — Nie ms zakonczenia treséci tego

punktu. Jest dwukropek, nalezy.
Jarzy Kwlatkowskl - Czy mozns, panle profesorze?

Jerzy Kotodgleiskl = Berdzo prosze. Pan Jerzy
Kwistkowski.

Jarzy Reiotkowski = Jest to punkt, ktdéry zostat za-
proponowarny przez pana pp6fesora Jude 1 plerwsza cze$é,
ktoma jest do ostatniego zdanis, wiadtiwie jest w takim
brzmieniu, jak profesor zgproponowai. Natomiast dalsza
czg8é, ktos chyba z OPZZ-tu redagowat tg dalsza czesé,
czy nle? Bo to ostathie zdanie jest tutal wtasciwie w o-

gdle niepotrzebne.

derzy Kolodziejskl - Kto sie przyznaje do redakcjji
ostatniego zdania? Moim zdaniem moZnaby zakonczyé na tych

czterech tire. Prosze bardzo.

Radostsw Gawlik - UwsZam rdwniez, Ze to ostatnie
zdenie powinniémy skreélié z uwegl na to, ze proponowa-

na prze:z nas formuta ulg podatkowych, jak rowniez tworze-
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nie zasad preferencyjnych dla zskiadow objetych tak zws-
nyu wykezem zakladdw bedgcych na liscie przewidzisnych do
modernizacji, rekonstrukcjl, tych zsktadéw, gdzie ta pil-
nosé jest najwieksza, natomiast do kazdego zakiasdu trze-
ba sie odnosié indywidualnie i w innym trybie. I dlatego
tutaj tekich ogdlnych zapisdéw wprowadzi¢ nie mozne, na-
tomiast globalnie do calej naszej gospodarki 1 do wszyst-
kich zaktaddéw jest to w zapisle poprawne, slbowlem mogj
one byé sprzeczne z obowigzujgcycm ustawodastwem i zo-
mierzenismi proponowanyml na innych zespotsch problemo-

wych. Dziekuje.

Jarzy Kolodzieiski_ = Dzigkuje. Czy ktos z panstwa
chciatby do tego punktu jeszcze? Jesli nke, to proponuje
go przyjaé. On byt dyskutowany. Pan jeszcze, tak? Bardzo

prosz¢ zgiaszadé sig szybko.
Feliks Lesiaw Wegrzyn = OPZZ.-

Ja chciatem tylko wyrszié watpliwosé, jak tresé tego
zapisu ma sie do samodzielno$ci przedsigbiorstw? Skoro tu-
taj sa pewne zapisy kategorycznie stwierdzsjace, nalezy zro-
bié to, temto i Jeszcze co$. Czy tubtaj nle wgkraczamy zbyt
daleko? Jdest to na gorgco moja refleksja. Czy te sprawy nie

powinny wynikaé z systemdw ekonomicznych przedsieblorstw?

Jarzy Kotodziejski - Moim zdgniem na calym Swiecie
panstwo, nawet w najbariziej zgnltym kapitalizmie, panstwo
ma prawo nakitadaé pewne rygory postepowsnia, wyniksjice z
celdw ogdolnonsrodowych. Wszystkiego nie zalatwiajg mecha-
nimmy ekonomiczne. 5rodgwisko przyrodnicze jest jednym z
takich cech dzistania praktycznego cztowieka, gdzie nie

mozna liczyé tylko na mechanizmy ekonomiczne. Irzeba wzmoc
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te machanizmy, wymuszajacyml dzistaghemi panstwa, ktore
stol na strazy pewnych interesdéw ogdélnospoltecznych. Tak
bym tg sprewg@ interpretowai. Zreszta méwi sig w trybie
warunkowym, w trybie, powinno, prawda, nalezy itd.
Proponuje zostewié to prawnikom i1 pasna uwage odniesé
do precyzowania tego juz w trybie dziatania rzadu. 8w

tej chwili, jako zslecenie naszego stolika, jako postu-

lgt stolika, przyjaé ten tekst okresSlony.
Prosze bardzo.

Radosiaw Gawlik = Ja miatbym tutaj jeszcze jedno u-
zupeitnienie, moim zdaniem bardzo istotne. Ja oméwie to
krociutko, a za chwile podam, jakby to miato brzmieé¢ za-

pisane.

Chodzitoby o to,aby spoiecznego inspektora pracy, czy
spotecznych inspektoréw pracyw zskiadzie, objgé rowniez
szkoleniem dotyczacym nie tylko zanieczyssczen Srodowis-
ka w zakladzle pracy, sle teZ wptywu tego zaktadu pracy
na otoczenie. I to mozZna sformuiowaé¢ w ten sposdb, zZe
spotecznych inspektoréw pracy winno obejmowa¢ takze za-
nieczyszczenie Srodowisks spowodowane przez zaktad na

zewngtrz zsktadu pracy.

Cos takiego, mysle, Ze nie jest trudno przeprowadzié
dlatego, Ze te szkolenia odbywajs sie we Wroctawiu, w
Osrodku Doskonslenia SIP-owcéw, trwajs 3 - 4 dni i dodad
tam jeden dgien by przez specjalistéw ochrony $rodosiska
przeprowadzié¢ to dodatkowe szkolenie. Mys$le, Ze to byto-

by sensowne. lie wiem?

Jerzy Kolodziejgki = Tsk, sadze, Ze nic nie gtoi
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temu na przeszkodzie, zeby to w tym szkoleniu wwzgled-
nié. Rzecz jasna, Z2e te stuzby muszg by¢ przeszkolone,
musza byé systematycznie szkolone w mimre narastania

zmisn w sytuacji ekologiczne].

Proponu,je przyjaé¢ ten postulat jako rozszerzaja-

cy dotychczasowy tekst.

Prosze bardzo, pan Kwiatkowskl.

§§£§§;‘gwiﬁgggﬂagi_: UwaZan, %e w tym pierwszym
pann&cie pan profesor Juds u;jgt to dosyé precyzyjnie. Mia-
nowicie, Ze stanowiska kierownikdéw zakiadowych stuzb
ochrony srodowiska powinno obejmowaé fachowcéw, posia-
dajacych zardwno duzg znajomosé technologii, jek 1 znas-
jomoéé ochrony $rodowiska. Mysle, ze jesli takie kryte-
rium sie przyjmie, Ze tacy oni powinni byé, no to zna-
czy, Ze muszg byé odpowiednio przeszkoleni. Po prostu
nie wiem, jak pan profesor Juda pstrzy jasko sutor w ogé-

le catego tekstu? Dzieckuje.
Jerzy_ Kotodziejski - Profesor Juda, prosze.

Jan_Juda_= Mnie sie wydaje, Ze jest tutaj po pros-
tu nieporozumienie. Bo kolega mowit o spotecznych stuz-
bach, a8 my moéwimy o zaktadowych stuzbach. Wiec tutaj ten
wniosek, ktory zgtosit kolega dotyczyl spotecznych stuzb
ochrony $rodowiska. &le z kolel Zeby wszystko byio redak-
cyjnie czyste, to o spotecznych stuzbach mysmy mowili w
innych punktach. Bo tem punkt dotyczy zaktadowych stuib
ochrony srodowiska. A jest osobny punkt, jek psn pamie-
ta, dotycmgcy spotecznych stuib ochrony érodowiska. Wiec
Jezell ma byé te poprawka uwzgledniona, to raczej w Lym

punkcie, ktory dotyczy spolecznych stukb ochrony $rodo-
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whska. Tek mi si¢ wydaje. Dzigkuje.

Jergy Kotodziejski - Czy wyjasnienie zlozone przes
prof esora Jude zasdawala pana Gewlika? Czy przenosimy to

do stuzb spolecznych, czy insszej?

Radostice _Gawlik = Js uwoazam, Ze oczywiécie, mzemy
to w spoteczny system ochrony srodowiska wplesé ten pos-

tulat. Mys$le, Ze zostanle on przyjety.

Jerzy Kotodzigjiskl - Przenosimy wobec tego do punk-
tu o siuzba spotecznych. Kto z panstwa jeszcze na ten te-

mat?

Dziekuje bsrdgzo, uwasZam punkt 28 za przyjety w re-
dakcji zgtoszone] przez zespot redaskcyjny, za wyjatklem

skre$slenia ostatniego zdenia, tak?

Punkt 27. Prosze bsrdzo, kto z panstwa, na temat

punktu 277

Radostaw _Gawlik - Przepraszam, jeszcze chciatem sie

zorientowaé, co skreslamy w tamtym puhkcie?

Joerzy Kotodziejskli =~ Cate zdanie, nie poéitora zda-
nia, zakonczone i jedno cate. Ono nic nie dawalo witasci-
wie.

277 Nie widze uwsg do 27. Prosze bardzo, pan Bogus-
tsw Goigb.

Bogusiaw Goigb - Prosze panstwa. W tej samejredak-
cji tego bardzo istotnego punktu dotycrgcego przeciez
urbenizacji i budownictwa zginal nem temat dotyczicy
chemizacji meteriaiéw budowlanych. To jest bsrdzuv istot-

ny punkt. Moze szczegdlywy, ale on wplywa na istniejicy
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sten rzeczy, ze to budownictwo jest toksjczne. Propono-
walbyn jednak ten temat jakos ujgé. Dziekuje.

Jerzy Kotodziejski - Jest to problem rzeczywiscie

wWazny .«
Radoglaw Geswlik = Jest propozycja zapisu na ten

temat.

Jerzy Kotodzieiski_ =~ Prosze bardzo.

Radosiaw_Gawlik = Mem propozycje zepisu, ktora juz
wczeséniej nasi eksperci zaproponowali. Propozycjs brzmi
tak, %Ze pu pierwszym tire, sg stowa: "1 maprazajics zdro-
wiu miesgkancow'", w tyn rowniez koniecznosé wyeliminows-
nia z przemysiu budowlanego materisiéw szkodliwych dls
zdrowia, jak ne przyktsd zswierajjcych azot, lub emitu-

jacych toksyny chemiczne.

Jarzy Kolodgieiski = Proponuje przyJjaé ta popraw-
ie redakcyjng. Ona jest w peinl zasadna na tle sytuacji
jake istnieje w budownictwie. Zespél redskcyjny przyj-

muje.
Profesor Juchnowicz, prosze.

Stanigtaw Juchnowice - Prosze pasnstwe, sadze, ze
poruszony problem ma troszeczke szerszy wymiar. Miano-
wicle tu chodzi o ksztattowanie tsk zwsnego mikro-sro-
dowiska, w ktorym wiekszosé czssu czilowiek przebywa. W
zwlgzku z tym proponuje, by niezeleiZnie od materiaiéw do-
tyczgcych chemizacji budownictwa, nalezatoby tutaj wspom-
nie¢, moze jasko ostatni punkt, ksztattowasnie, szczegdl-
ng trosksg nalezy objaé ksztaltowanie mikroérodowisks o-

bejmujgcego osiedla ludzkie. Tam bedy wewsrte wszystkie



- 9 —
problemy, ktore z tym sa zawarte.

Jerzy Koiodzieiski - Jsks poprawke pan profesor

zgtasza?

Staunlstaw_Juchpnowicz = Do tego zaplsu, jasko ostat-

ni punkt, czwarty.

Jarzy Kotodziediski - Prosze bardzo. 7 merytoryczne-
go punktu widzenia nie widze przeszkod dles wprowsdzenia
tego zapisu. Wprost przeciwnie, jest ona zasadny. Czy
panstwo uwszacie to samo? Jezeli tak, to przyjmujemy po-

prawde profesors Juchnowicza.

Berdzo prowze. Bsrdzo prosze pana Gawli ka Zeby po-
dyktowsl poprawke pierwszg i profesora Juchnowicza zeby
podyktowat poprawke drugs. Zebyémy mieli juz czysty tekst.
Bo nie bedziemy wracaé do tych punktéw. To juz ostatnia

dyskusja jest.

Radogtaw Gawlik - Ja dyktuje, plerwsze tire, po sio-
wach: "zsgrazajaca zdrowiu mieszkancéw', jest przecinek,
w tym rownilez konieczne jest rowniez wyeliminowanie =z
przemystu materisidow budowlanych materiaiow szkodliwych
dla zdrowias, jak na przyktad zawierajacych azbest, lub

emitujgcych toksyny chemicazne.

Jerzy Kotddziejski - Dsziekuje basrdze. Prosze profe-

sors Juchnowiczs.

Stanistsw Juchnowicz - Proponuje dodanie: objecie
szczegolng trosks kszisttowania mikrosrodowiska w obsza-

rach zurbsnizowanych, ze szczegdlnym uwzgledniemiem osied-

li ludzkich i zakéaddw pracy.

Gtog gz _gali = Panie profesorze, ale to zdanie wpro-
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wadzajace,szczegdlng trosks jest zaplsans.

Jerzy Kotodgziejski = Tsk, szczepdlna troska ne tych

obszarach powinno byé. Co powinno byé?

Stenigtaw_Juchhowicz = Ksztattowanie Srodowisks w
obszarac-h zurbsnizowenyeb. Na tym mozna zakonczyé, bo

to bedzie obejmowato wszystko.

Jarzy Kolodziejski - Profesor Andrzejewski. Prosze

bardgzo.

Rowan_Andrzedjewskl ~ Prosze penstwa, wydaje mi sieg,
ze tire drugle jest nie wystarczejace z tego wzgledu, 2e
nie ma kto w Polsce opracowywaé¢ podstaw ekologicznych dla
projektowania miast 1 osiedli. Od 15 lat Towarzystwo Urba-
n istéw Polskich domaga sie stworzenia placéwki naukow:Jj w
Polskiej Akademii WNsuk, lub gdzie indziej, ktoraby byta
placdéwkyg gromadzgcy wiedze $wiastowa, tworzscg wiedze wias-
ng 1 przystosowujacs te wliedze do polskich warunkéw. W
zwigzku z tym proponowatbym po tym przecinku, dopisadé:

w tym rowniez stworzyé placéwke nsulowg &pracowujgcg te

podstewy. Dziekuje bardzo.

Jerzy Kotodgilejski = Dziekuje bardzo. Czy penstwo
uznajecie zssadnos¢ tego postulstu? Ja ze swojej prakty-
ki musze powledzieé, Ze on jest w peini zassdng. Rzeczy-
wiscie w catyg kraju nie ma placdwkl naukowej, ktéraby
sie tym zajmowata. Ani dydaktycznej. Dydaktyka tez jest

pesta zupeinie, w szkotsch wyzszych w tej problematyce.

Wobec tego przyjmujemy ta poprawke. Prosze jeszcze

raz podaé¢ tekst.

Romen_Andfze jewskl =~ W tym rowniez nalezy stworzyé



- 11 -

plactéwke naukows opracowujicg te podstawy. Tem sie mowi

na podstawach ekologicznych, poprzednio.
Radogtaw Gawlik_= MoZze to jednak powtdrzyé?

Roman_Andrzejewski - Nosto juz komisja redskcyjna

stylistycznie soble wprowadzi.

Jerzy Kotodzilejski - Chodzi o stworzenie placowki

naukowe j.

Roman_Audrzejewski. - Wystarczy tych podstaw, bo
tem w poprzednim zdaniu jest powledzisne o jskie podsta-

wy chddgzi?

Jerzy Kotodziejski -~ Prosze panstwa, czy sq Jjesz-
cze uwagl do tego punktu? Proponuje przyjaé ten punkt
wobec tego z trzems zgloszonymi i podykbtowanymi zespo-

towi redakcyjnemu poprawkami. Nie widze sprzeciwodw.
Punkt 27 zostait przyjety.

Punkt 26. Oczywiécie, punkt 26 bedzie koncowym punk-
tem, bo to jest zamykajacy punkt. Ale w kolejnosci w te]j
chwili go dyskutujemy, jsko puhkt 26. Czy sg uwagi do
punktu 26?7 Nie ma.

Prosze bardzo, pan Bogusiaw Goigb.

Bogustaw Goigb ~ Prosze panstwa, brzmienie tego
punktu jest istotne w kwestll dotyczacej symnatariuszy.
Musimy sobie uprzytomnié po prostu, Ze kiedy zemknie sieg
instytucja "okragtego stoiu" 1 beds funkc jonowali sygna-
tarlusze umdw, prosze¢ sobie wyobrazié, jak to bedzie funk-
jonowato? Na Jjsklej zasadzie? Z jednej strony ze strony

spotecznej cl sygnatariusze bedsg zobowigzani przez spo-
teczenstwo do kontroli jakiejs, z tytuiu podpisania. 2
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drugiej strony my, jaka strona spoteczna, nie bedziemy
mieli mozliwosci kontrolowania realizacji, nawet termi-
néw. I dla mnie ten zspis nie jest zapisem jednoznacz-
nym. Fakt, 2e bedziemy by¢ mo%e informowani przez Mi-
nisterstwo Ochrony Srodowi ska nie jest jednoznaczny z

mozliwoscig naszego resagowania.

W zwigzku 2z tym-ten temat nie jest takl cenny w
tym zapisie. Akm

Jerzy Kolodziejski - Ale § jednym p punktiw mowa
jsst o systemie spotecznej kontrdli. Poprzez ten system
kontroli spotecznej mozna wzmocnié to, co jest zepisane
w punkcie 26. Ja nie mam pomystu na uzupeinienie punktu

26. Jezell panowie macie, prosze bardzo. Pan profesor
Roman. Prosgze bardzo.

Marek Rouan_=

Prosze panstwa. lMnie sie wydsje, %e po podpisaniu
tych ustalen nasza rola w jakims$ sensie, formslnym, sie
konczy. My nie bedziemy stenowié dalej jakiego$ cista,
ktére bedzle kontynuowto dziatalnosé. Tylko przejmg to
ciata, ktore powstang w wyniku w ogdle duzego "okrggte-
go stotu". My chcemy tylko przedstawidé sytuacje w kto-
rej to wszystko bedzle miato pewlien nurt. Jesli , na przy-
ktad, ukierunkowujemy to na Paiigstwowsg Radg Ochrony Sro-
dowliska, 2 tym zatoZeniem, 2e bedzle ona w swoim skia-
dzie uzupeiniona. I ponadto sadze, 2e ten postulat, m-
bysmy byli poinformowsni, to jest stuszny. Bo jednsk
chcemy wiedzieé¢ co z tym bedzie dalej. Oczywiécie, my
nie istniejemy sami, tylko reprezentujemy jakies &rodo-
wiska. I naszg sprawa bedzie przenieéé do tych Srodo-

wisk z ktérymi si¢ identyfikujemy. Wiec poprzez te Sro-
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dowiska mam; wpiyw na rdinego typu dzistanie. No, no
wiem, poplerajgce, protebtujgce itd. To tez w naszych
porogumieniasch, taka mozliwos$é, bedzie zapewnlona. Ale
nie wy  brazsm sobie, sbyémy mogli stanowié¢ wiecznie ist-

niggecy podstdt ekologiczny. Nasma rola sie koncazy.

Jerzy Kotodziejgski -~ Dziekuje bamdzo. Progsge pans-
twa, ja bym czyteit ten punkt taczhie 2z punktem 13. Bar-

dzo prosze na t3 sprawe tak patrzeé.

Prosze bardzo.

Gustew Bokszczegnin - Ja mam uwage dotyczacg zapi-
su, ze strona spoteczna bedzie wspodidziataé w resliza-
cjl przyjetych uzgodnien. Mnie sie wydsje, 2e albo z
tego zdanls zrezygnujemy, albo ten zapis winien brzmiec
inaczej. Mianowicie, %e strona spoteczna bedzie sprewo-
waé wiadnie spoteczny nadzdor nad realizacjg przyjetych
ustalen. Bo nie wyobraZam sobie, czy jestesmy w stanie
dzisiaj zdefiniowaé, albo okredlié¢ na czym ma polegadu-
dzist w realizacjl uzgodnien przez strone spoteczng? Tu
chyba chodzi o to, %e strona spoieczna bedzie w konteks-
cie pierwszej czescl tego zdenia, tego zapisu, sprawowa-
ta nadzor nad Jjej realizacjg. Natomiast nie bedzie wspol-

dzistata.

Joerzy Korodziejski = Dzigkuj: bsrdzo. Prosze bar-

dzo, profesor Roman.

MarekRoman_ =~ Prosze panstwa, jezell chodzi o tg
sprawe to jednak wydaje mi sie, 2e strona spuleczna mo-
ze zadeklarowa¢ wspdtdziatanie. Przecie? wspdidziatanie
jest pojeciem szerokim. Ja, na przyklad, ze strony stowa-

rzyszenia, ktore reprezentuje, takie wspdtdzisianie chet-
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nie bym zsadeklsrowat. Bo to, co z pozycjl dilsialnosci
spopec znej da sie zroblé, Zeby wspieraé¢ te ustalenis,

to powinniémy wszyscy zrobié. Ja sadze, Ze wspleraé i
wspdtdziatad. I to w takiej formie, w jakiej strona spo-
leczna moze to w ogodle robié¢. Ja sgdze, Ze nie bedziemy
wyreczaé organdw administracji panstwowej, czy situzby
inwegtycyjnych, czy innych, pesnstwowych stuzb, ktdére ma-
ja konkretne zalsnia, za pienigdze zresztg wykonywaé, a
my w sposob spoteczny bedziemy wspoldziatsé. W takim za-
kresie w Jjakim to jest mozliwe dla organizacji spotecz-

nych. Dzigkuje bardzo.
Jerzy Kotodziejskl = Pani Hejmanowska.

gtef suia Hejmaaowska - To moze dodamy do tego:

kontrolowaé¢ i wspoidziatad.

Jerzy _Kotodziejski_~ Prosze bardzo, pan Kwiatkows-
ki.

Jerzy Kwiatkowgki =~ Mysle, Ze dyskusja Jest moze
zbyt wybiegajaca naprzod. Ta dyskusja wiasciwie nie wno-
sl wiele nowego. Ja sobie nie wyobrszam, na przyktad,
utworzenis spoiecznej kontrold ochrony srodowiska, ktd-
ry postulujemy w punkcie 12, bez aktywnego uczestnictwa
strony spoiecznej w je] orgenizowaniu, w jej prowadze-
niu. Przecie? tsk ma sie ona nazywaedé. Jest to zsdanie
konkretne, ktorego si¢ podejmuje strong spoteczna, a nie

strona rzadows.

Wprewdzie w punkcie 12 obowigzirl strony rzadowej
polegajq na tym, Zeby stworzyé warunki do utworzenis ta-
kiej stiuzby. Jednoczesénie podtest jest taki, ze jesli ta-

kie warunki bedg, to strona spoteczna taksy funkcje zor-
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penizuje. Wiec js sobie nie wyobrazam po prostu zeby moz-
na byto realizowaé¢ te ustalenis, ktore podejmujemy, bez
aktywnego udziatu i odpowiedzialnodci réwniez, w niekto-
rych przypadkach, strony spotecznej. To uwazam, Ze powin-
no sie taki, jak jest tutaj, jesli nawet Jjest on nie bar-
dzie]j nawet rozszerzajicy, 2e tek powiem, uczestnictﬁo

spoteczne w zamistaniu Polski zadeklarowaé.
Jarzy Kotodgieiski - Psn Bokszczanin, prossze.

Gugtem_Bokgzczanin = Moze to byilo nieporozumienie,
jak i niezrozumienie mojej wypowiedzi. Frogsze przeczytad
cate zdsnie. Tutaj moéwigpy o tym, 2e strona rzgdows ma
informowaé spoleczenstwo i strukturg spvteczne o reali-
zacji przyjetych uzgodnien. I to jest sens stricte zada-

niu, ktére ten punkt ujmuje.

Natomiast dodawanie do tego, Ze strona spoieczna ma
uczestniczyé w resalizacjl tych uggodnien, to przeciez te
sprawy artykutowslisémy w innych punktach. Mnie sie wyda-
jey %Ze ta czeéé zdania jest nilepotrzebnyas, nie odpowiada

intencji tego vatego punktu.

Jarzy Kolodziejskl - Ja chciatem pasnstwu przypomnied,
ze Jjednsk intencjg catej umowy spotecznej jewt wspotdzig-
tanie. Proponuje przy.jaé kompromisowa propozycje pani

Hejmanowskie]j i zapisadé: kontrolowaé i wspoidziatad.
Albo, wspdtdziataé i kontrolowsé. Wszystko jedno. W
kazdym hgdz razie chodzi o to, Ze organizacje ekologicz-
ne, ktorych jesteémy cztonkami, albo przynajmniej wielu
z 13s, majg szerokie mozliwoséci wspétdziatania, nie tyl-

ko kontrolisy ale rowhiez wspdtdziatania. Mogg wziaé¢ na
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siebie caly szereg punktdw, postulstow, ktére tutaj wyar-
tykutowaliémy. Na przykted w jednym z punktow mowimy o

ekokonwersji. No, oczywliste, Ze pomoc reslizacji tej idel
ekokonwersji ze strony organizacji spotecznej, Polskiego
Klubu Ekologicznego i innych, bytaby bezcenna. Wigc pro-
ponuje przyjaé propozycje psni Hejmanowskiej. Zpadsms sig

pan? Dobrze. Pan Bokszczanin sie¢ zgadza.
Prosze bardzo, pan.

Wodciech Ktogowgki = Tutsj bedrie problem redakcyj-
ny, poniews? jest takie sformutowsnie. Strona spoteczns
bedzie wspodtdzistaé w realizascji przyjetych uzgodnien. 1
trzebaby dodaé drugie zdsnie. Wspoitdzliastaé k& kontrolowad
w realizacjl, lub wspoditdziastaé i kontrolowaé realizsacje,

przepraszam, moze tskg redakc je prz jmiemy.
Giog z _sali = Ale to tez

Wojciech Ktosowski_ = To nie brdzmi dobrze po polsku.
Strona spoteczna bedgie wspoiddataé w realizacji przyje-
tych uzgodnien sle sprawowaé spoieczng kontrole. Cos ta-

kiego. I sprawowa¢ nad nimi spotecznig kontrole.
Gios_z galli - To jest jskies$ rozwlgzanie.

Jerzy Kotodzieiski ~ T spraswowaé ich spoteczniy kon-
trode.

Strons spoteczna bedzie wspdlizislaé w realizacji

przyjetych uzgodnien oraz sprawowaé ich kontrole.
Gios z._gali - Nad nimi kontrole.

Jarzy Kotodziejgski_ = Tak, i sprawowsé nad nimi
kontrole.
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Mozemy przyjaé taekie uzgodnienie, prosz¢ panstwa?
Proponuje z tg poprewks przyj3ié punkt 26. Nie widze sprze-

ciwow. Przyjmujemy punkt 26 z poprawkiy zgioszong w btrak-

cie dyskusji.

Punkt 25. Kto z panstwa chciaiby na temat punktu 25?

Pan Jerzy Kwiatkowski. Prosze bardzo.

Jerzy Kwiatkowski - Wczoraj, kiedy zespoi redakcyj-
ny zastanawiat sie nad zredagowaniem tego punktu, to
czionkom jego zespoiu przyszty do giowy pewne nowe pomys-
ty 1 w zwigzku z tym ten punkt jest nieco rozszerzony w
pordwneniu z tym, co byio, Ze tak powiem, rozdane wczeé-
niej. Chcisaltbym zwrécié uwsge panstwa na punkt tire 3,

w ktérym zsktada, to jest nowe, Ze powinnismy na nowo
wprowadzié¢ w Polsce obowigmek badsnia skiadu spali-n w
czasie okresowgch przegladdw technicznych pojazdéw. Ob-
gerwuje sle, 2e w ostatnich latach praktyka przeciez ko-n
ca lat mzesScédziesigtych, poczatku lat siedemdziesigtych,
powszechna prze kontrolowaniu pojazdéw w tej chwili zos-
tata jak gdyby zawleszona i1 na stacijach diagnostyczaych

sie tego roki.

Jest wiele przyczyn dles ktérych sie tego nie robi,
sle uwazamy, Ze nalezatoby wrocié do tej dobrej trady-
cji i nadal jg umecnisé, a nie zserzucaé tego, co juz byko.

Jerzy Kotodziejski =~ Dziekuje bardzo. Czy ktos z
panstwa chciatby jeszcze? Ja mysle, ze punkt jest w ca-
toscl zesadny, przedyskutowany wstepnie zostat. Ta redak-
cja Jjest redskcjg zawierejaceg wyniki naszej dyskusji
wczesnlej prapprowadzonej. Czy panstwo sgadzacle sie ze-

by punkt 25 przyjaé w proponowsnej redskcji? Nie widze
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sprzeciwow. Przyjmujemy punkt 25 w proponowanej redakcji.

Punkt 28. Kto z panstwa chciatbyr ns temat punktu

247 Nie widze uwsg, praepraszam, pan Jerzy Kwistkowski.

Jerzy Kwiatkowskl =~ Psnie przewodniczacy, Jja chcist-
bym tylko przypomnieé, Ze na poprzednim spotkaniu posta-
nowiono, Ze ten punkt zostenie przekazeny do stolika praw-
niczego. Wiec on tutaj nle powinien sie znaslezé, sle ja-

kas gorma powinna rowniez byé zdecydowana. Dziekuje.

Jerzy Koiodgieiskl - Tak, ja sgdee, Ze wszystkie na-
wze postulaty zostang przekazsne do odpowlednich zespo-
téw. Ale mozZna to przypomnienie przyjaé, natomisst w re-

dakcji tego nie uwzgledniad.
Prosze bardzo, w kolejnos$€i pan Kilsgsowski .

Wojciech Kilosowski = Prosze panstwa, ja bym propono-
wal w pierwszym zdaniu tego punktu, gdzie jest mowa o
przesladowaniu osdb wystepujacych w interesie spolecz-
nym, w manifestac jach ekologicznych, proponowalbym zmie-
nié na: "w dzlatalno$cl ekologtcznej". PoniewaZ sg przy-
pedki przeslsdowan ludzi , ktérzy nie biorg udzistu w ma-
nifestaclfjsch, 8 sg na prayktad, tylko cztonksmi organiza-

cjly czy prowadzg dzistalnosé wydawniczg.

Brzmisioby to tak: w dzialalnoéci ekologicznej, za-

miast, w manifestach ekologicznych.

Jerzy Kotodziejski ~ Uwazesm, Ze przyjmujemy ten punkt
pana Ktosowskiego, bo jest rozszerzajacy. Pani Hejmanowska.
Pani, nie, przepraszem, d:iekuje. Kto z panstws jeszcze?

Nie widze.

Wobec tego proponuje przyjaé punkt 24 z poprawks
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zgioszong przez pana Kiosowskiego,

Punkt 23, Kto chciatby z panstwa do punktu 23? Punkt
byt przedyskutowsny doéé wnikliwie, prosze¢ bsrdzo, pan

Bogustsw Goigb.

Bogugiew Golgh - W @m tak zwanym punkcie, ktory sie
nazywa sprawy interwencyjne, zslrskio nem, prosze panstwa,
bardzo istotnego punktu, ktéry dotyczy sktualnej sytuascji
Poiwyspu Helskiego. Jest to rzec; o ktérej powlnno sie
méwié glosno, bardzo gtodno. Ten Poiwysep jest rozmywa-
ny i podjecie zdecydowanych krokéw w obronie tego Péi-
wyspu, pozbawli nas w mozkiwie szybkim czasie tego, co jest
naszym zasobem. Ja nie chciatbym tego tematu rozwijaé,

tylko méwie krétko.

Jerzy Kotodziejski - Dziekuje bardzo. Ssdze, Ze wnio-
sek pans Boguslawa Goigba jest zssadny. Poiwysep Helski
jest rzeczywiscie zsgrozony i nalezy podjaé niezwioczne
dzislsnis w celu zahsmowania degredacji. Grozl mu po
prostu zniszczenie. Przerwanie. Bedzlemy miell wyspe,

zmniejszajaca sie zresztg.

Dobrze, wpisujemy punkt dotyczacy Potwyspu Helskle-
go. No, redakcja tu nie bedzie skomlikowsna wobec czego
moze nie redagowaé. Podjecie dziatsn na rzeew rétowania
Potwyspu Heskiego. Rstowania, tsk, mocniej trzeba. Rato-
wania Pjytwyspu Helskiego.

Profesor Juchnowicz, progze bsrdzo.

Stenistaw Juchnowicz ~ Prosze panstws, tutaj przed-
stawlan pod rozwage ewentualng mozliwosé umieszczenis w

tym punkcle sprawy ponownej rewizji dziaten zwigzanych
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z readtizecjg Zapory Czorsztynskiej. To byt ogromny prob-
lem, ktory swegd czasu zbulwersowal spoleczenstwo. Tam
dziesjs sie rzeczy okropne. To znaczy w tym momencie de-
wastacja Srodcuislks Jest dle maidepn widocuna. T nie wian,
cz: nie jest to odpowiednil moment aZeby jednak wrécié do
tej sprawy i powolaé ponownie komisje, ktéraby zbadsta

zasadno$é kontynuowanls tej realizacji. Dziekuje bardzo.

Jerzy Kobodzieiski_ - Dzigkuje, kto z panstws na te-

mat Zapory Czorsztynskiej? W kodejnoséci, prosze bardzo.

Michat Wilczyngki - Ja chclatem zghosoé tylko sty-
listyczne poprawki w punkcie 23. Ghciatbym zwrocié uwa-
ge, z2e to jest punkt jest zatytutowany, podjecie konkret-
nych dziatan 1 w ostatnim tire mamy podjecie dziatan. Fro-
ponuje to skreslié¢ i réwniez na temat Pétwyspu ¥mzdikik
Helskiego. Te? po prostu skrocié, ratowanie Pélwyspu

Helskiego. Bo tutaj méwinmy

Jerzy Kotodzlejski - Tgk, stak, bo tutsj redakcyj-

(= A ST,

ne poprawki sg zasadne.
Kto z panstwa, pan Ktosowski, prossze.

Woiciech Kiosowski - W sprawie Czorsztyna. Prosze
panstwa, ja ostatnio przegladatem, rzeczywiscie, chyba
nie petny rejestr protestow spotecznych w sprawie Czor-
sztyna. Te protesty, pomimo bodajze 60 % zaswansowsnis
budowy zapory nadal pojawiajg sie. I to wcale nie stab-
ng i1 catkiem powazne gremia podejmuja ta sprawe. Przy
ten poniewsZ jest mowa o podjeciu konkretnych dzistsn,
propozycja, nie redakcyjna, sle merytoryczna, bgigby ta-
ka, aby wstryzamé w tym momencie reabizacje budowy i

rzeczywiscie powoiaé kompetentng komisje, ktéraby sie
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gastanowita co z tym moZna jeszcze w tym stanie zrobié?
Bo dewastacja tam zasszis bardzo daleko i prawdopodobnie,
no, cofngé catej sprewy nie ma sensu, natomiaest podobno
sg projekty znaczre zmniejszgjgce zakres tego przedsig-

wziecia 1 nie wielkim kosztem zmniejszenia zekresu tych

szkod. Wiec sprawa byitaby w tym kierunku.

Jarzy Kotodziejski = Dziekuje bardzo. Profesor
Zimny, prosze.

Hearyk Zimny -~ Ja chcisten poprzeé inicjatywe pro-
fesora Juchnowicza. Uwazam, Ze problem ten nalezy wresz-
cie rozwigzaé w sposéb zdecydowany. I mimo tak licznych
tutaj protestow 1 propozycji rozwigzsn w tej dziedginie,
wtadze nie podjety dotychczes Zadnych decyzji poprawy tej
sytuacji, ktors zagpazas nie tylko przyrodzie, ale takze
i zabytkom kultury materislnej. I to rowniez nslezy wzigéd

pod uwage.

Jerzy Kotodzieiski_ = Dziekuje bardzo. Profesor An-

drzejewski.

Roman_Andrzeiewski - Prosze panstwa, w plgtek wie-
czorem miaiem telefon profesora Hubka, przewodniczicego
Komitetu Zoologii Polskiej Aksdemii Nauk w tej sprawie.
Komitet odby:t wiasnie w pigtek, czy w czwartek, posiedze-
nie 1 miedzy innymi zastanawist sie jak orzekazaé do na-
szego stoliks postulaty. Dyskutujac vrzez teolefon t3 spra-

we mozna byio wywnioskowaé, iZ postulaty sg nsstepujace.

Jak przékazuje, poniewaz one idg po linkl tutaj nod-
niesionych gloséw. Ze biorsc pod uwsge stan zsswansowania
i 1lo86 Srodkdw, ktére zostaly utopionew tej Zsporze,

nalezatoby w tej chwili solidnie sig zastsnowié nad tym
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w jakiej mierze moznaby jeszcze, przy tyn stanie reali-
zacji, ratowaé obtaczajacs przyrode? Rowniez postulowano
by powotaé¢ komisje kompetentngy, ktoraby dziastata nie w
kierunku zamkniecia budowy, tylko uratowania, znalezie-
nis érodkdw i metod do uratowania przyrody w takim sta-
nie, w Jakliej sie ona obecnie znajduge? PonlewaZ sama
budowa jest niszczuca i1 w jakiej mierze bedzle niszzo-

na po realizacjl tej budowy?

Jerzy Kotodziejski - Prosze panstwa, czy duch tych
postulatéw jest zgodny z panstwa pogladami? Jesli tak,
to zaproponuje dwuosobowy zespbét, zaraz, ktory zredagu-
je ten postulat. I wrécimy do niego, 2eby nie tracié cza-

su na redakcje.
Proponuje zstym, prosze

Gtos_g.sali = To bytoby moze prosciej zswrzedé w
punkcie takim, ktéryby ujmowat nasze intencje. Opraco-
wanie programu uratowania $rodowiske przyrodmhczepo zwig-

zgnego z budowg Zspory w Czorsztynie.

Jerzy Koiodzieijski - Sadzg, ze bytobyto wystar-
czajgce. Zadawale panstwa ta formyta? Prosze bardzo,

pan minkster.

Wactaw Kulczyaski - MoZe jeszcze rsz psn odczytai-
by te propozycje.

Jderzy Ketodziejgki = Ahs, jeszcze r&z. Prosze.

Giog_z _sali_= Opracowanie programu ratowania $ro-

dowiska przyrodniczego zwigzsnego z budowg Zapory w

Czorsztynie.

Giog 2z _sali_ - Zagrozonego przez budowe.
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Gios z sall = Zagrozoneyo prgzez budowe Zspory w

Ygzorsztynie.

WeJjoiech Kiosowski = Prosze panstwa, ja rozumialen
i to co profésor Andrzejewski nam przekszat i1 wczeéniej-
sze wystapienia jako postulat radykalniejsze]j sprawy.
Wstrzymanie budowy i szybklie opracowenie programu. Bo tu
chodzi o to, aby w tym momencie, na razie, zatrzymaé¢ de-
wastacje. Jaknajszybcie]j opracowaé ten program i dalsze
szybklie posuniecia juz realizowaé¢ zpgodnie z tym progra-
mem. Dlatego, Ze w momencie, kiedy budowa bedzie wstrgy-
mana, bedzie doping ze strony wisdz do szybkie:;o oprasco-
waria tego programu. Jesli nie, to obawliam sie, Ze program
bedzie sig opracowywset tak, jak w wielu sprawach, nato-
miast budowa bedzie szta dalej. I w sumie oba te przed-
slewziecia zakonczg sig jednoczesdnie. Bedziemy mieli prog-
rem, kiedy juz bedzie stata cata budowa, cata Zapora, wed-

tug starego projsktu. Dziekuje.

Jerzy Koiodziejskl = Prosze panstwa, tylkovstrzy-
menie budowy naraZs nas nsg olbrzymie koszty, 8 zakoncze-
nie budowy jest nieuchronne. Wiec ja mysle, “e moze ra-
dykslnie sformuiowaé ten postulat opracowania programu
szybkle, pilne, sle nie dawaé¢ postulatu o wstrzymanie bu-

dowy. Prosze bardzo.

Wojciech Kitosowski - Panie profesorze, czy panu
wiadomo cos na temat tego projektu zmniejszenia zakre-
su te:o przedsigwziecis? Podobnie jest opracowany jakis
projekt, ktéry przewiduje wersje okrojong w stosunku do
tego pierwotnego projektu. Chyba tam chodzito o niski po-

ziom tego zbiornika i td. I do mnie dotaerty takie wiado-
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mosci nie potwierdzone, Ze w tym momencie realizacji
jeszcze jest mozliwe uwzglgdnienie tego drugiego pro-

jektu. O tg sprawe wigc chodziioby.

Jerzy Kotodziejski - Tak. Dzigkuje. Dyrektor Bie-

lakowski, progze o zabranie gtosu. Dla wyjaénienia spra-
wy.
Janusz Bielakowskl =

Zspora Czorsztyhska wzbudza juz emocje od kilkudzie-
sieciu lat. Byta juz wielokrotnie bsdana przez rézne gre-
mia opiniodawcze. Do tych opinii dostosowane byiy zawsze
pewne progremy eliminujgce, czy zmnie jsmajgce szkodliwosé

dzistanias tej Zapory na otaczsjace srodowisko.

Ostatnia z tskich opinii byta zrobiona przez Folg-
k3 Akademie Nauk i trzebs przyznaé, Ze zajmowalo sie
tym siedem komitfetéw Polskiej Akademii Nsuk i stosun-
kiem gtosdw pieé do dwoch jednak wypowiedzisno sie za
dalszym kontynuowaniem tej budowy. Jednakze sformulows-
no takze postulat aby opracowaé program ograniczsjiycy
jeJ szkodliwosé. Taki program zostet opracowany. Taki
program zostat spnisany 1 zatwierdzony decys ja Prezydium
kzgdu 2z 85 roku i tskl program jest realizowany. W tej
chwili zaawensowanie tej budowy wynosi mniej wiecej 75
procent i mozliwo$é spigetrzenis pojawl sie juz w roku
91. Nie istnieje natomiast Zaden program ogrsniczenia
tego pigtrzenia z uwagi na to, ze zarowno wielko$é piet-
rzehia, jak i wszystkie inne psramet#y techniczne dos-

tosowane sg do okre$loneg rozwigzsnis technicznego.

W tej sytuacjl nie wydaje mi sie juz rzeczywisci

mozliwe, oczywiscie, pogodzenia opinii. Byty rozbiez-
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noéci od killkudzie sieciu Jjuz lst, ale fakt zainwestowa-
nia juz tem kilkudziesigciu milisrdéw zbotych, jednak re-
alizowania bsrdzo duzego programu, ktdry jest wpisany w
uchwale Rady Ministrdéw, chyba 49/85. By¢ moze, 2e jest

to i nny numer. Jest to rzecz do sprawdzenis. Wydaje ml
sie natomigst, Ze bytoby zasadne, nie oponowalbym, jesz-
cze jako ekspert przeciwko przejrzeniu co mozna jeszcze,
w jakl sposéb moZna jeszcze zmniejszy¢é ucigzliwosé tej
buddwy? Bobyé moze s3a jeszcze Jjaskie$ dzislania, ktore

mozna i nele?sltoby podjsé. Dziekuje bardzo.

Jerzy _Kolodziejskli - Dziekuje bardzo. Profesor Koz-
towski, prosze bardzo.

Slefan Kozlowski -

Prosge panstwa, popieratbym ten zapis dotyczacy prog-
ramu ratowsnia $rodowiska. Przypomne, Ze duch ekspertyzy
Polskiej Akademil Nsuk nie zostat zrealizowany. W eksper-
tyzie byto zapisane, %e proponujemy pod tym warunkiem zgo-
dzié sie na kontynuowanie tej budowy, Z2e bedzie to modelo-
wa budowa, ktora pokaze sposiob godzenia duzZej inwestycji
hydrologicznej z warunkami srodowiskowymi. Wwarunki te nie
zostaty spetnione. Budujemy zspore ignorujgc warunki $ro-
dowisksa przyrodniczego. 1 stad uwszam, 7e :rapls ten jest

konieczny i potrzebny.

Do tej pory nie ma plsnu przestrzennego =zscospodaro-
wania. Jest batagan przestrzenny, jest batagan w sensie
zagospodarowanis gornych ciekdéw rzek na Podhalu i poza
budowg nie podejmujemy dzistan w zskresie regulacji sze-
roko pojetego ksztattowanis Srodowisks nsturzlnego na Pod-

halu. Stgd ten zapis, my8ley Ze slusznie zwrace uwsge.
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Jerzy_Kotodziejski - Co do zasadnosci zapisu nie ma-
my watpliwosci, tylko brzmienie tego zapisu. Czy jest do
przyjecia w wersji pana Gswlika. Przepraszsm, jeszcze pan

profesor Polanski chcisat.

Zygmupt Polanski - Tsek, ja chclalem dodaé do tego,
misnow icie, Ze zgedgzam sie z tym, Zeby zapis obejmowsil na
poczgtku wstrzymenie budowy do czssu opracowania programu
lepszepo wejscia tej zapory w Srodowisko. Bo programy, Jjak
z doswiadczenia wiemy, mgg byé rozprscowywane bardzo diu-
go, a budowa w miedzyczsesie idzie i nic sie nie bedzie dzia-

to. dziekuje.
Jerzy Kotodziejski_=_ Prosze bardzo. Pan Gawlik.

Radogtsw Gawlik - W2asciwie popieram tu moich kole-
gow dla tego, 2ze punkt sformulowany w ten sposéb, %e opra-
cowanie programu, zgadzam sie z tym, %Ze bedzie program o-

pracowywany, 8 srodowisko bedzie dewastowsno.

Ja proponuje taki punkt: wstrzymsnie budowy Zapory w
Vzorsztynie do czasu rozpatrzenia przez spec jslna komisje

zasadno$ci kontynuowenia budowy.

Jerzy Koiodpiejski = Kto z panstws chcialby sie wy-
powiedziéé? Moim zdsniem wstrzymsnie jest nie reslne, pro-
sze panstwg, zapiszemy postulat nie realpy zupeinie. Kosz-
ty wstrzymsnle beda tek szalone, trudno mi w tej chwili
rzucié jakgs liczbe, ale bedg szalone.

Pan profesor Juchnowicz -

Staulsiaw Juchpowiceg = Prosze psnstwa, js chce wrd-
ci¢ do ekspertyzy Polskie] Akasdemii Nauk. W srodowisku spo-
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tecznym ons budzits ogromnny sprzeciw. Ssma zssads dobo-
ru przedstawiciell réznych nauk, przypomneg Ze Komisja by-
1a pod przewodnictwem profesora Malisza, specjslisty od
teorii progéw i specjaliste od urbanizacji. W zwigzku z
tym sadze, %Ze wniosek ten mogiby byé sformutowany w ten
sposob, azeby powtérnie podja¢ snalizg decyzji podjetej
przez Komksje powotang przez Polsksy Akademig Nauk & row-
noczesnie druge czeéé, b ktorej mowil profesor Kogzlowski,
objsé ochrong wartosci przyrodnicze i kulturowe w waruh-
kach takich, w jakich bedzie to mozliwe. W kazdym bgdz
ratie saby tym punktem wyjécia byta jednsk powtdérns sna-

liza ekspertyzy Polskiej Akademki Nsuk. Dzigkuje.
Jerzy Kotodziejskil - Pan Jaskowski, prosze.

Jerzy Jagkowskl - Panie ministrge, ja widze, Z2e pan
kreci gtowg. Ale powstrzymanie, koszty jaskie z tego powo-
du bedg poniesione nie sg az tak duze, jezeli nastgpi
dalsza radosna tworczoéé naszych inZynieréw w ten spo-
sob nie kontrolowsny. W tej chwlli sytuscje tek wygla-
da, %e on ma dwie rdZne rzeczy,ten zbiornik sneitnisé¢. Raz,
jeko elektrownis. Dwa, jako zbiornik retencyjny. To jesz-
cze weigs nie jest uzgodnione, ktéra z tych funkcjl jest
przewazajica. A nie ma innej mozliwoSci wynuszenia na wy-
konawcy przyspleszenis tych wszystkich badan i1 zreslize-
wania tego postulstu zagospodsrowesnis przestrzennego,
jak tylko wstrzymanie. Nie ma. Po prostu to jest w na-

szych warunksch zupeinie niemoZliwe.
Jerzy Kotodziejski - Pan minister, prosze.

Wactpw Kulczyngkli - Je chcistbym pokvwierdzié zda-

nie tych kolegow, ktérzy wyraznie sie opowiedzieli zs tym,
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e jest praktycznie nierealne wstrzymsnie budowy. Zarowno

z uwagi na to, Ze nikt nie kwestionuje prektycznie tego,

%e inwestycje ts musi byé dokonczmona. To jest pierwsszs,
podstawowa sprawa. W zwigzku z tym element kosztow Jjest
tutaj niezwykle istotny. Tak szczerze mowisgc w kraju wstrzy-
manie jakichkolwiek inwestycji, & mielidmy taskie akcje od
czasu do czasu podejmowane w odniesieniu do r6Zznych zadan,
pokazstu, Ze sg to rzeczy dla gospodarki bsrdzo trudne do

przezycia potem.

My nie moiemy sobie w sposdéb jednask mimo wszystko w
spostb nie rozwazny, lekki, bez odpowiedniggo rachunku,
podejmowsaé tego typu degmje, Pokijajac to, ze tulaj decy-
zja w ogdle nie moze byé podjeta. Moze byé¢ tylko wniosek,
to jest jeszcze druga sprawa, tak nswiasem mdéwinc, prawda?
Pogtulat. Ale uws?am, ze jest to postulat nie realny. Po-
za tym te problemy, ktdére sa podnosmone i ja przychylsm
sie do tego, %e tu jest do zrobienis wiele azeby zabez-
pieczy¢ wertosci przyrodnicze cstego tego regionu, ns re-
alizacje tych problemdw nie ws wplywu bezpodrednio przed-
sieblorstwo wykonawcze. Rzecz sie toczy w zupeinie innym
obgzserze. To nie Hydrobudy, nie firmy, ktére realizujg ma-
ja wpiyw na to, zeby zabezpleczysé te okreSlone wartosci
przyrodricze. Nie w tym Jest sprewa, prawda. To lezy po
stronie zupeinie innych situzb. Wiadnie plenowania przes-
trz ennego, wiasnie stuzb inwestycyjnych itd., itd. Wiec
nie w tej katcgorii mokns ten préblem rozgrywsd, jesli

talkk powiem.

Proponuje jednak przyjmowaé takie wnioski, ktore gsg

po pierwsze realne.l po drugie, ktdre nie powoduja nam
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jaki$ wiekszyeh komplikscji wrecz gospoderczych. Ta for-
muts ppoponowana przez pasna profesors Koztowskiego, czy

Juchnowicza jest, wydaje mi sie, zupeinie do przyjecis.
Jerzy Koiodziejski = Profesor Koziowski, prosze.

Stefan_Kogiowski_= Proponuje tski kompromisowy za-
pis. Pilne oprgcowanie, do lipca 89, programu ratowania
$rodowisks przyrodniczego zsgrozonego budowg Zapory w

Czorsztynie.

Jarzy Koltodziejski - Zgadzamy sie na ten zapis.

Progze bardzo, pan Polanski.

Zygmunt Polsngki -~ Chciaibym dodaé co$ do tego za-
pisu pana profesora Kozlows:iiego. Mianowicie, opracowa-
nie programu tak jak byto. W wypadku niedotrzymania ter-

minu, wstrzymania tej budowy.
Jerzy Kotodgiejski = Bylo do lipca? emmin realny.
Promze bsrdzo, pan dyrektor.

Janusz Bielakowski - Jeszcze raz. Proszg panstwa,

chciatem sie odnie$é do kilku uwag tutaj zgtoszonych.

Po pierwsze, do funkcji, o ktdorej moéwil pan Jas-
kiewicz. Zbiornik peini zawszé te same funkcje wad po-
czatku jego zaprojektowania i te funkcje nie mogg byé
zmienione. Mowie tylko o tym, 1 to chwile szermej, Zeby
paAstwo wszyscy zdall sobie sprawe z waznos$ci tego zbior-
nika. Byty zawsze trzy funkcje tego zbiornika. Jedna, to

wyrownanle przeptywu. Druga, to jest ochrona

Weznosé¢ tych trzech funkeji, oczywiscie, uleza pew-

nym ewolucjém w zaleznoéci od syluac ji gespoderczej kra-
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Ju. Kiedys eksponowana byla funkcjas energetyczna. Teraz
najwazniejszg jest funkcja retencyjna, wyrdwnanie prze-
piywu w dolnym biegu Dunajca, skgd bedzie pobierana wo-
da dls Kréows na pewno, a byé moze pozniej dla Slaska.
Odnosi sie to tskze do gdrnego odcinka Wisty. WNie ule-
ga kwestii, wszyscy panstwo wiecig, 2ze niezmiernie waz-
ng jegt tam funkcja przeciwpowodziowa. Wszystko to wig-
2e sle jeszcze z katastrofg, ktdéra zdarzyla sie tam w

34 roku.

Ngtomiast produkcja energii elektrycznej, aczkool-
wiek nle marginalna, bo to jest 100 megawatow, Jjest tak-

ze funkcjg wazZna, nawet teraz.

Ale chcialem sie taokze odnie$sé do tezo, co powle-
dziat profesor Koziowski. Otd2z w wyniku ekspertyzy Pols-
kiej Akedemii Naguk, po plerwszé przyépieszono tempo te]
buodwy, bo to byt jeden z waZnych postulstéow. Ponadto o-
pracowsno ten program, o0 ktoérym wspomina pan profesor.
Nie wszystkie elementy tego programu moga byé reslizio-
wane, bo nie wszystkie one zakiadajy mozliwésé ich rea-
lizacjl w ciggu kilku lst. JednakZe chciastem panstwa po-
informowa¢, Ze w tej decyzjl rzadu o ktorej mowimy, a
ktora jest sciéle realizowana, jest to decyz ja zgodn;
Juz pod kilkoma wzgledami juz modelowymi obecnie. A mis-

nowicie budowsne sg wszystkie oczyszczalnie Sciekdw po-
wyzej tego zbiornkka. Obejmuje to zardéwno oczyszczalnie
w Zakopanem, jak 1 oczyszczalnie w Nowym Targu, jak i
wisnuszek maiych oczyszczalni, ktére sg w tej chwili
wnoszone, 8 na pewno bedy zakohAczone przed zskonczenizm

budowy tego zbiornika. Obejmuje to takze, panie profeso-

rze, sprawg regulacji potokéw Dunsjca i wszystkich poto-
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kow sptywajacym do Dunajca. Jest to pod tym wzgledem tsk-
ze rozwlgzanie modelowe. Zostal takze oprascowany program
ratowunia zabytkow kultury materialnej zwigzany z budo-

wg bego zbiornika. I takze jest realizowany 1 jest na to

petns akceptacja Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

Chciatem panstwu powiedzieé, 2e ta koligzja z ochro-
na $rodowiska wynika z ssmego faktu budowsnia. Ten zbior-
nik po jeso wykonaniu nie bedzie jgz zawierst kadnych ko-
lizyjnych elementdw z ochrong Srodowiska. Natomiast wno-
szenie takich wielkich inwestycji powoduje znaczne ucigz-
liwosci w tek bardzo eksponowanym terenie. Nie widzg¢ =zs-
tym mozliwoéci pogodzenia interesdw. O czym méwliem Juz
w swoim pierwszym wystapieniu. Jest to wiec patrzenie ns
te budowe od pewnego systemu wartodci. No, ale chcistem
jednskze panstwu powiedzieé, ze w tej chwill, w tej zie-
mi jest juz ponad 20 miliardéw ziotych, a przelicaaijc
na ceny duislejsze, Jjest okoito 50 miliardéw zitotych. I
tego nie mozemy zaniechaé bez rzeczywisckeistotnych za-
tozen Srodowiskat Sgdze, Ze postulat jest rzeczywiscie

nie realny.

Ngtomiast, jezell mozna codé tam zrobié w tych spra-
wach, to oczywiscie, trzeba robié po prostu. Moze nie
dogstrze;zemy wszystkiego, co mhZe byé zrobione. Dzigku-

Jje bardzo.

Jerzy Kolodzi @jskl = Frofesor Koziowski. Prosze

berdgo.

Steten Koglowski -~ Prosze panstwa, proponuje zam-
kngé te dyskusje¢. Ale nie moze to sie staé przed taks

refleksja. Dowiadujemy sie¢ teraz zupetnie nowych rzeczy.
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Ze woda ma byé zabrana na 5lgsk, prawda. Jest to sprzecz-
ne z podstawowymi zalozenismi budowy tego zbiornika. Jest
to przykiad w jeki sposdéb my manipulujemy programami wod-
nymi. Lo byta podstaws budowy tego zbiornika. Woda nie
bedzie zabrana na Slask i inne regiony w formie przerzu-
tow. Proponuje nie dyskutowaé tego, tylko jako przykiad
jak bardzo potrzebna jest kontrola tego, co sig buduje

w zakresie wielkich zbiornikéw w Polsce. Bo nie ma zgo-
dy na pstrzenie techniczne tylko w zstresie budowy zbior-

nika czorsttynskiego.

Jerzy Kolodziejski - Dizlekuje bardzo. Trudno za-
kwestionowaé zaseadnoéé sformutowania profesora Kozitows-
kiego. Proponuje przy.jg¢ postulat w tym brzmieniu,ze
strony profesora Koztowskiego, z poprawkg profesora
Polanskiego. Bedzie to bodziec, bddzie ostroga wtedy do
przedstawienia tego programu i poprawienia tego co moz-

3.

Bardzo prosze, kto z panstwa chciaiby odczytad

tekst? Prosze, pan Ktosowski.

Wojciech Kiosowgki - Pilne oprscowanie, do lipca
89, programu ochrony srodowiska w rejonie Zapory Czor-
sztynskiej. W wypadku niedotrzymanis terminu opracowania
programu, wstrzymenie budowy. Tutaj jest gios, Ze nie ma

okreslonego, kto ten program ma opracowad?
Jerzy Kotodziejski - Inwestor, albo ministerstwo.
Marek_Roman_= Prosze przyjaé formute, ze inwestor.
Jerzy Kotodzleiski = Proszg bardzo.

Gtos z sali = Jesli moma w tej sprowie? Tutaj
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pan profesor Juchnowicz pudnidst sprawe dziwnego doboru
skiadu komisji Polskiej Akademii Nauk, tych siedmiu zes-
potdow, ktore opracowywaty ekspertyze.Nie wiem, panie pao-
fesorze, czy mogtaby byé w tej chwili propozycja, kto
zdeniem tego grona byiby kompetentny do opracowania te-

go programu?

Jerzy Koiodziejski = Proponuje w kazdym badz razie
nie braé Pglskiej Akademii Nauk, bo bedzie to na lipca
95 roku. Mowle to jako jeden z jej spotecznych prscowni-

kOw.
Frosze bardzo, pan profesor Harabkn.

Zdzisiaw Hprabin - Psnie profesorze, ja sie nie
zgadzem z tym stwierdzeniem. Szdbe, Ze kompeténtny byt-
by rowniez Komitet Ochrony Przyrody P,lskiej Aksdemii

Nauk. Ktéry byt jednym z oponentdéw budowy tej zepory.

Jarzy Kolodzieijski - Prosze panstwa, Polska Akade-
mia Nguk nie opracuje programu, ktory bedzie miat war-
toé$é realizscyjna. A tu chodzi o program, ktory miaiby
wartosé reslizecyjng. No, bgdzcie panstwo dzisiejsi, ZzZe
tak powiem. To musi byé jakies projektowe biuro, ktoére
opracuje program o wartoéci realigacyjnej. Insczej to
nic z tego nie bedzle. Polsks Akademla lNguk opracuje ide-
ograg,co by nalezato zrobié. A od ideogramu do rsalizacji
jest szslona droga. Tgkie jest moje zdanie. Jamowie w

interesie zatatwienia sprawy.
Glos_z _gali_~_ Proponuje Ekoprojekt.

Jerzy Kolodzieiski = Prosze bardzo, Ekoprojekt na

zlecenie inwestors. 1o bedgzie juz adres.
J
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Glos_z _sall_ - Lkoprojekt na zlecenie inwestors, tsk

mozna zapisadé?

Jerzy Kotodziejski = Tak, kkoprojekt na zlecenie

inwestora. Tgk, zgoda ns t&ki zapis?

Gtos_z sall - Moze odczytam, nie dyktujsc, ezy to

jest dobre brzmienie?

Pilne opracowanie przez bkoprojekt na zlecenie in-
westora do lipca 89 programu ochrony Srodowiska w rejo-
nie Zspory Czorsztyhskiej. Troszke skomplikowane zdanie

wyszéo.
Programu ratowsna $rodowiska przyrodniczego.
Jeray Kolodziejski - Profesor Juchnowicz.

Sgauisiaw Juchnowicz - lMem watpliwosé, cgy mozemy
adresowa¢ tutaj do instytucji? To jest problem znacgznie
bardziej skomplikowany. To obejmuje nie tylko ochrone
srodowiska przyrodniczego, sle rowniez $rodowisks kul-
turowego. FTam sg zmsbytkl. Czy nie moZnaby gednak zapro-
ponowaé azeby Min@stermtwc Ochrony Srodowisks, plus mi-
nisterstwo odpowkédzialne za planowanie przestrzenne wy-
typowalo zespdét najlepsgych svecjalistow, ktoérzy podej-
mg sie¢ tego opracowsnia. Bo adresowanie tutasj do kon-
kretnych instytugji, boje sie, ktéra n & wirdomo jaki

zespodt ludzki ma, bytoby moze ryzykowne.

Jerzy Kotodziejski_= Psn docent Szczepanski, pro-

sze berdzo.

Wojciech Szczepsigki - Dziekuje bardzo panie pro-
fesorze. Prosz¢ panstwa, chciastem po prostu zaproponowaé

dokiadnie to samo,co powiedzial pan profesor Juchnowicz.
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Skierowsnie tego na okreslong instytucge bytoby po pros-

tu niezasadne. Dziegkuje.
Jerzy Kotodziejski_= Profesor Koziowski ms glos.
Stefesn Koztoyski - Moze zs chwile.

Jarzy Kotodziejski_ - Przepraszam, psn minister Kul-

fzynski .

Wactew Kulczyiski_ = Chcisibym zeby$my jednsk mieli
te $wizdomosé, e tepo Zaden zespoi urzednikéw z minis-
terstwa zrobié nie moze. Tez nezywam to wprost, prawda.
Jobec tego nie kierugmy w tym kieruwnmku. Musi to byé zes-
pot fachowy, ktdry wykona to ns zasadrie normelnej, ru-
tynowej, normaslnego rozliczenis i normalnej odpowiedzial-
nosci zs wykonansg prace. lnna kwestia zespoiu, ktéry mo-
ze to przyjgé i ocenié¢ i to jest troska naszej strony,
wspélna o tos aby byt zespdt, ktory przyjmie takie opra-
cowanie. Ale musi to byé wykonsne przez fachowg instytu-
cje. Nie mozna tego adresowaé po prostu do urzedniczych

biurek.

Jerzy Kotodziejski = To jest zassadne co pan minis-
ter powiedziat. A mozZe zawrzyjmy w ogdlniejszej formule?
Przez biuro ppojektowe. Chodzi o to, Zeby to byio Jedno
z ukierunkoweznych biur projektowych. Ekoprojekt moZe bydé
rdowniez, bo Jjest takim biurem, ktire realizuje takie pro-
Jjekty. Ale chddzi o to, Zeby to byto biuro projektowe.
Inaczej pozbawimy ten projekt wertosci realizacyjnych,
to panstwu za to recze. To jest czterdziestoletnim dos-

wiadczeniem zswodowym potwierdzone. Prosze¢ bardzo.

Stefan Kozlowski =~ Chcistem w sprawie propozycji mi-

nistrs Kulczynskiego.lNeszym zadgniem powinno byé dobranie
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zespolu. Przeciez do tego zespoiu moga wejsé¢ urbanisei,
mogg wejsé ludzie od kultury materislne;j. Ale powinna
to byé konkretna instytucja i podtrzymuje propozycje,
zeby to zrobit BEkoprojekt.

Waciam Kulczyngki_ - Ja nie mam nic przeciwko temu.

Jerzy Kotodziejski = Dobrze, popieramy propozycje
Ekoprojektu. I nie widze nic ddroznego. Przeciwnie, uwa-
zam, %e jest to niuro bardzo elastyczne, mogace nsbkerad
ze wszystkich stron najlepszych specjalistéw. Ze wzgledu

na sposiob funkcjonowania. Zgddzamy sie?

Bardzo prosze o odczytanie zapisu koncowegd. Kto z
panstwa by odczytat ten zapis koncowy? Prosze bardzo,

pan Kitosowski.

Wojciech Kiosowski_ = 'To by brzmiato tak. Pilne o-
pracowanie przez Ekoprojekt na zlecenie inwestora, do
lipcs 89, progrsmu ratowsnis $rodowiska przyrodniczego

w rejonie Zapory Czorsptynskiej.

Gtos_z_sali_- Proponuje zamisst w rejonie, naoisaé

zagrozonego Srodowiska.

Wojciech Kitosowski - Czyli programu rstowania $ro-
dowiska przyrodniczego zegrozonego budowg Zapory Yzor-

sztynskiej.
Giog_z._sg8li = A dalsza cresé?

#Wojclech Kiogowski = Dalsze czeéé. W wypadku nie-

dotrzymania terminu, wstrzymsnie budowy.
Gios gz sali = W wypadku czepgo? Mo%e jeszcze raz.

wWojciech &tosowski - W prypadku niedotrzymanis ter-

minu, chybs nie ma potrzeby powtarzsé, terminu oprsdowsnia
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programu. W przypsdku niedotrzymsnia terminu wstrzymsnie

budowy.

Waclew_Kulczyhski -~ Chyba nie o to chodzi. Ja w
ogble nie jestem zsinteresowany sprswa wstrzymsnis, a-
le tak dle logiki, przepraszsm, %Ze si¢ tak wtrgcam, nie
chodzi o dotrzymenie terminu ekspertyzy, prawda. Nie
rrecs w hvm, bo to bgdrie napewno detrzymane. Eksperty-
za bedzie, bo 2z tego powodu nie ma w ogdle problemu
przerngnia budowy. Cﬁodzi 0 realizacje zalecen wyni-

kajacych z tej ekspertyzy.
Wojciech Ktogowgki_ = I'rosze panstwa, moze tak.

Jerzy Kolodziejgkli ~- Przepraszam, czy to bedzie
po mysli pens ministra. W przypadku braku realizacji

dzistan zmierzajacych do zmniejszenia zagrozenia
Gios z_gali = To jest maio mierzalne.

Jerzy. Kotodziejski - Ale tamten gorszy jest zapis.

Bo ekspertyza @pracuje i co z tego?

Wactaw Kuczyinski_ - Nem jest wygodnie przyjaé¢ taki
zapis, bo ekspertyza bedzie. Bo przeciez jest to powazna

firma, dobra i to zrobi do lipca.
Gtog 2z _sali = W przypsdku nie realizowania.

Jerzy Kolodziejski - Blikej jestesémy. Profesor Ro-

man,

Marek Roman_= Moja watpliwoéé jest taka, Ze my
tutaj Jjekby wszystko uzalezniamy od tego, czy Ekopro-
Jjekt wywizze sig¢ z terminu. Ekoprojejt jest firmg i be-
dzie dzislal ns zlecenie. A wobec stolika ta firma nie

powinna mieé zadnej odpowicdzialnoéci, tylko wobec tego,
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¥to jest zobowiikany do przedlozenis programu. ‘nwestor
jest. Wiec mnie sie wydaje, %e powinno sie zredagowaé
tak: ze jednak, powiedzmy, przediozenie przez inwesto-
ra do dnia takiego i tskiego, do lipca, programu. I te-
rgz, no, nie wien, jsa mam wgtpliwoéci czy mozns narzucaé
inwestorowi, akumat tylko projekt, jesli panowie macle
takie rozpoznanie, %e tylko projekt, zajmie sie itd., to
wyzystko w porgsdku. Ale Ekoprojekt moze powiedzieé¢, ze
® takim terminie, jak na wsmelkiego tym dokumentacje, to
niesamowicie szybki, prawda? Moze akurat nie dotrzyms
tego terminu. A odpowiedziainy powinien by¢ inwestor. 1
on musi tak kombinowaé, aby znslezé kontrshenta, ktory
mu to zrobi, pod zsgrozenie, prawda, zZe jezeli nie, no
to bedzie to, co dalej sie tutsj pisze. Bo tak, to my
sie wptaczemy w takl ukiad, Ze Ekoprojekt nie odpowiadas
za to wszystko. On bedzie pod zlecenie robii, na zlece-

nie. Ale jemu ptacg zs to.

fak, 2e mem wgtpliwoéci, czy tak mozemy redagowaé?
Mpie si¢ wydaje, %e powinno byé pilne, moze nawet bez
pilne, bo jak jest termin, to wisdomo. Przedstawienie
przez inwestora, do lipcs 89, programu. Ekoprojekt, to
jest pewna wskazowka, Ze to jest dobrs firma, ktdrs mog-
taby to zrobié¢. A jak ona powie, no, niestety, nie moze-
my tego terminu, tylko ns przykiad do konce sierpnia?

I co wt edy?

Jerzy Kotodziejski - Ta propozycja profesora Homs-
na jest zasadana.Przedstawienie pezez inwestora w takim
to a takim terminiey do konca lipca, programu oraz roz-

pocsgcie jego realizacji. I doniero w praypadku braku.



Moze co$ takiego?

Stefan_Koztowski = Ot6z propozycje niezaleznej fir-
my. Inwestor zleci to do swojego biura projektow i bedzie
to ekspertyzs do ktérej znowu bedzie mnéstwo zatrzezen i
uwag. I wobec tego wpedzimy sie w to samo, coémy brali

juz przez kilkanascie lat.

Jerzy Kotodziejgki - ¥frosze bsrdzo, podyktowaé wo-

bec tego zspis kohcowy.

Stefen Koziowski - Ja bym skréocit ten zapis i propo-
nowaibym tak: pllne opracowsnie przez Ekoprojekt, na zle-
cenie inwestors, do lipca 89 programu ratowania srodo-
wiska przyrodniczego zagrozonego budowg Zspory w Lzorszty-

nie. Kropka.

My&le, Ze ten program powinien byé rozpatrzony, po-
wiedzms, przez Panstwowg Rade Ochrony Spodowiska i podje-

te dalsze dziatania.

Marek Roman - Ad vocem je$li moZna, bo Jja wyeofu-
je swoje zastrzezenie. Bo pojawit sie nowy element, bo
chodzi o niezalszng instytucje, ktéra ma ten program ro-
bié. Jezeli co do tego nie ms tu zastrzezen, prawda, ze

to bedzie niezalezna, to ja sie wycofuje.

Jerzy Koiodziejski_ = Propunuje przyjaé propozycje
profesora Koziowskiego. Jest to prozycjs najlepsza do-
tychczas sformuiowsna. Przyjmujemy propozycje profesora

Koztowski ego.

Stefsn Koztowski_ = Rozumniem, %e dalsza czeéé pozos-
tanie tak, jsk proponowat pgn Kostrzewa. W przypadku nie

realizowania tego to a tego
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Gilogy z_seli_ - Nie. liie.

Jerzy Kotodzieiski - WMysmy sie tylko consensuso-
wo zgodzili ns ten zapis o wstrzymsnie budowy, ale je
twierdze, Ze ten zapls jest castkowicie nie realny. &
chce painstwu przypomniedé, jako uczestnik umowy Gdsns-
kiej, co zrobit jeden nie reslny zapis w Szczecinie. Zo-
bowlgzanie rzgdu do zspewnienia mieszkanis dla kazdej
rodziny. Cata umowa byta, realno$é catej umowy, byta
kwestionowana przez ludzi niechetnych tej umowie. Wys-
tarczy jeden nie realny zapis Zeby podwazy¢ inne zapi -
sy. A tutsj jestesmy przy takim punkcie, ktéory dotycazy
bardzo weznych sprsw. Interwencyjnych. nie mozemy tego
punktu podwazaé jakimkolwiek nierealnym zspisem. Bo po-

wiedzg, panowie, co oni tutaj wymyslili?

No tak, tak bedzie. Tak, Ze trzebs sie zastanowid.
T'ak, Ze proponuje przyJja¢ zapis profesora Koziowskiego

dla dobra sprawy.

Czy do punktu 23 s3 jeszcze uwagi? Prosze bardzo,

pan.

Michat Markowicz = Poniewaz punkt ten konkretnie
mowl o podjeciu konkretnych dziastan potwierdzs jacych
dobrg wole wygaszanis nabrzmisiych konfliktdw spolecz-

nych. I dalej wymienis sig.

PoniewsaZz ns terenie wojswodztwa rzeszowskiego w te]
chwili narastes powazny konflikt na tle ekologicznym. W
dniu wczorajszym odbyta sie¢ duzs manifestacjs pod Za-
kiadem Lsmp Wyiadowczych Polam. I problem ten narasta

z dnisa na dzien. Ze strony resortu przemysiu, bo o ten

chodzi, jak do tej pory nie podjeto powsznych krokow,
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ktoreby zmlerzaly do zatafodzenia tychze spraw. Badania
sq preadzone przez rdzne silyspoleczne i inne, przez in-
nych kwestionowane. Itd., itd. A konflikt narasta. Ponie-
waz dzisiaj obradujemy tutaj, i ja jestem obywatelem te-
goz wojewddztwa byioby chyba nierozwazne, Edybymn tego

w tym punkcie nie naniodst.

Nie wiem jek to sformulowaé, nie mniej jednsk ja-
kieé odniesienie 0d naszego stolika powinno mie¢ miejs-

ce w zwigzku 2z narastajgcym konfliktem w tym temacie.

Ja tylko sygnalizuje temat. Natomiast jesli chodzi

o redakcje i1 cel to by trzeba zrobid.

Jarzy Koiodzieijski = Nie chcialbym podwazaé dosad-
noécl tego konfliktu o ktérym pan moéwi, ale nawoluje do
ograniczenia w tym punkcie naszych interwencji, do spraw
spektakularnych, spotecznych, znan ch w catym kraju. Ta-
kicb konfliktdw, o Jjakim psn moéwi jemst setki. Ns prawde

setki.
Prosze bardzo, psn Gawlik ma gtos.

Raedogiaw Gawlik - Nie chciatbym przediuzaé majic
Swiadomos$é, 2Ze bard:.o zstrzymalismy sie na tym punkcie,
ale akurat w tym pomencie popieram pans dlatego, bo znam
ta sprawe. Jest to wiasciwie skandsliczna sprawa prze-
nlesikxenis po cichu zaktsdu z bardzo szkodliwg proiuk-
cj3 lem rteciowych pod Rzes:ow, do wsi Mitocin. Przenie-
siono nasjpierw wiasciwie jako bsrak, skisd najpierw i
po cichutku robiono tg produkcje. Csta spraws jest oto-
czona mgitksg tajemnicy i powigzan z miejscows nomenkla-

turg rzeszowska. I ja mysle, Ze ten konflikt bedzie na-
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rastat dlatego nie zaszkodzi, gdy okrggty stoli-k sie

wypowie za rozwigzaniem.

Michat Markowicz - Ja uwazem, ze koniecznle. Ponie-
waz to jest nowa sprawa i to dopiero wybuchto, ale jest

to niesamowite skazenie rtecis.

Jerzy Koiodzigjgki = Prosze bardzo, nie upieramy
sie w zapisle w te]j sprawie. Jes$li panowie uwazacie, ze
trzeba? Trzebaby to zredsowsé, js nle jestem przygoto-

wany do tego.

Michat Mgrkowicz - Nie jestem przygotowany do te-

¢0, 2eby jut, od razu da¢ tekst.
Jerzy Kotodziejski - No dobrze, wpiszemy te lam-

py. Redakcje pozos tawlamy do swobodnej gry stow dla zes-

poiu redskcyjnego. Chodzi o sprawe, tak?

Michat Mprkowicgz -_ Tak.

Jderzy Koiodzjiejski_ - Proponuje zebysmy przyjeli
2% punkt z propozycja zgioszony przez pana Markowicza,
z Polwyspem Helskkm i z Zapora Czorsztynsks, w reakcgpch

przedstawionych. hie widze sprzeciwow. Uwszam, Ze punkt

2% zostat przyjety.

Punkt 22. Byl dyskutowany i Jjego zssadno$é zostala
przez nas wiasciwie uchwalona. Czy do punktu 227 Nie wi-

dze.
Proponu,je przyjgé punkt 22.
Punktu 21 nie ma

Gios z sali = Punkt 21 jeszcze nie wrocit z maszy-

ny. Czekamy wiasnie.
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Jarzy Kotodziejski = Proponuje opuscié¢ go i przejsé
do punktu 20. Prosge bardzo. By! ten punkt dyskutowany,
przypominam, nie wzhudzit eni naszych emocji, ani zas-

trzezen.
Przyjmujemy punkt 20.

Punkt 18. Kilke minut na czytsnie. Progsze bardszo,
kto z panstwa chciatby na temat tego punktu? Prosze bar-

dzo, pan profesor Andrzejewski.

Rowan_Andrze jewski - Nie wiem, czy troszeczke nie
pochopnie domsgamy sie w punkcie 19, w punkcie c, 8le w

tym drugim c/, wolnym ¢/ wapnowania i dolomitowania gleb?

Jezeli chodgzl o dolomitowanie to nie mam zagtrzezen.
Jesll chodzl o wapnowanie gleb, oststnie badania wskazu-
ja wyraZnie na to, 2e wapnowanie gleb prowsdzi do szy»
kiego ustawiania kumusu (?), czyli de facto zubsza gle-
be. Ono daje bardzo szybki efekt, natyclmiast, odkwasza-
jac glebe 1 uruchemiajac rozkitsd kumusu, jak gdyby wrzu-
ca dle roélinnosci zasoby substancji mineralnych. wobec
tego jesk zaczniemy gleby masowo wapnowaé mozemy doprowa-
dzi¢ do wielkie;j degradacji. To mozna robié, ale to jest
tylko wtedy mozliwe kiedy wprowsdzamy jednoéfeénie duze
ilosci wegla do gleby, czyli duze ilosci nawoZenis orga-

nicznego.

Wepnowanie gleb w okresach, kiedy gospodarks rolna
zuzywata duze ilosci nawozenis organicgnego, bylo to
bardso cdlowe, bo przyspieszsto rozkiasdsnie substancji
organicznych zawartych w nawozach organicznych. Czyli
takie sforkuiowanie tego punktu bez rozpstrzenia caltog-

ci zsgadnienis, moze byé troche pochopne.
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Sformutowatbym to reczej w kierunku rekultywacji i
eliminacji skutkdéw kwssénych deszczdw, nie precyzujic me-

tody do konca tej eliminacji. Dziekuje.

Jarzy Kotodzieiski_ =~ Dziekuje. Profesor Kozlowski,

prosgze.

Séefan_Koziowski - Propozycja tekiego zapisu. Szer-

gzego stosowanis kompgdsowych newozéw mineralnych.

Przypominesm, Ze sg to nawozy wprowadzajace rowniez

czeéci kumusowe, oparte o wegiel brunstty, torf itd.

Czyli byloby: szerszego stosowania kompleksowybbh na-

wozow mineralnych.

Jerzy Kotodzieiskl - Propozycja chyba zssadna. Jak

panstwo sie na nig zapstrujecie?

Romap_Andrzejewski_-_ Ale sformutowalbym tak: dla

rekultywacjil i eliminacji skutkéw kwasnych deszcziw.
Jerzy Kolodzieigki - No tak, e dalej tek, jak byto.
Roman_Andrzejewskl - Nie, odwrotnie.
Gtog z gsli = MoZe nawozow organiczno-mineralnych?
Jerzy Kotodziejgki ~ Prosze bardzo, pan Ktosowski.

Woiciech Kiogowskl = Prosze panstwa, sprawa, ktora
jest w punkcie ¢/ to jest wezsze zagadnienie. To, co pan
profesor Koziowski podnosi jest to szerszs spraws. ¥ Lg-
woz nie kompleksowyml nswozemi mimerslnymi, to jest nie
tylko sprawa odkwaszania gleb, wle w ogdle wzbogacenia w
skigdniki. Jesli sie przyjmie tskie sformutowanie, to w

tym zawiere si¢ rownieZ wprowadzenie CH do maksymalnego

stsnu, k tym, %e nie wiem, Ze tg sprawe rekultywecji
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nie wien, czy pan profesor nie uwaza, 7e sprawe rekultywa-
cji 1 kwasnych deszczéw nalezaloby specjalnie podkreslic.
Bo tutaj nie ma tego podkreslenia. Ale wydaje mi sie, 2e
ogdlne ujecie bedzie lepszé.

Rowan_Andrzejewskl - Wydaje sig, Ze nalezy podkreslié.
Rekultywacje w sensie ogolnym, nie tylko ze chodzi o kwas-
ne deszcze i eliminacje skutkéw kwaénych deszczdw, mowi 1

to drugle.

Chddzi mi tylko o to, Zeby nie zapisywaé bardzo jedno-

stronmego dzletania.

Glos_g_sali_~- Tek, wapnowanie jest to bigd meryto-
ryceny.

Jerezy Kotodziejskl ~ Dzigkuje. Jaki zspis proponuje-

cie, profesorze Kozlowski?

Stefan_Koglowskl ~ Szerszego stosowania komplekmo-
wych nawozeh mineralno organicznych dls rekultywacji gleb

i eliminsacji skutkéw kweénych deszc zow.

Jaerezy Kolodrziejski - Czy zapls proponowany przez pro-

fesora Koztowskiego jest do przyjecis dla panstwa?
Profesor Zimny, prosze.

Hanryk Ziuny ~-_ Jas chclatem zaznaczyé, czy to nie be-
dzie sie kiocié z zspisem pod literg A/, gdsie méwimy o na-
wozach pozwalajgcych na racjonalne wykorzystanie zawartych
w nich skiadnikow odzywczych 1 nie powodujacych negatywnych
skutkéow w Srodéwisku. Na przyktad nawozoéw o przediuzonym

dzislaniu itd. Tu s3 podobne formuty, do C/.

Jerzy Kotodziejski = Prosze bardzo, orofesor Koztows-
ki.
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SQQEQB_KQ&LQHS_' -~ Mnie sie zdaje, ze to sie mies-
ci w sensie stosowsnia polityki podstawowych nawozow. Ze
nie te szybko rozkiadajace sie, a na przyktad fosforowe,
ktére sie dlugo rozkisdajg. Tak, 2e tojest raczej, tamten
apel dotyczy raczej polityki wielkich Zaktaddéw Pylic, kto-
re pracujj na szybko przyswsjalnych, s tym samym szybko
degradujiacych nasze zasoby wodne. Tak, ze si to jak gdy-

by dwie sprawy.
Hojckach Kiosowski - Czy mozna?
Jerzy Koiodzieiakl = Pan Kiosowski, prosze.

Wojciech Kiosowgkl - Prosze panstwa, w punkcie a/,
rolnym, mnie sie wydaje, 2e jest to biyd merytoryczny. W
tym zapisie: racjonalne wykorzystanie zawartych w nich
sktadnikéw. Czyli skiadnikéw geswartych w naworach. Nowo-
czesne podejscie do tych sprawd moéwil o wykorzystanie
sktadnikéw nie tylko w nawozach, ale w ogdle w glebie.
Czedé nawozow jak gdyby bamuje przyswajesnie skiadnikow
zawartych w naturalnej warstwie, w prochnicy. wigc w o-
gble podejscie do nswozenia, Ze jest to karmienie ro$lin
na jatowym podtozu. Podtoze nie zawiera s<tadnikow, tyl-
ko my weypujemy pozywienie w postaci nawozdw, jest to
bardz6 antyekologlczne podjescie. Nowoczesne nawozZenie
w ogdobke polega natym, 2e jakby zr6diem pozywienia dla
roslin jest gleba, 8 nawozy situzg do poprawy struktury

gleby i wzbogacaniu ewentualnie w brakujjce skiadniki.

Proponowatbym zapis: nswozdéw pozwalajacych na racjo-
nalne wykorzystywanie zawertych w glebie sktadnikéw od-
zywczych. W nawo’ionej glebie, ewentuslnie. sle nie tyl-

ko w nawozach.
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Jerzy Kolodzigjski ~ Dziekuje bsrdzo. Psn Jerzy
Kwiatkowski.

Jarzy Kwiatkowski - Ja mysle, Ze moZe niepotrzeb-
nie za bardzo sie rozdrabniamy. Autorowi punktu A/ cho-
dzito o to, Zeby byiy to nawozy o tak zwanym przedtuzo-
nym dziatsniu, Zeby one nie ulegaty rozpusazeniu w bar-
dzo szybkim temple 1 Zeby prgwdopodobnie korzystanie zs
sktiadnikow pokarmowych przes rosliny byto mozliwe maly-
mi porcjami. Rozumiem, Ze o to chodzi. Natomisst ta gieb-
sza teoria, to my jej tutaj, w tych punktach nie sformu-
tujemy. Ona jewt w ksigzkach i nie trzeba do tego wracsad.

Mys$le, ze to jest ta mys$l.

Ngtomiast w odniesieniu do punktu C/ jest taka uwa-
ga. 0Ot0% nie tylko nawozy, ale przeciez na kazdy hektar
polskkej ziemi spada rocznie 100 kilogramodow tlenku siar-
ki. To jestugidwne zrddio, ze tak powien, obcego, nie
planowanego, poza polniczego zaskwaszenia. L ne to mebto-
dy, wpasciwle dobrej metody jeszcze nie ma. Wiec Ja nie
wieni, czy moznaby zaproponowaé 2Zeby sie nasuka, i ten kto
powinien sie tym zajgé, Zeby opracowane zostaly w minis-
terstwie, czy w innym trybie, metody skutecznego odkwa-

szenie gleb. Po prostu. Bo to Jest ten glowny problem.

Ngtomiast czy to ma byé wapnowanie, czy to bedzie
jake$ inna metoda, no to pozostawmy to fachowcom. Po pros-
tu wyszedibym od skutecziego wyeliginowania zanieczyrazen,

ktére sie tam dostatiy,

Jerzy Kolodziejgki - Dziekuje bsrdzo.Poprosze, nie

znsm nazwiska.
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Eeliks Lesiaw Wegrzyn. -~ FProsze panstwa, w punkcie
A¢ gornym, jest weryfik:c ja zasad produkcji rolnej i to,
co mowl pan dyrektor Kyistkowski mogto byx si. tam zmies-
cié. Jest to punkt na pewno zasadny, sle trudno byioby
ujaé, no, trudno, po prostumoinsby go ujaé, ale mysle,

ze to sie mie$Sci w zspisie, ktory jest.

Natomiast proponuje aby przyjaé sugestie pana pro-
fesora Koztowskiego, ktoéry broni? brzmienia tego, kbtory
jest zsvisany, poniewaZ sgrocenosa Jjest tworem sztucz-
nych 1 jako teka sama sie nie obboni. Ona musi byé spro-
wadzans przez cztowieks. W zwigzku z tym po vrostu musi-
ny sobie zdawaé sprawe, Ze trzeba do gleby wprowadzad
skiadniki odZywcze. A te sugestie pana Kiosowskiego sg
w innyc hpunktach tak rozpisane, Ze one sg czytelne. Na-
wet w punkcie gornym A/. Js mysle, Ze problem jest zam-
kniety catosciowo dokarmisnia, w cudzystowie, nazwijmy

to roslin.

Dlatego proponowaibym nie dyskutowaé, a przyjaé

suestie psns profegora Koziowskiego.
Jderzy Kotodzisjski - trosze bardzo.

Michat Wilczyiskli - PoniewaZ w podmiocie jest gor-
ne B/ ograniczenle degradacji ziemi uprawnej. Ja chcisl-
bym zwrdcid uwage chybs na jeszcze istotniejszy problem,
dotyczy przekazanie ziemi na inne cele nie rolnicze. Po-
mimo wszystkich ograniczen jekie istniejs, to ciggle szas-

tanie ziemig, to jest bezpowrotna utrata.
Proponuje sformutowaé w ten sposocb punkt D/

zaostrzenie kryteriow przekszywania ziemi uprswnej
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na cele nie rolnicze oraz ogranicz enia degradacji ziemi

uprawne j.

MoZe ja jeszcze raz powtdrze. Proponuje w punkcie
D/: zasostrzenie kryteridw przekszywania ziemi uprswnej
na cele nie rolnicze orasz ograniczenia degradascji ziemi
uppawne j. Dgiekuje.

Gtes z_sali ~ Lepiej bytoby odwrotnie. Najpierw de-

gradacjs, a potem. Degradacja jest ogdliiejszym pojé-

ciem.

Micbhet Wikczynski - Ja dlatego zaproponowatem, ze
problem utraty ziemi uprawne;j jest wigsnie w tej kolej-
noéci. Nagwiecej tracimy jednak z powodu oddawasnia do-

sy¢ beztroskieso na cele inne.

Jerzy Kotodziejiski = Idac od koncas proponuje przy-
jaé modyfikacje propozycje pana Michata Wilczynskiego do-

tyczgcg punktu D/.
W tej sprawie, w sprawie punktu 4/

Gtog_z sali_~ Nie.

Jerzy Kotodziejski_ - Moze po kolei.
Jerzy Salmonowicsz

Prosze panstwa, przeciez punkt
19 dotyczy problemu toksycznego zatrudie Zywnosci. W
zwiguku 2 tym ja bym proponowai. Punkt ten odpowiada
zwiezle w preambule, zwrdcenie szczegdlnej uwagl ns pos-
tulaty rolnictwa. W tym celu nalezy pilnie powolsgé¢ komi-
sje rzadowg z udziatlem przedstswicieli strony snoitecznej
z uwagl na pilne postulaty. 1 tu memy te punkty a/, b/,

¢/, d/. Prosze panstvas, czy nie dotiaczyé tutaj punktu
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e/ f/ w kbtorym, dajmy na to w punkcie e/ postawilibyémy
sprawg racjonalizacji problemu nawozenia oraz ochrony
roslin. Chédzi mi o to, Ze jeseli postulujemy powoia-

nie komigi rzadowej, a jek bym rsczej proponowal, ponad
resortowej, bo chodzi o wspdiprace miedzy resortami i

to nie zaglebiajmy si¢ w szczegbdly dotyczgce uprawy rol-
niczej, tylko postawmy to tak, Ze to ms zrobié ten zes-
pdl. A tutaj bym tylko rozszerzyt te punkty w czeseci
pierwszej. A zrezygnowsitbym z czesci drugiej. Tak bym
proponowai. Nie wiem, czy panstwo by sie ze mna zgodmi-
li. Bo po prostu do tych punktéw, ktore sz bezdyskusyj-
ne, wedtug mnie, a/, b/, ¢/, 4/ wprowadzié¢ jeszcze punkt:
rac jonalizacji problemu nawozenia oraz problemu chemicz-
ne;j ochrony roslin. Tu znowu zostawiamy szezegdtowe roz-
wigzsnia komisji, ktorg postulujemy powoiaé. A proponowal-

bym zrezygnowanie z drugiej w ogbdle czescl.

Jerzy Koiodziejski - FProponowatbym propoz.cj¢

ostatnio zgtoszong, bo ona jest zssadna.

Jezell mozna Jjeszcze? Ten prob-
lem jest kompleksowy. Tek kompleksowy, Ze my proponuje-
my powoianie komisjl. Insczej mowiac, szczegodbowg: h
spraw na jednej, czy nawet dwoch kartkach, nie jeste§-

my w stanle wyczerpad.

Jerzy Kotodziejski_ - Tak, wydaje sie to zasadne.
Prosze.

Zygmunt_Polanski - Ja chcistem w podobnej sprawie
gtos zabra¢. Nie bede powtarzat tego, co mowit doktor

Salmonowicz, ale zasadnosé tero wniosku réwniez wyplywa
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z tego, 2e ta druga czes¢ a/, b/, ¢/, t3yczy sie z pre-
ambulg i jest moim zdaniem moZe troche nieszcz:$liwie
sformutowana. Tu jest zapisane tak: rolnictwo bedac
fundamentem produkcji Zywnosci i1 przez to egzystencji
cziowieka powlinno domsgaé sie o nawozy. No, ono sieg do-
maga O nawozy, btylko ich po prostu nie dostaje. Gdybys-—
my te nawozy przerzucili do czescl pierwszej, bytoby to

zgrabnie]j réwniez redakcyjnie.

Jerzy Kotodziejski = Dziekuje. Pan Wrébel, pro-

sze bardzo.

_firdbel -__ Prosze panstwa. Znana jest konflik-

towos¢é miedzy produkcjyg rong s ochrong srodowiska. I w
zwigzku z tym wypunktowanie tego w czesci punktu 19 jest
bardzo istotne. Wielokrotnie zwrscamy uwage, %Zeniepra-
widlowo$é wykorzystania $rodkdéw nawozowych, jak 1 $rod-
kéw ochrony roslin. I dlatego to podkreslenie w drugie]
czescl jest niezmiernie istotne, w odrdznieniu od czescl
pierwszej, ktéra dotyczy nie tyle wpiywdéw Srodkéw che-

micznych na Srodowisko glebowych i produkcje Zywnosci.

Dlatego proponowaibym zmienié punkt C/ zgodnie z
propozycjg pana profesora Koziowskiego w czeéci drugiej,

a pozostate pozostawié, te sformulowsnia.
Jerzy Kolodziejgki =~ Pan Adam Mierzwinski, prosze.

Admm _Mierzwilski =~ W czasie obrad plenarnych usta-
1liliémy, %2e ten punkt zostsnie przekazsny do stolika
rolniczego. Ju¥ nie zdazyliémy przekazaé, poniewas sto-
lik rolniczy wczoraj zakonczyt obrady k ten punkt, ta
druga czes$é tesgo punktu dotyczy wiadnie tego, co z punk-

tu widzenia ekologii bytoby zasadne dla produkcji rolni-



- 52 -
c®j, moze nie t&, dla poprawy jakosci produktéw rolnictwa
nalezaioby robié w rolnictwie. Czego to rolnictwo powinno
cie domagaé? Jedno z drugim nie kiéd sie. W niektorych mo-
mendach jest to nawet powtéreenie , ale to jest sugestia
ekologbéw pod adresem roli¥nikéw, ktdrzy beda chcieli produ-
kowaé wiecej, na pewno, bo taki jest interes spoieczny.

Dz ekuje.

Jerzy Kolodziejski —~ Dziekuje bsrdzo. Profesor Ro-

mane.

Marek_Romgn - Procsz¢ panstwa, co do pierwszego #da-
nia. Zwrocenie uwagi na pustuléyy rolnictwa. Nie jest to
zdanie jasne. Czy s8 przedstawione postulsty i ma s ¢ na
nie zwrocié uwsge? Ja proponuje to tak: zwrocenie szcre-
gdlnej uwagl na aspekty ochrony sSrodowiskas zwigzane z roz-
wojem rolnictwa. Bo chyba, to jest wstep do tego, co poZ-

nle;j sie powie. To Jjest Jjedno.

Drugs rzecz. Chce gwrocié¢ uwsege na to, Ze troche w
ogble zmieniono Jjakby Eggab catej sprawy. Bo pierwotnie
w pierwotnej propozycji jednskZe bsrdzo wyeksponowano prob-
lemy pruvdukcji mleka. Tu w ogdéle jskby niesmiato jest mo-
wa o tym. Ne koncu sie ona ujawnia. Wiec nie wiem, czy to
jest stuszne? B, Jjednak sprawa mleka, ktore poswiecili émy
bardzo duzo dyskusjl ,jest wszna i nie powinna by¢ ukrytas

w ogole pod produkcjg rolng.

Tersz punkt B/ prosze zwrécié uwage, gdérne b/ - zmia-
ny roswigzen organizacyjnych w rolnictwie 1 przetwroctwie.
Nie bardzo wiadomo do czego te zmiany majg zmierzaé? Prred

tym byto wisdomo, O zmiang przy produkcji mleka. lersz to

jest szerzej. Ale powiedzmy dslej, w celu poprawy Jjakosci



produktow spozywczych, 8 w tym szczertlnie mleka, czy cos$
takiego. Zeby to byto skonkretyzowsne. W tej chwili te

zmiany nie s3 Jjasne.

Wnidstbym wiec te dwie poprawki. Pierwsze zdange. 1l
uzupeinienie punktu B/., w celu poprawy jakosci produktow

spozywczybh, a szczegbdlnie mbeks.

I je$li chodzl o drugs czesé., to moin zdaniem ona
w ogble nie przeszkadza. To jest pewne nasze credo, kto-

re miedzy inuymi komisja mopgiaby wzigé¢ pod uwege.
Jerzy Kotodziejski_- Prosze bardzo.

Jerzy Salmonowicz_ = Prosze panstwa, mnie chodzi o
taky rzecz. hzeczywiscle w plerwotnej wersji byty skcen-
towane dwie sprawy. Powoisgnie, postulat powotania, komi-
tetu, ktory miast sie zajaé, byto krotko okreslone czem.
# nastepnie byly dwie sprawy Jjednostkowe, w ktorej mle-

ko uznaliémy za spraweg ekstra.

Tymczasem w te]j redakcji zrobllismy teksy rzecz. Pos-
tulujemy tez powotanie komitetu i Juz dajemy komitetowi
pewn: liste zadan do wykonsnia, chociaz, jeszcze raz pod-
kreslsm, ta lista nie zsmyka wszystkich spraw. Tu nie ma
problemu wptywu $rodowiska wielkomiejskiepo na produkcje
warzywng. Tu mo<Zns szereg, szereg, innuych punktow do-
pisaé do a/, b/, ¢/, 4/, 8 nam chddzi o co, ze jezeli
mowimy czym ka slie zajg¢ komitet, to mozemy daé mu ja-
kieé Wlerunkowe, grupowe wskazanis. Przeciez nie moZemy
zagtcblad sie w szczegodty. Wtedy doplero mozna ekspono-
waé¢ mleke, tak jek powiedziat pan profesor. Juz nie ja-

ko problemu, ktéry ma rozwigzaé komitet, tylko chodzi

nam o to, 2e chodzi o pewne rozwigvsnie dorsZzne. A w ukte-
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dzie jaki w tej chwill memy wszystko sig¢ rozptynelo. 1
wiaiciwie nie wiadomo, czx Lo mlelo noled to0 do koml-
tetu. I ono, jak méj przedmowca powiedziat, przestatio

mieé znaczenie.

Dlatego proponowsibym jeszcze raz o0 przeredagowa-
nie cstego problemu, jesli mozna, bowiem do jutra jes-

tedmy w stanie to zrobi¢ i jutro to przediozyc.

Jerzy_Kotodziejskl - Psn Kwiatkowski, prosze bar-

dzo.

Jerzy Kwiatkowski - Jestem czionkiem zespoiu redak-
cyjnego. Mam przed sobg trzy rozne teksty. l'ekst ostatni,
ktory watkujemy jest tekstem, ktdory urodzit sig¢ po dys-

- kusji wczoraj w zespole redakcyjnym i po pewnym jakby
przemyéleniu réznych zapisow. Esobiscie uwazam, Ze moZe
rzeczywiscie rozdrabnianie sie jest niekonieczne i propo-
nowalbym jeden z tych trzech zapis#w najkrdtszy, ktory

pre€yzje dbsyé lspidarnie to, o czym pan profesor miéwit.

Pilne powoianie komisji rzgdowe] z udzialem przedsta-
wicleli strony spotecznej dla weryfikacji zasad produkcji
rolnej i przetwoérstwa 2zywnosciowego majgcej na celu eli-

minacje skazenia zZywnosci.

1l drgie tire, zmiany rozwigzan organizacyjnych i teech-

nologisznych w celu radykalnej poprawy jekosci mleka.
Tegki byt tutaj zapis.

I dodatkowo zdanie, jak gdyby zatstwiajice, intencja
zatbtwienia sprawy mleka dladzieci, dla niemowlat, ktory
zresztyg powtarza sie w tekécie.‘Ze na okres przejsclowy

zaimportowaé natychmiast, itd.
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Proponuje 2eby to przyjasé, bo wiasciwie wyczerpuje
wszystko, a kompetentna komisja rzsdowa bedzie wiedzia-

ta co robié.

Jerzy Kotodzigiski —~_Pan Jaskowski, prosze.

Jerzy Jaskowski - Mam komprombsows propozycjeg Bsz-
cze. Moze by w tej chwili grups redskcyjns wyszta i na-
pisata. Bo to jest redagowane na goraco i j:st tylko to

kwestia stylistyczna. Niema sensu czekaé¢ do jutra.

Jerzy Kotodziejskl = MozZemy przyjaé to. Jeszcze pan

Bos;ustaw Goigb, prosze.

Bogugtaw_Goiah - Prosze panstwa, mimo wszystko mam
dwie bardzo wazne kwestie. Jedna kwestia dotyczgca prze-
tworstwa i ograniczenis produkcji zywnosci na bazie hor-
mondw. To nam uciekio, bo méwimy o skszZzeniu chemicznym,

a nie mowimy o skazeniu hormonami. 1 druga sprawa, jest

to kwestia finansowa. MoZliwe,Ze niemowleta bedziemy kar-
mEé przez jakis okres mlekiej importowanym. Ale jest to
szelona roéznica w cenie migedzy mlekiem polskim i importo-
wanym. L nie wszystkich staé na to,Zeby kupowsé mleko
importowane, ktorego, niestety soble uprzytomnijmy, zZe
paczka kosztuje 1.600 ziotych. Nie wszystkie rodziny staé.
Musiny uwzglednié¢ ten biad wynikajscy 2z produkcji w kosz-
tach 1 dofinansowaé z systemu panstwa. Taki jest m6j wnio-
sek. Po prostu tych biedniejszych nie b@dzie steé nas to
mleko dla dzieci. W zwigzku z tym beds poszkodowzne.
bziekuje.

Jepay Koiodzieligki - Dziekuje bardzo. Prosze bardzo,

pan Jerzy Xwiatkowski.

Jarzy Kwiatkowski - Przepraszam, e zawracam giowe,
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ale przeczytatem tekst ten najkrotszy i chcisibym sie do-
wiedzieé w teJ chwili, czy ten najkrotszy tekst obecni

przyjmuja jako btekst wyjSciowy do redsgowsnia?

Jerzy Koitodziejski_ = Prosze panstwa, proszg¢ bardzo,

profesor Koziowski jeszcze.

Stefan_Kozlowski = Mysle, Ze tak, przyjmujemy z pros-
bg tylko o sprawy hormonalne. Zeby to nie uciekio 1 aby to

jeszcze dotozyd.

Jerzy Koiodziejski - Dobrze przyjmujemy ten temst ja-
ko podstawe i prosze uwzglednié¢ intencje z tej dyskusji.
Czyli rozumiem, Ze z chwils zredagowania tekst zostanie

przedstawiony jeszcze raz. Jeszcze do tego pan chcial?

Glos z sali - A kto bedzie uczestniczyl w komisji
reds&kyjnej?

Jerzy Kotodziedjski = Mysle, 2e pan Kwiatkowski. 7

panstwa strony pan profesor.
Gios z . gali = Przeciet jest zespdti.

Jerzy Kotodziejski - Profesor Salmonowicz byt wtedy?
Nie, nie byt? A wiec profesora Salmonowicza. Kogo pan

Kwistkowkkl proponuje?

Jarzy Kwiagtkowgki -~ Je mysle, Ze sami z profesorem

zatatwimy.

Jeray Kotodziejski = Dobrze. Odkisdamy ten punkt na
fazie. Przechodzimy do punktu 18. Prosze bardzo, kto z
panstws chciatby w sprawie pun«tu 18? Byt byt szeroko dys-
kutowany. Odnositem wrazenie, Zzesémy uzyskali consensus w

tym punkcie. Ale bsrdzo prosze, czy sg uwagido punktu 15?
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4dzistaw Herabin = Prosze panstwa, chciaiem ZWro -
ci¢ na jeden moment. Ot0Zz wymienia sie dwie elektrownie,
Hirschfelde i drugg.Natomiast uwazesm, jakkolwiek nie kwes-
tionuje tego zapisu, Ze obecnie najgrozniejsza e¢lektrow-
nig jest Weisswasser. W Puszczy Zgorzelscklej stezenia
izbdiny, SO2 s3 wieksze niz w Gorach Izerskich. I zaczgi
sig¢ proces obumiersnia drzewostanu na Zieml Zielonogfrs-
kieJ.

Jarzy Koiodzieigki_ =~ Proponuje dopisaé. Na wniosek
profesora Harabina dopisujemy tetrzecig elektrownie. Bzy

ta uwaga wyczerpuje nasze uwagi do punkbtu 18? Prossze

bardzo pan Kiogowski.

Wojciech_ Ktosowgki - Drobiazgi redakcyjne, biegdy w
pisowni nazw niemieckich, to sie skoryguje. liatomiast
tutgg Jest na poczgtku: wspolne gospodarowanie zasoba-
mi § walorami. My tutaj uwazamy jezyka zrozumiatego dla
nas, sle wydasje mi sie konieczne dodanie siowa zasobami
i walorami srodowiska, poniewaZ? szerzej to nie jest

zrozumiste o jakie walory tutasj chodzi.

Jerzy Koitodsiejski =~ Prosze bardzo, mozna tutaj

dodaé. Szosty wiersz od gory.

Czy po tej poprawce profesora lsrabina i Ktosows-
kiego mozna przyj;é punkt 18? Dziekuje, przyjmujemy punkt

18 po wniesieniu dwoch poprawek.
Punkt 17. Pan Miktaszewski, prosze bardgo.

Adureliusz Wikiagzewski_ - Mem jeszcze uwage do punk-
tu 18. Je bym jeszcze dodal przy redskcji i kompdiksu

energetycznego Schwarzepumpe, bo tak jest kilka sUd,
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West itd. Kompleksu enerpgetycznep,o Scbwérzepumpe. to
ujmie catosé. To s3 przygraniczne elektrownic na tere-

nie NRD. Bo wszystkich nie wymienimy dzisisj.

Jerzy Kotodziejskli = Dobrze. Brzyjmujemy te popraw-

ke, Przechodzimy do punktu 17.
Pan dyrektor, prosze bardzo.

Jan_Kpopotowski - Z tego zspisu, szczegdlnie zawar-
tego w drugim zdsniu bsrdzo by sie ucieszyli wgzyscy pro-
ducenci oppadow, odpowiedzialni za ich ucigzliwosdé, w
szczegblnosci wszygey producenci zrgupewani w resorcie
przemysiu i w resorcie gospodarki komunalnej. Po raz
» ilerwszy grzesznik nie bedzie alimenbowst. iWiniste stwo
Ochrony Sroddwiska nie mods byé glownym koordynsttorem
wdrazania technologii bezodpadowych,czytez mcioodpado-

wych, czy tez zmniejszenia ich 1losci w Srodowisku.

Proponuje w zwiazku z tym sby odwrocié ten zapis.
Przede wszystkim wymieni¢ na pierwszym miejscu gldéwnych
producentéw odpaddw, 8 wiec Ministerstwo Przemysitu, iiihis-
terstwo Gospodarki Przestrzemnej i Budownittwa, prcy wspoi-
udziale Ministerstwa Ochrony Srodowisks, bo oczywiscie
Minksterstwo musi partnerowaé od strony uwzglednisnis in-

teresuow ochrony $rodowisks. Dziekuje.

Jerzy Kotodzigjski - Dzigkujg. Proponuje uwzgl d-
nié propozycje psna dyrektora Kiopotowskiegt. tizeczywis-
cie to jest problem technologiczny. Ministerstwo nie o-
pracujé nowych technologii. Trzeba obarczyé tym zaintere-
sowanych, zainteresowane podmioty gospodsrujice. Czy

przyjmujemy t3 poprawke wediug propozycji pana dyrektor-

Prosze bardzo, tak.
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Michset Wilczynski_ = Jesli moge, chciatem dodaé jed-
ng rzecz. Hzeczywiséclie Ministerstwo Przemysiu przy wspui-
udzisle innych zsinteresowanych resortdow, sle pal ns@zo-
rem Ministerstwas Ochrony 3rodowisks. Bo semi domagsli sie

nadrzednej roli.

Jerzy Kotodzieiski_ - Dobrze, dzigekuje. Przyjmujemy

tg poprawke. Tagk?
Gios_ .z _gali - J& to bedzie brzmiaio?

Jerzy Koiodziejaki_ - Zsinteresowsne podmiory gospo-
darcze. Proponuje tek, dlatego, Ze one sg zgodnie z zasa-

dami reformy samodzielni 1 sasmorgzgdni.
Gilos gz _sali_- Moze autor sprecyzuje tekstg

Jorzy Koitodziejski_ -~ PFProsze bardzo, psn dyrektor
Ktopotwski prosze o podanie tekstu.

Jan_Kiopotowgki - Proponuje zamienié w celu zmniej-
szenia 1loéci odpaddéw Jjuz nasgromsdzonych Ministerstwo
Przemystu orsz Ministerstwo Gospodarki Przestrzenndg i
Budownictwa, przy wspdtudziale innych zainteresowsnych
resortéw i podmiotéw gosvodarczych pod nadzaem, czy przy

wspolpracy, Ministerstwa Ochrony Srodowiskg, itd.

Jerzy Kotodziejskl - przy wspotudziale Ministers-
twa Ochrony Srodowiska i Zasobdéw Naturalnych podejmie

dzistania, tak?

Jen_Ktopotowski_= Scisle mowiac Ministerstwo nasze

ma funkcje koordynacy jne.
Marek Roman - Nedzdér, nie, to jest wyrazniej.

Jarzy Kolodzieiski_ =~ Poprawkes zostala zsnotowsns
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przez przedstsawicieli zespoiu redgkcyjnego, bo psna Kwiat-
kowskiego nie ma, ale s3 inni. Przyjmujemy ta poprawke?
Dziekuje bardzo. Jeskie sg jeszcze poprawki do 77 punktu?

Kto z panstwa? Nie widze. A, prosze bsrdzo, pan Goigb.

Bogustaw_Goigb_~ Pesnie przewodniczacy, mam jeszcze
kwestie, ktéra reptem zgineta znowuz. Dotyczy ons wydania
szczegbtowych przepisow, ktore dotycza przewozow tranzy-

towych przez Polske, substancji i rzeczy tols ycznych.

Jerzy Koziowski - Chodzi o wyd nie szczegdiowych
pr zepisdéw dotyczgcych przewozdéw sdbstancil chemicznych

przez Polske.

Przygmujemy, prosze panstwa, punkt 17, ze zgioszong

poprawksa, dyrektora Kiopotowskiego.
Prosze.

Wojciech Kiosowski = Pan przewodnicz cy powiedzistl
i rzeczywiécie tak jest, Ze te dziatsnia maja podjaé samo-
dzielne przedsiebiorstwa. Nie wien, czy my tutaj na resor-
ty wskazujemy, bo to pdjdzie do ministerstw i zginie. Jak
gzrozgumistem to zanis, ktdéry psn podawesil, powinien brzmieé

w taki sposob:

celem zmniejszenis ilosci odpaddéw juz nagromsdzonych
zalnteresowsne podmioty gospodarujace pod nadzorem minis-
terstwa podejga dziatanis. Nie wiem, czy jeszcze nie dodaé,
ministerstwa, w porozumieniu z %tsinteresowanymi przedsie-
biorstwami. Bo tu chodzi o to, Z2eby przedsiebiorstwo ze
swoimi odpadaml radzié¢. A nadzoér ze strony Ministerstws
Ochrony Srodowiske. Jest to nadzor nad podmiotem gosnods-

rujgcym, 8 czy uzyska pomoc ze swojego resortu w tej snra-

wie to inne zagadnienie. Wigc bytoby to krotko.
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Jerzy Kotodzieiski_ = Dzigkuje. Pen minister.

Hactow Kulczyiski - Jakkodwiek bysmy nle reformo-
wall goppodarki to pozostena w obszarze zainteresowania
poszczeglblnych resortdw okreslone podmioty gosvodasrcze.
1 nie chcielibyémy stworzyé tskiej sytuac ji, Ze na pla-
cu boju jedynym odpowiedzislnym za temat pozostenie Wi-
nisterstwo Uchrony Srodowiska. Musimy podkre$lié, ze ro-
la Ministerstwa Przemystu, ministra Wilczka, z jego zes-
potem, ministras Ferensztajna 1 jego zespoiu, odpowlade-
jg za te jednebkki, ktore dziatsjg w terenie. Bo inacze]
zosteniemy troche w préznli w przedkisdni do jednostek,

ktore nie czujs sle zwiazane z okreSlonym resortem.
Stgd nasza formuta z prosbg o jej uwzglednienie.

Jerzy Kotodziejski_ - Tsk, ja mysle, ze to mozna w
ten sposob zepisaé. Tutaj Jjest, zainteresowane resorty i
podmioty gospodaercze. Kwestia jest, czy podmioty gospo-
desrcze 1 zainteresowsne resorty. Czy jedno na pierwszym

miejscu, czy drugie? Ale to Jjest chybs mniejsza spraws.

Przyjmujemy punkt 17 z poprawks zgioszong w czasie

dyskus ji.

Jerzy Swiatkowski - Przeprasszam, ja mieilbym jesz-

cze uwage do punktu 19.

Jerzy Koitodziejski_ = Prosze bardzo, wracamy do

punktu 19 w tekim razie. Prosge bardzo.

Jerzy Kwistkowski - Uzgodniliémy tutaj w czasie
dyskusji i1 w midizyczesie tresé punktu 19. Brzmi on
nestepujaco: pilne powolanie komis ji rzgdowej z udzia-

lem przedptewlicielli strony spolecznej:
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1. dla weryfikacji zssad produkcji rolnej i prze-
tworstws zywnosSciowego, majgcej na celu eliminacje ska-
zenia zywnosci.

Skazenie zywnos$ci, to jest wszelkie skazenie zyw-
nosci, & harmony sg rowniez subastancjsmi chemicznymi.
Wiec nie widz imy powodu Zeby to wyzystko wymieniac¢, bo
tekst byiby bardzo diugi.

Punkt 2. Dla zmiany rozwigzsn orgsnizacyjn:ch 1
thchnologicznych w celu radykalnej poprawy jokosci pro-
dukbtdédw rolnych, a szczegblnie mleka. Dodslismy tutaj,
rozszerzylismy ten punkt, bo nie tyl ko kwestis mlekas,

ale rdowniez innych produktéw rolnych,

I tutsaj interwencyjns sprswa, na okres przejsciowy,
w trybie natychmisstowym, zabezpieczyé peina dostawe z
importu atestowanego mleka w proszku na podrzeby odzy-
wianis oseskdw, wydawanego na karty zdrowia, po obnizo-
nych cenach. Poniewaz dotyczy to bardzo okreslonej, zZe

tak powiem, wiekowej kategorili dzieci.

Jeorzy Kotodziejskl - Dzigkuje bardzo. Tak sig na-
zywajg fachowo, oseski? Wiadomo co to jest. Prosze bar-

dgo= pani flejmanowska.

Stefenia_Hejmauowska = Przepraszam, chyba nie oses-
kow, a8 przynajmniej do zkaonczenias pierwszego roku zy-
cia. Tgk uwszam, Noworodkdéw. Ogeskl to sy temalenstwa,

ktore co sig¢ dopiero urodzg. A przynajmniej do roku cza-

su.
Jerzy Kotodzieiski - Bardzo prosze.

fiojciech Kiosowski - Zhany termin lekarski, niemow-

leta, prosze panstwa.
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Jerzy Kotodziejski - Czy zadawala formules niemow-

lgt? Prosze bardgzo.

Bafal Kasprzyk - Ja chcistbym byé dobrze zrozumia-
ny. Import mleka w takiej iloscl zeby wystarczyio dla nie-
mowlgt do drugiego roku zycia i sprzedawanego dowolnie,
jest po prostu niemozliwy. Jezeli chcemy jeszcze dodaé
do tego dotac je, to proponowaibym, s taks byta na to zgo-
de redaktordow, ze powinno to dotyczyé tych wypadkow, kie-
dy intewwencja tskim mlekiem, czy odzywiania takim mle-
kiej jest konieczne. Prosze panstwa, ja mam do czynienisa
z mlekiem od lat trzydziestu, a sam tez sie wychowalem na
mleku wtedy, kiedy o higienie jeszcze bardzo mslk sie moé-
wito, byts o wiele wieksza niz dzisisj, i mleko to nie
jast trucizng. “hciaibym to z cal3y mocy podkresbdié w i-

mieniu wszystkich producentéw mleks. Dzigkuje.

Jerzy Koiodzigjski = P¥ni Hejmanowsks, prosze.

Stefania Hejmwsnowska = Js chciatam tylko zwrocié
uwage, 2e jezell tutaj obejmiemy dzieci szczegtélnie za-
grozone, to nie ma sensu tego punktu dodatkowego tuta}
wprowadzaé, tego ostatniego, bo to Jjest ujete w 21 punk-

cie.
Jarzy Kotodziejski - To jest racja.

Stefania Hejmanowska = A co z pozostatymi dzied-

mi? Ygzeli ujmiemy, Z2e tylko w szczegdlnych przypadkach.
Jarzy Kotodziejski = W punkcie ktérym?
Stefenia Hejmanowgka = W 21.

Jarzy Kotodziejski = Prosze berdzo, pan Bogusitaw
Golgb.
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Bogugtaw Goigb ~ Ale tak, w punkcie 21, prosze pans-

twe, mowimy jednoznacznie o sprawach ekologicznej katas-
trofy. Natomiast tulaj moéwimy o wszystkich niemowletach.

I tuta] jest jasne, 2ze chodzi o mleko, jsko o podstawowy
produkt Zywnosciowy. Ja sie nie upieram, czy to chodzi do
dwoch lat, czy do roku, sle musi byé to uwzglednione. Mle-
ko jest podstawowym produktem dla dziri,s w pierwszym okre-
sie zycia jest to niezbedne. Niech to lekarze wwzglednisg,

B2y to bedzie do roku czasu.

Jerzy_Koitodziejski - Dobrze, sgle rozwazmy jednak za-
sadnoéé propozycjl psni Hejmanowskiej. Ona ma racje, 2e
zdrowie ujgé w punkcie 21. A tutaj graswa dotyczy produk-

cji zdrowej zywmosci. Wiec przenie$é to do punktu 21.

Stefania_Hejmanowska - Przepraszam, ja tylko dlate-
go tak powiedziatam, bo minister powiedziat, 2e mamy w
tym punkcie ujaé dzkci, ktdére tego wymesgajz. A jesli cho-
dzi o mleko to uwazsm, tkk jak kolegs Goigb, mleko powin-
no objgé wszystkie niemowleta w Polsce do roku czasu. [

je tek proponuje.

Jerzy Kotodziejgki - Dla mnie jest to bez znacze-

nia, chciastem uporzsgdkowaé¢ tylko redskecje.
Prosze bardzo.

Jerzy Salmonowicz - Chcialem podniesé tska sprawe,
dlaczego wyeksponowano sprawg mleks dla niemowlgt. Ze
wzg ledu, przepraszam, juz nie higlieny bateriologicznej,
bo nie o to chodzi. Oczywiscie, my w kraju jestesmy w
stanie zabezpieczy¢ pewnsa pule mleka o wysoklej klasie

czystoséci bakteriologicznej. Natomiast tu chodzi o prob-
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lem o wiele giebszy i niestety w tej chwili nie do prze-
brniccia, przez nsjblizszy okres czasu. 1o jest probdem
przede wszystkim zawsrtosci szotanu. I tu nam chodzi o
traktowasnie tego przede wszystkim mleks importowsnego na
zawartosé azotandw. Cgeséciowo, oczywiscie, to nie jest

tylko to. Ale przede wszystkim azotanow.

Natomiast, chcistbym powiedzieé o jeszcze jednej rze-
czy. To nie bytoby mleko, to co proponujemy, mleko na wol-
nym rynku. Tylko mleko rozdzielane na karty zdrowias, W
uktadzie organizacji stuzby zdrowia, czy w inny sposéb.
Nie mnie]j prosze panstws, do roku zycia, podtrzymujemy,
postulujemy, by mleko zasbezpieczyé. To jest problem na-

prawde bardzo grozny,jesli chodzi o pediatse.

Jerzy_Kotodziejgki - Zwracam uwage, 2e s, rawa z8-
czeta sie od oseskow, a teraz sie rozpgetata dyskusjs na

tematy wszystkie.

Bogugtaw_Gotab_~- Dlatego napiszmy dla niemowlgt i

bedzie spokdj.

Jarzy Kotodziejski = Moze wobec tego, jakg vroponu-
jecie redakcje? Prosze bardgzo, pan fwistkowski.

Jerzy Bwistkowski - FProponuje Zeby zsvisa¢ to tak:

na okres przejséciowy w trybie natychmisstowym za-
bezpieczyé peing dostawe z importu atestowsnego uwleka w
proszku na potrzeby odzywiania niemowlat, wydawanezo na

karty zdrowis po obnizZoje cenie.

Jerzy Kwiatkowgkl - DLobrze? Zasmiast moze zabeznie-

cuyé, to zavewnié. Prosze berdzo.

Czy przv jmujemy taki zapis? Jeszcze psn Bogustiaw



Goilgb. Prosze bardzo.

Bogustaw _Giotgb - Niestety powiem o moje] wgtpli-
wosci. Czy nie bedzie tak, Ze na przykiad praktyks po-
wie, Ze na te karty zdrowia bedzie wypisywailekarz tyl-
ko dzieciom ostabionym, z jaki$ powododw leksrskich. A
nie generalnie dzieciom wszystkim, do roku. To jest mo-

ja watpliwosé. Bo tak bedzie praktycinie to wygladato.
Marek Roman_=- ‘rzebs wiec to wykreslic.

Jerzy Koiodziejgki_ = Nie, musi byé jekaé recula

kontrolna.
Prosze berdzo, psn Kwiatkowski.

Jarzy Kwiatkowski - Ja nie jestem pediatrig i nie
wiem, czy tak powinno by¢? My jesko nie fachowcy chcemy
uwzglednié, Ze nie jest to tsk, ze wszystkie niemowl:-
ta muszg mieé mleko z importu, bo to nie jest konieczne.
Po prostu g3 mate regiony Polski, gdzie mogg niemowlets
pié z powodzeniem mleko miejscowe. Czy po prostu nie e-
liminujmy csikowicie mleka polskiero 2z odzywiania na-

szych dzieci.

Ngtomiast, oczywiscie druga sprawa, to to, czy to
jest realne z punkbtu widzenia dotacji. Bo sprawa musi
byé dopiacona. Dzisiaj cena mleka jest wiadomo jska.

Dziekuje;

Jerzy Kotodziejski_ - trosze bardzo, pan Mierzwins-
ki.

Adem Mierzwifngki_ - Ja nie chciatbym méwié o mle-

ku, poniewaZ sgdze, Z2e to sformutowanie, ktéee odczytat
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pan dyrektor kwistkowski jest sformutowsniem, kbtére moz-

naby przyJjaé.

Chcistem jednak powiedzieé, %e umkngi nam, wedtug
mnie, wazny punkt, dotyczicy zorgsnizowania suBwuero,
wieloszczeblowego systemu badania zZywnosci. liozemy opra-
cowa¢ zasady, weryfikowaé zssady, produkcji rolnej, prze-
tworstwa Zywnosci, sle bedg zswsze nieuczciwil producen-
ci, ktorzy bedy sprycowaé, na przyktad, pomidory moczem
i przepraszsm i wtedy bedziemy mie¢ piekne, czerwone po-
midory, sle niezdrowe. W zwigzku z tym model wielosczeb-
lowy badania zZywnosci jest cslkowicie zasadny i wymaga

utrzymenia. Dgiekuje.

Jerzy Kotodziejski - To jest jak gdyby inns soravia.
My chcemy przedyskutowaé mleko na razie. Czy na temat

mleka kto$ jeszcze, prosze. Profesor Koztowski.

Stefaun Koziowski - *rosze panstwa, ja naswotuje, ze
my zbyt chyba oddaslamy sie od nsszej problematyki. iy
nie mozemy wszystkich sprew, co leksrz ma wystawiaé, to
83 juz nie nasze sprawy. Proponuje przyjgé zspis zapro-

ponowany przez pana dydektora Kwiastkowskiero.

Jerzy Kotodziejski - Wyrazamy laki sam porlsgd od

dewna.
Pan Bogustaw Goigb jeszcze.

Bogusiaw _Goigb - Panie przewodniczgcy. Ja na praw-
de mam duze watoliwoséci, jak pokazuje praktyka czter-
dziestoletnia, niestety jedne dzieci beds uzvyskiwaty te
mozliwosé. To nie chodzi o to, czy bedzie to mozliwosé,

ze lekarz zatstwi, czy nie, a drugie bedg pity to mleko,
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ktore tutaj zoststo wyprodukowane. POza tym dystrubucja
mleka po prostu jest tsks, Z2e mleko z rejonodw,gdzie s8

te skazenia, przejedzie do Gdanska, gdzie nie ma skazen
regionalnych, ale dzieci bedg spozywalty to mleko. Ja pro-
ponuje to utrrymaé coémy zaproponowsli. Votyczy to spole-

czenstwa, ktore bedzie w przysztoéci naszymi nastepcami.

Jerzy Kotodzieiski_ - Frosze bard o. Jska propozy-

cje panowie proponujs.

Jerzy _Salmonowicz - vYa tez rozumiem ten zapis,
tem chodzi tylko chyba o jeden wyrsz. Wszystkie dzieci,
tak Ze $my rozumieli, “e wszystkie dzieci. Wszystkie dzie-

ci poza tymi, ktore sg karmione piersiy matki.

Jerzy Kotodiiejskli - Kolego Kwiastkowski, prosze
odczytaé jeszcze raz ten zavis, moze po tej dyskusji na

niegy zgodzimy.

Jarzy Kwiatkowskl = Jeszcze raz odczytuje dotyczg-
cy mleka. Na okres przejsciowy w tryvie natychmiastowym
zapewnié peing dostawe mleks w prosz#u, atestowsnego mle-
ka w proszku na potrzeby odzywisnia niemowlat, wydawanecgo

ns karty zdrowia po obnizZonych cenach.

Otét jesli nie bedzie wydawane na karty zdrowia, to
rozugiem, Z2e trzebs bedzie zaptacié peing cene. A w tych
wypadkasch, kiedy leksrz decyduje, Ze trzebs wydaé¢ na kar-
te zdrowis, to bedzie ono sprzedawane i trzeba bedzie za-
ptsci¢ peilng cene. A w tych wypadkach, moze w aptekach,

nie wiem. Tsk jsk to rozumiem.
Jerzy Kotodziejski = Prosze bardzo. Pan Ktosowski.

- Wojciech Kiogowgki - Mysle, ze jest mozliwogé za-
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koAczenia tego. To znaczy sformuiowanie o petnej dostar
wie mleka proponujemy i rozumiemy, Ze chodzi o ilos$é mle-
ka do wsgystkich niemowlgt. Jest proponowaibym zastapid
sformut owanie niejednoznaczne w naszym odczuciu, peinsg
dostewe mleka, i1 dodaé siowo: "wszystkich' przed wyra-

zem niemowlat.

Jerzy Kotodwziejski = Proszg bardzo. Skreélsmy pei-
ny, a dopisujemy wszystkich. Czy po takim uzgodnieniu mo-

zemy ten tekst przyjaé? Tsk. Prosze.
Byto jeszcze zastrzeZenie pans dMierzwinskiego, tak?
Adan Miergwinski - Tak.

Jerzy Koiodziejskl - Prosze¢ bardzo, jeszcze raz

niech pan powtdérzy.

Adam Miergwinski_ - Proponuje jednak utrzymsé stary
punkt C/ goérne, zorganizowanie sprawnego i wielbszczeblo-
wego bedsnia zywnoéci. Argumentscjas, ktérg poprzednio

przytoczytem. Lziekuje.

Jerzy Kolodzieiski_ - Prosze basrdzo, pan Jerzy
Kwiatkowski .

Jeray Kwistkowski - Ja rozumiem inteuncje tego, tyl-
ko skoro chemy 2Zeby powstata komisja rzgdowa, a8 w drugim
tire, tego zapisu, ktory teraz czy tsmy, jest powiedzia-
ne, 2e dls zmign, ta komisja ma zmienié rozwigzania or-
ganizacyjne 1 technologiczne w celu radykslnej poprawy
jakoéci uzytkoéw rolnych, a w szczegblnosci mleka, to Jje
bym po prostu pozostswit ten zspis w ten sposdb. Teraz
bowiem nieodzownym warunkiem poprawienia jest odpowied-

nia kontrols. Czyli musi powstaé¢ system badsnia Zywnoé-
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cl. On juz w zaczgtkach istnieje, musi byé rozszerzony i
po prostu ten zapis wydawst sie nsm, Ze satysfakcjonuje
wszystkie sprawy. Ale, ochywisécie, rzecz jest otwarts, do

dyskusji. Dzigkuje.
Jerzy Kotodziejski - Yeszcze raz, pan Mierzwinski.

Adau Mierzwingki - 4Je nie bede sie¢ upierst przy tym,
aby ten punkt zostsel zapisany.Ale chcialpym sby zostal zs-
pemietany. Po prostu moze sie tsk kiedys zdarzy, Ze ktos
co$ kiedy$ zje, a my, wedtug mnie, powinniémy sie zblizaé
tu, w tych naszych rozwazanisch do poszukiwenis rozwigzan,
bkiskich rozwiazsniom optymslnym. To nic nie szkodzi zapi-
ssnie punktu dotyctacego badania zywnosci, 8 sprawe wyjat-

kowo rozjeénias.
Dziekuje 1 przepraszam.

dndrzei Strupczewski - Oczywiscie pan ma racjz, pro-
sze pesinstwa, bezwzgtednie pan ma rac je. Frosze panstwa,
problem zardwno organizacji bsdsnia Zywnosci, jesk rowniez
problem uktsdu norm, wymsga olbrzymich przepracowan, a w
niektorych przypadkasch przeorganizowania i zorganizowania,
wzglednie opracowsnis. Ale to wszystko jest wtadnie w tej
problemastyce ogdlnej. To jest kompleksowa olbrzymia gora.
Ale bezwzglednie pan ms racje. o jest bardzo wazZny prob-

lem.

Jerzy Koiodmieijski - Prosze phAnstwa, Zeby uzyskad
kompromis proponuge wpisaé ten punkt, tsk go jakos umiejs-
cawiajsc Zeby nie burzyt ogolnosci zapisdéw proponowanych
przeg zespdt redskcyjny. Czy mézna uwazaé, Ze punkt 19,

po wprowadzeniu tych zmian jest uggodniony?

Przechodzimy do punkbtu 1/. 17 @8k zalatwiony. 174 nie
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bedziey wchodzi bowiem do 17 i sostal zatatwiony.

16 nie msmy, tak?

Stefen Koziowski - ~prewa nie jasne. Ja rozumiem,
ze sy to dwa rdzne punkty. 174 L 17. I tersz 17 ma na do-
le: wydaé¢ szczegitowe przepisy. Nie wisdomo co, co, nie
wisdomo kiedy? lrzeba to uscislié. Mamy termin powyzeJ,
do plerwsze;j cgeéci jest kwlecien 89. lgtomia ;t ns dole
trzeba doplsaé kto wyds przepisy i kiedy? Czyli rozumiem,
26 to jes—t obowigtek Ministe stwa Ochrony Srodbwkska i

Zasobow Naturalnych.

Prosze bardzo, js w tej chwi-
li nie odpowiem,kto te przepisy powinken wydaé¢. Ale pro-
ponuje przyjmowsé przy tym stole tego typu sposdb rozu-
mowania. Yawet jesli spraws jest otwarta to w tej chwili
strong rzgdowq, naszq miniesterstwo reprezentuje i my mu-
simy, oczywiscie, spraws sie zajgé, ole nie sadze, Ze mu-
simy dokiadnie w tej chwlli prrzessdzaé kto? Czyli po pros-
tu ja nie potrafie odpowiedzieé. Moze koledzy, jak tutaj
podpowi adaji, w tej chwilk Urzad Cet. Ale wolelibysémy so-
bie jeszcze to usciélié. Strons rzgdowa wiadomo jest tu-
taj Jjasno reprezentowans. Te wszystkie zapisy bed3y sie od-
nosiity w uktedzie partnerskim wtasnie do nas. Je$li mozy

na, to mysle, 2e tuta;j si¢ nic nie stenie, .jesli nie o-

kreslimy doktadnie kto.

Stefan _Koziowd{i -~ Proponuje tylko termin: konief
tego roku.

Jerzy Kotodziejgki = Dwunasty 89, tak? Prosze bar-

dzo, pan Ktosowski.

Wojclech Kiosowskl - Poniewaz tutaj sg odrebne ter-
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miny. Ja mam tylko stylistyceng poprawke. wydanie bez-
wzglednego zskazu sprowadzania i wydanie szczegdhowych

przepisdw. Tak wyzystkie punkty sg redagowane.

Jerzy Kotodzieiski - Oczywiscie. Uwzgkedniajac
ten problem poprawki przyjmyjemy punkt 17.

Punkt 16. Nie ma, tak?

fiojciech Kiogowski - Punkt 16, panie przewodniezg-
cy, on zostail zmprojektowany i on nie byt do konca prze-
dyskutowany i moZe pan do niego wrdcié. Punkt 16 to jest
punkt dotyctacy energetyki jadrowej. lNie wiem, czy ten

zapls tersz bedziemy robili?
gerzy Kotodzieigki - Proszg pan profesr Kozlowski.

stefan Kogztowski - Punkt 16 musigy omawiaé z pro-
tok6lem rozbieznoéci. Dlatego, Ze on dotyczy zardéwno
czeéci, ktorg chcemy zspisaé wspolnie, jak i protokédiu
rozbieznodci. Koncows wersje protokdétu rozbeznosci gio-
2ytem profesorowi Kolodziejskiemu. Jg mysle, Ze mode po
obieflzie bysmy do tego przystapili, bo to jest kwestis
czy powielimy i rozdsmy propozycje protokétu rozbieznos-

cie

derzy Kotodziejgki - Propozycje jest stuszna. iy
pbudiujemy tersz ten protokd} rozbieznosci, wprowadmajac
tem swojy redakcje dotyczacg energetykil jadrowej. Ponie-
waz te redakcje byiyby niewspdimierne, redskcjs zapropo-
nowana przez strone 'solidarnosciowo'" - opozycyjng do
redakcji pierwotnie zaproponowanej przez nas. WNasi eks-
perci siedzg i proponujg wpisanie tekstu do protokdiu roz-
bieznosci dotyczicego punktu 16. Taek wiec po potudniu mo-

zemy do tego wrocié, zgodnie z propozycjs profesora
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Koztowskiego, 8 tersz opuscié, tak? Czyli punkt 15.

Kto z panstwa w sprawie punktu 159
Jorey Kwisbtkowski - Mozna?
Jerzy Kotodziejgki =~ Psn Kwiatkowski, prosze.

Jderzy Kwiatkowski = Otdz punkt 15 byl juz dosyé
dawno przediozony i uzgodniony. Dzisisj otrzymali émy
tekst, ktory pokrywa sie z tekstem przedstawlonym wczes-
niej przez psna docenta Sitnickiego z tym, Ze na koncu
ma jes:.cze dodatkowy podpunkt d/, ktdrego we wczesniej-
szych tekstach, anl rozwazaniach w ogdle nie byto. Jest
to tekst dotyczgcy podjecia starsn o utworzenie migdzy-

nsrodowego banku ekologicznego z siedzibg w Warszawie.

Otd2 ja nie mam nic przeciwko temu punktowi tylko

jest kwestia adresu, ktoto ma robié? Dziekuje.
otielsn _Koziowski - Czy moZna w tej svrawie.

derzy Kolodziejski_ - Prosze bardzo. Profesor Koz-
towski.

Stelan Koziowski - Prosze panstwa, poprzednio by-
to to bliZej sprecyzowane. Podj:cie staran Ministerstwa
Spraw Zggranicznych i Ministerstwa Finanséw, przy wspoi-
udzisle Ministerstwa Ochrony Srodowiskas i sasobéw Natu-
ralnvch. To jest do dyspozycji strony rzadowej, czy wy-
mieniamy te trzy ministerstwa, czy dgjemy tylko ogdlniej-

szg formute?

Jarzy Kotodziejski = Otrons rzidows sie zastana-

wia. Yprosze bardzo pan minister Kulczynski -

Wactaw Kulczydski - Nie widzme przeszkod Zeby sore-

cyzowaé te instytuc je. Zupeilnie inna sprawa z jakim efek-
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tem to sie zskonczy, ale uwazamy, 2e rzecz jest zasadna,

jest sens, jest to sprawa, ktorg warto podjsé. Dzigkuje.

derzy Kolodziedgkl - Czyli wyrszsmy aprohate dls
formuty punktu 16. Jg sgdze, Ze trudno bytobym nam w tej
chwili sformutowaé szcuzegodly dotyczace punktu d/. Sama
idea jest sformuiowana, akceptujemy te ideg 1 to wystar-
czy chyba? Nie potrasfimy nic konkretnego na ten temat w

tAj chwili powiedziec.
Jarzy Kwiatkowski = Czy moZna?
Jderzy Kotoduiejski = Prosze bsrdzo.

Jerzy Kwiatkowskl - Wobec tego proponuje takiy redak-
cje tego podpunktu d/. Podjete zostang, zsm ast podj4ac, bo
to nie pasuje do reszty, pudjete zostang przez MSZ i1 Wi-
nigsterstwo Yinanséw, przy wspoiudziale Ministerstwa Ochro-
ny Sgodowiska i zssobdw naturalnych starsnia o utworze-
nie miedzynsrodowego banku ekologicznego, z siedzi bz w

Warszawise.

Jerzy Koloduzieiski_ = To jest konkretna propozycja.
Proponu,je przyjaé propozycje pana Jerzego Kwiatkowskiego.
Wobec tegu, %e nie widze sprzeciwdw, proponuje przyjaé

redakc je punktu 15.

Punkt 14. Byt dyskutowany i doszliémy do consensusu
w punkcie 14. Ale czy sa uwagi Jjeszcze mimo to? Prosze

bardzo, profesor Zimny.

Henryk Zimpy - Js chdiatbym moZe dodaé do ostatnie-
go zdania, ktore brzmi: "utworzenie takiego c entrum? w

zadnym stopniu nie mozZe ograsniczyé prowadzenie niezalez-

nych badan i studidéw. W miejscu "ogreniczy¢'" dodaé: "or-
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genizowania', poniewaz to by pozwalalo tekze orsanizowaé

i koordynowaé¢ taskie basdenis poza centrum, jako niezalez-

ne. Dziekuje.

Jerzy Kozilowgki - Dziekuje.

(Gtos_2z_sall - Przepraszsm, nie zrogumiaiem, jak to
ma byc¢?
Henrkk Zimny__=- Orgenizowsnia i prowadzenia.

Jerzy Kotodgzigjski =~ Jest to zasadns uwega. Propo-
nuje przyjaé. Proponuje przyjaé punkt 14 z uwagf profe-

sora Zimnego.
Przy jmujemy punkt 14.
Punkt 1%3. Przepraszam psns, pan Kiosowski.

Hojciech Klogowskl = Tagka uwage. Nie wiem, czy znow
nie jest to jska$ niezrecznos¢ stylistyczna. Ostatnie
zdaniet '"przez ssmodzielne plscéwki nsukowe, projektowe,
wdrozeniowe 1 smoleczne" Placowka spoteczna to mnie sie
wydaje, 12 nie jest to to, o co nam chodzi. Przez placow-
ki naukowe, projektowe, wdroZeniowe 1 orgsnizacje spotecz-

ne.

Jorzy Kwiatkowski -~ Poniewaz organizacje spolecszne
nikt ich nie wyklucza. Natomiast mamy przeciez ogromng i-
loéé, corsz wiecej, fundacji, ktore majs rowniez smbic je
prowsdz enia prac badawczych, ambicje prowadzenia prac
peojektowych, edukacje, tego rodzasju rzeczy i mistem na
uwadze tego rodzaju placowki. To znaczy, Ze zespilr re-
dakcyjny tak przynajmniej uwezat. Ze chodzi nie o orga-
nizacje, o organizsec je tez, moze to byé jakié zespdl u-

czonych, pod firmg Polskiego Klubu Ekologicznego, powiedz-
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my. Ale tu gtuwnie chodzi o te orgenizacje, kbtore nie sa
orgenizacjami szerokimi, ale s3 instytucjami spotecznymi,
powotanymi moze nie zuppinie prywatnie. Une skuoisjg w
sobie 1 osoby prywatne i orgsnizacje spoteczne i placow-
ki panstwowe. S3 to jak gdyby twory, ktore w chwili obec-
nej powstajas i w ten sposob oddaja jek gdyby tresé tego,

o czym mysSleliémy. Dziekuje.

Jerzy Kolodziejski_ - a toznaczenie semsnytczne,
jakkolwiek z propozycjsy pana bwiatkowskiego, 50 nie wi-
dze przeszkod aby przyjaé propozyc je pana Kiosowsklego.
To ma gznaczenie semsntyczne. Nie ma znaczenis merytorycz-
nego. Dziekuje, przyjumujemy wobec tego bez zmisn punkt

14,

Punkt 13, dotyczy Swiadomosci ekologicznej. Kto z
panstwa ma uwagi do punktu 413? Bardgo proszg¢ pasna Kio-

gowski.

Wojciech Klosowski - Prosze paistwa, kilks drob-
nych uwgg 1 jedna wieksza. Po koleil, jak w kolejnosci

punkt Jjest zredsgowany.

Upowszechnianie, tutsj jest niezrecznosé i propo-
nowatbym troszeczke przeredagowaé punkt. Upuwszechnis-
nie Sswisdomoéci ekologocznej w spoleczenstwie stanowi
podstawowy warunek powodzenies realizscji idei ekorozwo-
ju. Chybs by trzebs tutsj zmieni¢ kolejno$é. Upowszech-
nisnie w spoteczenstwie Swiadomosci ekologicznej stano-
whgcej podstawowy warunek powodzenis w reslizacji eko-

rOZWOju.

To bytouby poprawnie. Uswisdomisnis w snoteczens-
twie éwiadomoéci»ekologicznej stgnowiucej podstawowy



warunek w realizacji idei ekorozwoju. Zsmisna kolejnos-
ci tylko, éwiadomvéci ekologicznej,ns drugim miejscu, a

w spoteczenstwie na pierwszym.

Teraz dalej. Ministerstwo, nie zarsz po tym akspi -
cie, a nsstepny, Ministersbwo Ochrony Srodowiska i zaso-
béw Naturslnych zsinicjuje i skoordynuje przygotowsnie
koncepcji edukacji ekologicznej. Proponowslbym przed
"koncepc j§# dodaé¢: "formalnej edukacji ekohogicznej."
Nie moze powstawaé¢ takie wra’enie, Ze ministerstwo pray-
cotuje celkyg koncepcje edukac ji. Tg nle formslng przygo-

towujsg sity niezalezZne.

I to koord:nowsnie musi tymi processml tez jakby
spontaniczhie przebiegaé. To znaczy orgsnizacje spo-
teczne bedg sie wcisksely w jakie$ luki w tym systemie

formalnym.
Jerzy Kotodziejski - Rzadowej koncepcji moze?

Wojciech _Kiosowski - Poniews? wczesniej operuje-
my pokeciem formalnej i nie formslnej koncepcji eduka-
cji, w poprzednim skspicie, o#wiasta w dziedzinie ochro-
ny érodowisks, zardwno formalna, jak i nie iormalna. Wiec

ja wracam do tego pofecisa.

Koordynuje przygotowaiie koncepcjl tormslnej edu-

kec ji ekologiczhe] spojeoczenstwa.

Teraz dalej. Ngstepny skspit mowli o systemie edu-
kacji ekologicznej w szkotach podstawowych i ponadpod;
stawowych. Konczy sig: "a nie jedynie ns wydzieleniu
tematyki ekologlcznej jeko oddzielnego przedmiotu,m

czy bloku zagsdnien". Proponowstbym uzupeinié ten aka-

plt jeszcze dalszym zdsniem. Tutej umknela bsrdzo wazna
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rzecz, ktdrg profesor Andrzejrwski podnosit. Proponowmai-
bym dodaé tskie sfprmutowanie: "mniezbedne jest znaczne
rozszerzenie Zzywego kontaktu ucznidéw z przyrods, ktore-

go nie moze zastapié przekaze werbalny."

Gios_gz_sgali = Proponowslbym dodaé: bezpu$Sredniego

kontaktu.

Wojciech Kiogowski -  Niezbedne jest znaczne roz-
szerzenie bezpoSredniego kohtasktu yczniow z przyrodsg,
ktorego nie moze zsstypié przeksz werbalny. Nie wiem,

czy to nalezy dodawaé, ale moze warto.

Marek Roman_=- Lepiej moze dodaé, bo wtedy wiedomo

o co chodzi.

Wojciech Kiosowgki - Niezbedne Jest rozszerzenie
bezposredniego kontaktu uczniow z przyroda, ktdrego nie

moze zastapidé przekaza wabalny.

I jeszcze, dalej kontynuujgc ten skapit, pod rozwa-
ge. To nie byto dyskutowane, ale jask przejrzsiem, poja-
wia sie we wszystkich programsch edukscji ekologicznej,
i w nowgch polskich oprecowywanybh i przede wszystkim
zachodnkch. Spreawa wiaczenia do programéw edukscji eko-
logicznej probleméw temstyki lokalnej. Dodaé moZnaby
tekie zdanie. " Nalezy wiaczyé do programdéw szkolnych

lokalng problemapyke ekologiczng".

Jerzy Kolodzlejski = Lokalng i regionalng, Zeby

nie byto nieporozumien.

Wojciech Kiosowski - 'I'ek, dalszy ciag tego seame-

go akapitu;

Nglezy witaczy¢é do programdéw szkolnych loalng i re-
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glonalng problematyke ekologiczna.

I to tyle, dziekuje.

Jerzy Kotodgiejski - Dziekuje bsrdzo. Je dla po-
raddku proponuje przypé wszystkie poprewki, zarsz, dla
porzgdku, bo nam si¢ potem pokreci. Prosze psnstwa, pro-
ponuje przyJjaé wszystkie poprawkl zgtoszone przez pans
Ktosowskiego. Co panstwo na to? Przyjmujemy poprawki

zgtoszone przez pana Kitosowskiego.

Prosze bardzo, dalej. Kto ma jeszcze jskies uwagi

do tekstu$ Nie widze. Prosze bardzo, pan Jaskowski.

Jarzy Jadkowski - Ja mam taksg jedng uwage, ponie-
waz my nie okreslamy Zrddis finsnsowania, to sg poboz-

ne 2yczenia.

I to jest pytbnie - watpliwosé. Bo to zadisdnie w
prézni.

derey Kotodziedgski - Ja my8le, Ze nie zawisnie w
pr6zni dlatego, %Ze ta czesd¢, ktdrs musl byé finansowans
bedzie finansowasna przez budZet panstwa. A cze$é z fun-
duszy orgaenizacji pkologicznych, fundscji itd. To jest
zrozumiate molm zdsniem. My nie rozwaZemy probleméw fi-
nansowych. Pan minister ma racje, tu podpowisdajsc mi,
zeto wszystko kosztuje. YWiasciwle realizacjs szslenie
wiekszosci punktéw kosztuje. Ale miwienie teraz o kosg-
tach byloby terass przessdne. Chyba Zze psn ms jaskgs kon-
kretng propozyc;e?

Jerzy Kotodeieiskl - Nie, chodzitoby o to, Ze ta-
kie polecenia juz byly, sby na przykied worowadzié jakis

przedmiot siteml uczelni. Oczywibscie okazywsto sie, ze
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to jest nie realne i robiono szczgtki tego.

derzy Kotodziejgki - Wy chybe nie bedziemy w sta-
nie zaplsaé systemu finsnsowsnia, bo on jest w tej chwi-
li bardzo zloZony. Ma rézne zrdédis itd. Froponowsailbym wiec
nke ruszaé tego problemu. Czy pan profesor Koz itowski ma

mo2e odmienne zdanie, to prosze bsrdzo.

Staefan_Kogziowskl - Nie, proponuje nie wchodzigé w
sprawy finasnsowe. Tgka jest ogdlna nasza tendencja. My

ustalamy pewne kierunkowe sprawy.

Jerzy Kotodzieijski = Przyjmujemy zatym wspdolny po-
glad na sprawe, %2e nasze wnloskl msja charskter kierun-
kowy, chociaz realizacyjny. Nie wchodzimy w sprawy fi-

nansowania.

Czy punkt 13, z popraswksml psna Kiosowskiego moz-

ns uwazadé za przy jety? Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do punktu 12 na ktérym zeémy skonczy-
1i w poprzedniej sesjl nasze rozwszanis. Prosze bardzo,
kto me uwasgl do punktu 12. Jest to redskcjs gmodernizo-

wana w stosunku do naszej poprzedniej dyskusji.
Prosze bardzo, profesor Roman.

Marek Romsu - Frosze panstwa, js nie wnosze uwag
do teyo punktu, ale prgypominam sobie, %e na jednym g
plerwszych posiedzen, kledy te sprawy zaczelismy dysku-
towaé, pojewito sie dosyé wazkie, ogdlne stwierdzenie,
ktore misto byé skierowsne do nsjwigkszego naszego sto-
tu, misndwicie stwierdzenie, ktore miato thks idee, ze
W ogdle rozwdj swobéd i demokrscji sprzyja, jest niezbed-

ny dls reslizacji celéw ochrony Srodowiska. Bosmy wtedy
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méwili, Ze pewne rzeczy automatycznie sie rozmijagg. To
0 co nam chodzl o szczegdlowo tutaj wypunktowywujemy,

demonstracje proekologiczne, nastepnie rola miejscowych
spotecznosci w ochronie $rodowisks, to wszystko sa rze-
czy sutomatycznie realizowsne w ukiadzie duzego stopnis

demokracji.

Wiec tgka mysl zostaia sformuiowana, z wyraZnym wska-
zaniem, 26 to powinno sie znalez8 w najwyzszych, moze,
ustsleniach stoiu. Nie wiem, czy w tej sprawie powinnis-

ny jednakzZe co$ zrobig.

Jarzy Kolodziejgki_ - Psn profesor ma jaky$é propozy-
cje.

Marek_Kowan - Psn Kssprzyk chyba te sprewe wnidst,
to bytoby sformupowane jednym zdaniem. 1 to bylo przyje-

te w jakis sposdéb pruzez nas. MoZe w preambule jakos to

wprowadzid.
Jerzy Kotodziejskl - MoZe w preambule.

Margk Romgn_=_ Tuta]j sie starannie wypunktowywuje.
To jest wtadciwie aseku acja, %e chcielibyémy mieé spei-
nione takie i inne warunki, o roli spotecznej itd. Ale
aZzeby byta swobode dzistsn, to caty szereg rzeczy ol by-

watoby sie automstycznie, prawds.

Jerzy Kolodgziejskl - Prosze berdzo, pan Bogustaw
Goi4b.

Boguglaw Goisb - Prosze panstwa, mam wgtpliwosgci,
o dziwo przez caly czss, jek pokazuje praktyks, wszyst-
kie informacje, slbo wiekszos8é z nich, dotyczgce ochro-

ny srodowiska byta ujeta tym zspisem tajemnkcy penstwo-
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wej istuzbowej itd., itd. Niech wreszcie te kwestie sta-

ng sle jewne, jasne i nie odsytejmy tego ns wyZszy stol.

Marek Roman_= N,e, nie, ja pOWiedzialem 3e nie wno-
sze %adnych zastrzezen. inie si¢ zdaje, Z2e niezaleznée od
tego, taka my3l byls tu formutowana. No, moze ja zle to
zgpamigtatem, ale mnie sie wydaje, 2e tu byio powiedgzis-

ne wyraznie.

Jarzy Kolodziedski = Dzigkuje. Zeby nie byio watpli-
wosci przyjmujemy, strons rzgdows, przyjmuje zapis punktw
12 w xmidkm redakcji jeska jest. Profesorowl Romanowi cho-
dzito o rozszerzenie jeszcze tego zapisu na. Ja rozumiem
te mysl, Ze to wszystko jest reslne i jest moZliwe w ra-
mach decyzji o ogélnych swobodach obywatelskich. Jes$li
nie bediie regulacji co do systemu sprswowanis witadzy,
to 1 tsk to bedzie pustym zapisem. Jest wéec propozycjs
profesora gmierza do wypeinienis tej luki, ktérs sie tam

zakradis.

Profesor Kdzlowski,proszg.

Stefan _Koztowski =~ Przeprasgzem bsrdzo, mySmy przed-
tozyli propozycje preambuty i mozZnsby tg idee jeszcze wsta-

wi¢ w te preambute.

Jarzy Kotodgziejski = W presmbute. Js proponowatem.
Dobrze, prey dyskusJi presmbuty do protokétu naszego za-
pamietamy sobie ten punkt, bo on jest na tym poziomie o=~

gbélnosci, do presmbuty.
Prosze¢ bsrdzo, pan lilkigszewski -

Aurediugz Mikiaggewski - Ja mam uwege dotyczgcg ter-

minu. wisnowlcie proponowaibym Zeby te wszystkie punkty,
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od a8 do g podaé dla nich jeden termin, lipiec 89. To sa

sprawy wtasciwie dora?ne, ktére sy zaslegtoécisml do za-

tatwienia.

Jarzy Kolodziejski_ - Czy tu nie ms wzgteddw zwigza-

nych z procedurs prawng? Stawlam pytenie do ekspertow.

Waélan_gulgaxéaki;: Wedle przepisdw prewnych, O
ktorych mowit pan Kasprzyk, to wiasciwie jest to kwestis
przeestrzegania przepiséw, ktdére sz, ewentualnego potwier-
dzenia woli ministers wa jakim$ okdlnikiem skierow:gym do
wojewoddw zwracsjscym uwage na te punkty, ktére wymieni-
lidmy i1 co do ktérych'siq zgadzamy. &daje sobie sprawe
z tego, %e gdyby prawne ustalenis byty inne, no to wte-
dy sie dostosujemy, ale nie mozemy czekaé nie wiadomo
na co, 8z na rok 90, W tym czasi®d zZycie nssuwa bardzo
wiele probleméw, ktore pro publico hono powinny byé roz-

wiazywane w spostéb bezkonfliktowy.

Jerazy Kotodzie.igki - FProsze bsrdzo, pan minister

Kulczynski, prosze bardzo.

Wactaw Bulczynskl - Gdybysmy spreswg ogreniczyli do
takiej interpretacji jsk jg przedstawis pan Mikisdzéws-
ki, to moZzemy przyjaé, propozycje. Natomiast braliémy
pod uwege, Ze my wszyscy, btutsj, przy tym stole, Jest
szereg spraw na ktoire mozemy naspotkaé. w tej chwili Jjesz-
cze nie jestesmy w peini éswisdomi, niektiore byé moze ze
beds wymagaly jeki8 zmisn zobowlgzujacych, w porzgdku
prawnym. A przeciez wiemy, Ze niedlugo wejdziemy w o-
kres intensywnych prac nad wyborsmi do nowego Sejmu i

to skoncentruje naszg uwage na tych problemach. Co nie

gnaczy} Ze okres ten bedzie jatuwy jesli chodzi o regu-
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lac je prawne. Wigc tylko to bralis$my pod uwage. Ale jes-
li tekg interpretacje przyjaé i bedziemy mieli taky swia-

domo$sé, to nie ma Zsdnych przeszkdd.

Jerzy Kolodziejskli - Profesor Koziowski, prossze

bard zo.

Stefan_Koglowski - Prosze panstws, bardzo cieszy
nas wypowiedz pana ministre Kulczyhnskiego. My do punktu
12 przywigzgjemy bardzo duzs wage. Jg@st to stworzenie
sys temu spoleeznego. Jesli bysmy zapisali, Z2e caiosé te-
go bloku zreslizujemy od lipcs tego roku, jest to jska$
konkretns sprswa 1 bardzo by nam zslezsio na wpisaniu

jednego terminu na liplec tego roku.
darzy Ktoddejskk = Prosze bardzo,profesor Roman.

MarekRoman_=_ Zwracsm sie do pans ministras bowiem
mem watpliwosé do dwéeh punkbdéw. OtdZz powotsnie spotecz-
nych opiekupgow $érodowiska to jest jednsk pewien tryb. Tu
jest powledzishe, pochodzjcych z wybordéw itd. Wiec to
jest ogromne przedsiewziecie. I boje sieg, czy to jest
realny termin. Ja te opowisdatl sie za tym, aby to by-
to jaknajszybciej.

I drugs rzecz. Tutaj jest taki punkt w ktorym mowi
sie o zspewnieniu udzisiu przedstewiciell proekologlicz-
nych w organsch przedstawicielskich. Mam watpliwosci, czy
to nie wymagm jednsk jakis§ aktdéw. No bo pozs intencgsy,
ze chcielibysmy aby byli oni tem wybreni, do tych orgs-
néw, to nie ma problemu. Ale trzeba by tutaj wytworzyé
pewien mechsnizm wyboréw i nie wiem, czy to mieséci sieg
w sktach wyZszego rzedu, na ktore my mozemy nie mieé

wpiywu. Je nie wiem, mem tylko wgtpliwosci i dlatego
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zwracam uwage¢ na te dwa punkty. Wydaje mi sie, 2e pozos-
tate sg mniej pod wzgledem terminowym niebezpieczne, acz-

kolwi ek poprzednia wersjs odsytala je nawet do 90 roku.

Dziekuje bsrdzo.

derpy Kotodziejski_ = Tek. Punkt b/ moke byé zrea-
lizowany tylko w postaci zmiany ustawy o systemie rad na-
rodowych i samorzgdu terytorislnego, na prgyktad. Prosze

bardzo, pan Szczepanski.

Wojclech Szczepangkl = Kroéclutko wyjesnie. Wybory
s3 w czerwcu 1 sgdze, %e do tego czasu wiele watpliwos-
ci, ktére profesro Romen podnosi, bedzlie po prostu wy-
jadnione. Natomisst w tej chwill tskie precedensy juz
sq. Jg sgdze, 2e nie stesnowig przekroczenis przepisoiw,
bo niektdére redy narodowe zsprasszajy sobie przedstawi-
ciell orgenizscjl proekologicznych i dobrze na tym wy-
chodgg komisje ochrony Srodowiska, bo jest to gtos asu-
tentyczny z terenu. Chodzi o jaskies takie, na cgzas
przejsciowy, kiedy czas si¢ psll w reku, s provlemy na-
rsstejg, o danie przyzwolenis w tym okresie, idgc za

gtesem rozsidku, ktéry w tym punkcie prezentujemy.
Jevzy Kolodziejski = Ja podzielsm ten poglad.

Mgrek ROman = Jse uwasam, Ze pasnlie profesorsze,
jeSli mowimy o udziele i to jest mozliwe, to w porzgd-
ku. A ja uwszam, Ze udzial to oznaczs byé cslonkiem te}

spotecznosci.

darzgy Koiodzjejskl - Zachowujac interpretacje stro-
ny "Solidapnosciowo''-opozycyjnej uwazem, Ze nslezy przy-

jgé termin lipca 89 roku.
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Dobrze, wiec punkt 412 memy zbk gtowy. Prosze panstws,
manm dla panstwa tersz optymistycznaw wisdomodé. Proponu-
je przerwe obisdowg,obisd jest gotows. A zgodnle z iuten-
cja profesora Kozlowskiego energetyke jasdrows bysmy prze-
dyskutowali po obiedzie, ze Swierzg giowsg.

wojciech Kogiowski - Przepraszam bardzo, jeszcze
punkt 5-ty, ktérego w poprzednich rozmewach nie ugodni-
lismy. Mamy inne redskcje, ktdére miaiy byé poddsne dys-
kusji.

Jerzy Kotodzlejskli = Dobrze, prosze bardzo.
Stefen Koztowsd - Jest jeszcze punkt 11-ty.

Jderzy Kotodgiejskli = PrzecieZ punkt 11 gostal przy-

jety. m¥ Uwszalem, Zesmy go przjjeli.

Stefan_Koztowgki_ = Przeprsszam, ale mem jeszcce po-

prawie do punktu 11.

Jerzy kotodziejskli -~ Dobrze, nie ma sprawy. Proszeg

bardzo.Poprawka strony "solidsrnoséciowej. do punktu 11.

gtefan_Kogilowski - Prosze panstwa, ucliekls nsm
sprawa wod podziemnych. Llatego, Ze cata 11 dotyczy wod
powi erzchniowych 1 proponujemy, Zeby do punki@ 11 dopissé,
%ze wody podziemne powinny byé uznene za kopaling i powin-

ny podlegaé panstwowej siuZbie geologoczne].
Gtog. g _ssli.- Bardzo stusznie.

Jarzy Kolodziedski = Prosze berdzo, co panstwo na

ten zapis.

Prosze bsrdzo, pan Szczepahskl moze jsko pierwszy.
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Wojciech Szczepshski - Js rozumiatem, %2e w traskcie
dyskusji ustalono tsk, jsk zsproponowst w tej chwili psn
profesor Koziowski, Ze ta spr eawa bedzie przechodzita do
geologii. I proponowatbym, sby ten zapis o wodzie zostat
wigczony w tg czeéé punktu, ktoérs traktuje miedzy innymi
o geologii.

Nstomisst tutsj nie poruszajgc tego zasgednienias au-
tomatyc znie myélelibyémy, Ze te sprawy nie wchodzg w
czesé gogpodarowanis wod§. Chocisz w jakié sposbb jed-
nak zasoby wodne 1 podziemne sgf{ i powierzchniowe sg w
zwiazkachlprzyczynowo—skutkochh 1 gzsgadnien tak jedno-
znaczhie nie da sie rozdzielié. I sgdze, 2e te sprawy
warto byloby przedyskutowaé do do sposobu zarzgdzanka
i eksploatowania tymi zesobsmi. A 1 na pewno nalezy po-
trektowaé tak, jsk to byto proponowane, 2eby wyrezenie
zgody jednak opierato sig¢ o ustalenia situzb geologicz -

nych, ktére majg rozbudowsne piony hydrogeologicszne.

Jegszcze jedno zdanie. I w zwigzku z tym, 2e w sto-
sunku do poprzedniego zapisu jest w tym zdsniu: "doko-
nane zostang pewng zabiegl gzmienésjgce to zdanie, pro-
ponowsthym, aby zemisst sformutowsnie: "uprawnienie za-
rzadzenie wodg', zamienié: "uprawnienle zerzadgzenia
gospoderkyg wodng'. Dlatego, Ze w poprzednim gzspisie, ta
drugs czesé zdenia stusgnie traktujacee o zarzgdzaniu w
tej chwili przeniosla sie na czeSé pierwszg, a czesé
plerwszs, jak propogyc;ja dwa, w pierwszym zdaniu, ze
gmienlionym szykiem. I przypomne¢, %2e w poprzednim zspi-
sie byto sformulowsnie, 1% celem poprawy zaopalirzenia w

wodg 1 recjonslizacjl uzytkowsnis oragz poprawy jskosci
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1 ochrony zasobéw wodnych juz nalezy usprawnié zerzadza-
nie tymi zasobami. A wiec catoscig, nis tylko, powiedzmy
sang wody, ale calosciy zasgadnien. I to ugassdnis méj

wniosek, aby punkt 11 zaczynal sie: usprawnienie zarzg-
dzania, bez zmian. I potem, gospodsrky wodny i potem juz

dalej bez zmian. Dziekuje.

Jerzy Kotodziejski_ - Tak. Sprewa pierwsza, moze od
tego bysmy zsaczeli. Prosze panstwa, js bym proponowat
przyjsc¢ propozycje profesora Kozlowskiegowtak lgpidar-
nym zspsie. I nle rozpetywaé tersz dyskusjizawodowej, me-
rytorycznej, nad wodaml podziemnymi. Bo na prawde, znowu
zajmie to nam duzo czasu, a8 1 tak w tym gronie nie @dj-
dziemy. Ja tu w dze tylko kilku specjslistow z tego za-
kresu. A reszta sie po prostu nie zna. Je tez sig¢ nie
gznam na tych sprawach. Wobec tego ten zapis profesora
Koz towskiego odnotuje sprawe jeko wazng. I o to nam cho-

dzi. A specjalisci sie ta sprewsg zajms.
Prosze berdzo, pan Gawlik.

Radogtaw Gawlik - Tuta]j nie ma niezgodnosci co do
wagi tej sprawy i tego, gdzie mamy sie ulokowaé te wody
zglebne i problem guspodarowanis nimi. Tylko kwestia by-
ta, gdzie to umiescidé, w punkcie 6 o Panstwowej Stuzbie
Geologicenej, czy w punkcie 11? Myémy dyskutowsli to wczo-
raj na spotkeniu "Solidarnosci" i doszliémy do wniosku,
2e jednak w 11 bedzie zreczniej. Ze wzgledu na to, ze
w tym punkcie miéwimy o situzbach i wytgczanie z tej stuz-

by geologicznej wad wglgpnycb by toby niestuszne.

I tylko ten zapis, ktdory zaproponowat profesor XKoz-

towski.
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Jerzy Kolodziejski - Nie wnosimy sprzeciwu do tego

zapisu. To jest zasadne. Dyrektor Bielskowski, prosze.

Janugz Bielakowski - Jednakze intencjg tego zapisu
jest rozdzielank gospodsrowsnia na wody podziemne i wody
powi erzchniowe 1 roddzielmnie gospodarowanis wodsy ns
dwie instytucje. Sgdze, Ze spraws ta wymage dyskusjl mie-
dzy specjalistagi. Wiec moze odidzmy te sprawe. Formulu-
jac te propozycje, przedstawiajsc w pankcie 11, bylismy
zgodni co do gospodsrowsnia wszystkich zasobow wednych.
Nie sposdéb bowiem gospodasrowaé wody powilerzchniowg ina-
czej, 8 inaczej wodg podziemng na jednym terenie. Ponie-
waz potowa wody, ktérg wykorzystujemy sg to wody podziem-
ne. Bszystkie te wody pochodza, majg to samo %rédto, po-
chodzg 2 atmosfery. W zwigzku g tym Jjest zrozumiate, ze
jeakis styk 1 to bardzo powaZny, szczegdlnie ochrons zeso-
béw wodnych, ich bsdasnie, musi si¢ znsjdowadé w panstwowej
stuzbie geologicznej. Natomiest juz gospodarowsnis zaso-
bami ugnanymli zs zssdb przez wszystkich znsjduje sig w

gupetnie innym reku. To jest istots sprawy w ogole.

Jerzy Koiodziejski = Pan Mikisszewski, proszg bar-

dgo.

Aureliuss Mikiagzewski_ = Przeprsszam, moZe pan
Wilczynhski.

Michal Wilczyngki = Js miatem co innego powiedzieé,
sle wroce jeszcgze do tego, sle to co powiedzial pen dy-
rektor Bielskowski, chce przeczytaé ze statutu Panstwo-
wego Instytutu Geologicznepp , nadanego przez Ministra

Ochrony Srodowisks, gdzie jest powiedziane o przedmiocie
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Pghstwowego lInstytutu Geologicznego jest powiedziane, Zze
Instytut zajmuje si¢ miedzy innymi rozpoznawsniem, two-
rzenieBoisgﬁgp§8atacji i ochrony zi6z kopslin oraz zi62
podziemnych opsz kwestia sporzgdzania bilsnsu wéd podziem-

nych itd.

W drugiej czesci chciastem powledzieé, Ze zwrdcono
sie do mnie, jako uczestniks naszego stolika, hydrogeo-
logowie, dzisisj rozmawialem z hydrogeologami neszego In-
stytutu, ktérzy zwroécili mi uwgge, Ze sprawa monitoringu
wod podziemnych nadsl nie jest zatestwions. Dzislsgj reno
rozmawislem i wyrszili oni soéw] niepokéj i prosili zZeby
zasygaalitowaé spreswe sieci obserwacyjnej wéd podeziemnych
poniewaz Mingsterstwo twierdzi, Ze nie posiad: $rodkow na

utrzymanie siuzb obserwacyjnych wéd podziemnych.

Prosze panstwa, tutsj nie-gstety méwilismy o wodach
podziemnych, moéwimy o tym, %Ze 50 procent zesobow z kto-
rych korzystamy to sg wody podziemne, 8 jednuczeénig trak-
tujemy je po macoszemu. Niestety, Panstwowy Instytut Geo-
logiczny nie ma érodkow na utrzymsnie sieci krajowej i
gieci obserwacyjnej, ktéra zostata utworzona, ktors ma
odpowiednig bazg materislng i prawdopodobnie ta sprawa

umrze émierci a naturastng. Dgziekuje.

Jerzy Kotodziejskl - Dziekuje bardzo. Proszeg, pro-

fesor Kozlowski.

Stefan_Kozlowski - Uwzgledniajsc prosbe dyrektora
Bi elakowskiego mam kompromisowg propozycje. Uznaé wody
podziemne za kopaliny i przyjsé, ze ochrona ich, ze za
ochrone ich odpowiedzialna bedzie panstwows stuzba geolo-

gicgna. Nie precyzujic sprawy ssrzgdzsnia 1 zostawisjac
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Jerzy Kotodziejski = Pan Szczepanski, prosze bar-

dgo.

Wodciech Szczepatgki ~ Dziekuje bsrdzo. Ja mysle,
Ze wszyscy jestesmy zgodni jesli chodzi o spra.¢ zsrzg-
dzsnia. I tutsj zeby wyjsé naprzeciw glosom obu pandw
profesordw, wspdiprzewodniczicych, to zaproponowatbym tak,
ze wstepne dgiatania zwigzane z poborem wéd musgq RXSX
uzyskaé opinie kompetentnych stuzb geologicenych, co zresz-
tg jest w % chwili jest rdwniez c zynione. Dlatego, 2e te
wody eksploatujemy i pobieramy i na to sy wydaswane zezwo-
lenia wodno-prawne, ktére sg potwierdzone wlaénie tekimi
badsnia. Za wyjstkiem, oczywisécie, tych wod, ktére sg
powierane i wyttaczene na powierzchnie niejako wody do
uzytkowsnia, tylko jeko wddy technologiczne, na przyktsd
gabezpieczajace eksploatagje kopaln.

Jargy Kolodziejski = Wigc proponuje psn dodsé dru-
gie zdanie, tak? Kto z panstwa chciatbym jeszcze? Pan

minister, prosze bardzo.

Wacteaw Kulczynski = Informacyjnie do wypowiedzi pa-
na Wilczynskiego chcistem powiedzieé, Z2e na utrzymanie
stuzby informecyjnej w zakresie wod podziemnych w bie-
z3cym roku Ministerstwo wyasygnowaio kwote 400 milionodw
ztotych. Tak, Ze pbenigdze na to sg. Jest to konkretna

decyzjs w tym przedmiocie.
Jerzy Kotodziezjakli = Dobrze, dziekuje barda .

Przy jmujemy wobec tego kompromisowy zspis, kompro-

misowg formupe, przedsbawiong ostatnio przez profesora
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Kozlowskiego, ktdra, jsk rozumiem, wychddzi naprzeciw
uwsgom i zastrzezeniom pBofesova Bielakowskiego. lak, ps®

nie profesorze? Tak. Wiéc moze tak byé.

Japusz_Bielskowskl - W rezultscie sie zgadzsm, rgzeceg
bowiem nie dotyx zy tylko ochrony wdéd powierzchniowych, o-
chrony zssobéw woéd pddziemnych, ale calego pakietu spraw,
ktére wigzg sie z wodemi podziemnymi, o ktdrych méwiit pan
wilczynski. T'a sprawa w spuzble geologic nej jest to in-
tegralns czesé tej stuzby, natomisst udokumentowsnie za-
sobéw powinno byé¢ w reksch jednego gospodsrza. To sig wy-

daje oczywiste.

Jerzy Kotodziejski - Rozumiem, %2e przyjmujemyf for-
mute gaproponowsng przez profesora Koziowsklego w tym

punkci e.
Pan Bogusitaw Golgb, prossze.

Bogugiagw _Goigab = ‘Jeszcze w kwestii uzupeilnienia, co
prawda nie do wdd podgziemnych. Jest jeszcze kwestia zaso-
béw wod przemysiowgch. Proponuje misnowicie dokonaé ta-
kiego zapisu, aby te zssoby byity wykorzystywsne w tesk zwa-
nym zsmknietym obieBu wewngtrz. Jest to techniczna rzecz,

ktéra jest stosowana powszechnie.

Jerzy Koiodziejaki = Pan minister Kulczynskil, pro-

sze bardzo.

Wactew Kulczyiskl - Niewgtpliwie sovrawa jest stusz-
na 1 powszechnie znaﬁa. Tylko wydaje mi sie, Ze nie jest
to na prawde miejsce na tego rodzaju‘sprawy dls nsaszego
stolika, aby to wchodz ito do neszych sprew.Ani nie zs-

bezpleczy to Ministerstwo Ochrony Srodowiska. Mozemy to
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adresowaé¢ do blinisterstwes Przemystu, ale chce powiledzieé,
ze spraws jest podjeta. I szereg zaladdéw tego typu zasm-
kniete wody ma. Chce powiedzieé, Ze middzy innymi prob-
lemy Krakows 1 niektdérych zskladdw funkc jonujgcvch w ob-
szarze miedzy innymi Krskowa polegsjg takze na tym, 2ze
wystepujg zasolone wody. I w zwigzku 2z tym jest tak du-
%za ggresymnosé tych wod, Ze zemnkiety obieg wody powocu-
je przy takim shasnie wody niszczenie tych ciekow. 1 jest
to problem w kreju. Chee powiedzieé, Ze jest to wielks
spraws, jest realizowans, jest w zaleceniach i szereg za-
ktdd4w posisda. Ale na tym tle sg problemy tekke, jak mo-
wie.

Proponowatbym jednak tak dsleko nie wckodzi¢, bo
rozwlgzan technicznych i technologicenych moglibyémy pod-
powiedzieé wszyscy razem na pewno nie dziesigtki, s ns-

wet setki. Jest to jedno z rozwigzen, mozliwyc h, prawds.

Jerzy Koitodziejskl = Dzigkuje bardzo. Ja proponuje
utrzymaé poziom ogdlnosci formuty w punkcie 11 i nie roz-
drabniaé jg na szczegéty, bo bedziemy, bo zgubimy zasad-
niczg sprewe. Zmiang modelu gospodarowsnia wodg. I to jest
zasadnicza sprsws. A w ramach tego bedziemy rozwigzywaé

wszystkie sprawy.

Prosze bardzo.
Bogugtaw_Gotgb_=~ Rozumiem, Ze psn minister uwzgled-
nit to, co wyzeJj byto powiedziane i obecnego stanu gospo~-

derczego w tym kierunku. Ale uwazam, Ze to powinno byé

sterowsane.

@ecisw Kulczydski - Berdso prosze. Oczywiscie, na-
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peno nikt z nas nie bedzie nemawiat Zeby nie sterowsé,
ale ja chce Jjeszcze rez powiedzieé, Ze sprawa jest tak
znana powszechnie, Ze nie bedzie to Zsdna orginslna mysl.

Przepraszam, za tak sformulowsnie tej mojej uwagi.
Dziekuje.

Jerzy Kotodziejgki - Ja ze swojej praktyki moge
tylko potwierdzi¢ to, Z2e ona w wielu misstach jest sto-
sowana, 1 to z powodzeniem. W Gdsihsku miedzy innymi od

dewna.
Goguglaw Golgb = Nie powszechnie jednak.
Jerzy Kolodzieigki - Nie powszechnie, oczywiécie.
Prosze bardzo, pan Kwigtkowski.

Jerzy Kwiastkowgkl - Chciatbym wobec tego w imieniu
naszego zespoiu redakcyjnego spriobowaé precyzowaé ten punkt,

abysmy go zemkneli.

Ot62z rozumiem, Ze doda jemy po drugim stowie w pierw-
szej linii, gsmiast wodg, - "gospodarkg wodng'". To poprgez

nowelizac je itd.

Proponuje aby, poniewaZ to jest bigd wczorajszy re-
dakcy jny, stowa w linljce szostej, po stowle: "zasobiw
wodnydh", zostawié kropke, & reszte wykreslié. Tak, zZe
nslezy uspreswni$ zarzgdzsnie, bo to jest wszystko na po-
czatku powliedzisne. Czyli skonczyé to zdanie na stowsch:

"ochrony zasobtéw wodnych".

I ns koncu tekstu dodgjemy to, codmy tutaj sformuio-

wall, misnowicie: '"uznaé nalesy wode podziemng za kopa-

ling 1 przyjaé, Ze za jej ochrone odpowisdsé bedzie psis-
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twowa siuzbs geologiczna". Tak?

Jerzy Kolodziejski - Proponuje & tymi poprawkami
przy jaé punkt 44. Dziekuje bardz.

Wrscamy do punktu 5§Eego. Tak? Prosze bsrdzo. On byl
juz dyskutowsny. Proszg bardzo.

Jerzy Kwigtkowski - Prosze panstwa, jesli chodzi o
punkt 5-ty to przypominasm, Z%e byt on odkiszdsny kilkskrot-
nie z powoddéw objekcji dotyczacych utworzenia narodowego
funduszu oc hrony $rodowiska oraz w kwestii banku ekolo-

gicznego.

Zgpis, mamy w tej chwlili rozdane dwa teksty. Pierw-
szy tekst, ktdory byl polozony na stot wczesniej 1 odio-
zony, tam jest dats, odiozyé do 9 marca, byl to tekst,
kt6ry najplerw zostal zaproponewany przez docenba pana

Sitnickiego. I dzkisj strona "solidsrnosciowo-" opozycyj-
na przedtozyia drugl tekst, ktoéry istotnie roznie sie ad

tego tekstu pierwotntke wyczytenego i odkisdsnego.

wobec tego spreswa wymags dyskusji. Ns tym bym skon-
czyt.

Jerzy Kotodzieijski_ = Dziekuje bardzo. To sg dwie
rotne formuty. Proponuje chwileczke czssu ns przeczyta-

nie 1 zastsnowienie sie.
Prosze pena minlstra Kulczynskiego.

clgw Kulcgynski - Chclatem o$wisdczyé, 2e jes-
teély gotowl przyjgé tekg formule, jakg gzaproponowzla
stroma opozycyjmn ‘'solidarnoséciowa". Jest to fomuls krot-
ka, nie zmienie tych sprew, ktdére sg nsjistotniejszé dle

tematu.
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Jerzy. Kotodziejski - Profesor Romsn, prosze bar-

dgzo.

Marek Romsn = Prosze panstwa, przy tyn matozeniu
to moja uwaga bedzie tylko pewnym komentarzem. Otdz ja
chce zwrécié uwage ns to, 2e z punktu 411 wynika, 2e sys-
temy wodno gospodarcze beds swoje ekonomike opieraty na
okreslonych Arddtach finansowsnia. Miedzy innyn i na po-
bieraniu optat zs uzytkowanie wod, zs odprowadmsne Scie-
ki itd. To jskby przesadza o tym, Ze narodowy fundusg
ochrony srodowiska nie powinien wlgczaé do swoich gaso-
béw dotgchczasowy fundusz gospodarki wodnej. W sformuto-
waniu, ktére wstawiono w punkcie 5-tym jest ogblnie po-
wiedzisne, czydi to nie przewiduje to, o czym ja mowie,

tylko zwracam na to uwage.
Dziekuje bardgzo.

Jerzy Koiodzlejskl - To jest mapis, ktéry niczego

nie sugeruje po prostu.

Pan Jaskowski, prosze bardzo.

Jarzy Jagkowskl - W zwiazku z tym wymsgs zmisny ma-

ta nowelizacja. Tytut, nowelizac jl fundusz ochrony s$rodo-
wiska i gospodarki wodnej, proponuje skre$lié: '"gospodar-

ki wédnej". To jest w zwigzku z uzgodnienksmi punktu 11.

Jerzy Kolodziejaki - Prosze, niech pan powtérszy

jeszcze.

derzy Jadkowski =~ Tytut rozdzislu 2. Fundusz ochro-
ny Srodowiske i gospodarki wodnej. Trzeba skresli¢ stowa:

"gogpodarki wodneJ".

To jest na dole, mate nowelizscja, panie profesorze.
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Jest to dokument pieciostronicowy.
Jerzy Kotodzieigkl = Méwimy o tej kartfe.

Jerzy Jagkowski - _ O tej ksrtce méwimy. I tytul od-
czytalem bezpoérednio z tej kartki. Narodowy fundusz och-

rony Ssrodowiska.

A jednoczeénie dostslismy tekst task zwanej malej no-

welizacji. One sg sprzeczne.
Wactaw Kulczyihskl = MOZna?

Jerzy Kotodziejski - Prosgze bardzo, pesn minister
Kulczynskit

Wactaw Kulczyhgki - Ja swojg wypowiedZz ns poczgtku
nie kwestionujgcg tego zapisu potresktowastem w ten sposub,
ze nie widze sprzecznoéci pomiedzy dokumentem, ktOry zos-
tal skierowsny do Sejmu, & tymi zaiozeniami, jakie zosts-
ty przedstawione w tym tekscie. I tylko pod tym warunkiem
goléw jestem oswisdczyé, ze skceptujemy ten tekst. Nato-
miest gdybyémy miell teraz stworzyé zmieny, to ga propo-
nuje Zebyémy jedusl od takiego kierunku myslenia po pros-
tu odst§pili. Myémy na poczitku mowill, Zze panstwo nie
bedziecie nam przeszkedzaé, a raczej spotyksmy sie po to,
3eby pomsgaé w tym, co juz zostato zalstwione, przyjete
i ma byé objete w tej chwili decyzjemi Sejmu. Ja gorgco
protestuje przeciwko, ze tak powiem, mieszaniu w tym spo-
sobie myslenla. I gdybyémy tersz meli dokonywaé w btym za-
kresie zmian, to oéwisdczam, Ze ten temat zdejmujemy od
razu i ppromddzamy do protokdtu rozbieznoSci. Nie jest
to wrecz sprawa do targowsnia. Nie chciatbym spraw, kto-

re zostaly juz do Sejmu skierowane po prostu rozwalkowy-
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waé Jeszcze raz. Jest to dla nas za weZna sprawa Zeby ja
po prostu w tej chwili polozyé, L to potozyé jeszcze
przez okragty stolik. Wiec js gotéw jestem przyjaé, bo
rozumiem, Ze jest to i poparcie, w niczym to nem nie
przeszkadasx przy tskim zaspise, ale bardzo proszg ubtrzy-
maé ten kierunek myélenis, jski byt na poczgtku. Nie
ktadzmy spraw, ktoére zostaly przyjete. Nie prdébujmy su-
gerowad, %e 2Zycie zsczyns sie dopiero od okrggiegp stodi-
ka. Bo tez tsk to nie jes: . Mowie to w tej chwili juz
troche gorgco, sle finalizujemy naszg prsde 1 oby zosts-

ta ona dobrze sfinslizowsns. Dziekuje.

Jerzy Kotodziejski = Dzickuje. Prosze bardzo pan
Jaskowski .

Jerzy Jasdkowskli - JeZeli mozna dokohczyé. To nie
jest temat, Zadne mieszenie. Po prostu, jezeli msmy na-
rodowy fundusz ochrony srodowiska, to tam tylko siowo:
"gospodarki wodnej'" zostanie skre$lone dlatego, ze uz-
godniliémy w punkcie 11, Ze wszelkie finansowanie bedzie
za uzytkowanle wod i odprowadzenie Sciekow. To jest pas
ragraf 87b, punkt 4, gdzie zostenie skre$lone siowos
"wplywu z optat 1 kar za zasolenie wodll itd., to przej-

dzie do funduszu wodnego. To jest jedna mata zmiansa.

I druga zmisna, w punkcie 5-tym uzgodnilismy, 2Ze
rads narodowego fundusgu powinna zajmowaé sie, zawioraéd

przedstawicieli ruchéw ekologicsznych.

Natomiast w paragrafie 88, punkt ¢/ reda nsdzorcza
skimds sie z przewodniczgcego, wiceprzewodicziacego i
czlonkéw powolywanych przez Mingstpa Ochrony Srodowiska

1 Zasobéw Naturalnych oraz po jednym pr rzedstswicieli minis-
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terstw, tutaj sq one wymienione. I tylko to wymemage zmisen,
nic wiecej. To nie jest zsdne mieszanie. To jebt tylko
rozszerzenie tutaj, sprowadzenie waly do jednego punktu
1 wzmocnie rady o przedstewicieli ruchéw ekologiczanych.
A prmedstawicieli poszczegélnych ministeérstw nalezatoby
moim zdsniem wytgczyé dlatego, 2e to nie ma sensu, Jest

w zasadzie tylko jeden.

Mozna jeszcze ewentualnie rozwazyé artykut 88, punkt
6, %ze te pienigdze bedy przeznaczane na ochron¢ przed po-
wodzig i1 likwidscj3 nsdzwyczsjnych zagrozen érodowisks.
Stwarza to obawe, Ze w naszej sytuacji, w ktorej jest ze-
grozen tyle tej kleski, Zze one niep6jda na perspektywicz-

ne, tylko bedsy przeznaczsne na tstsnie dziur.

Jerzy Kotodziejaki_ - Dziekuje. Pen profesor Koz-

towski, prossze.

Stefan_Kozlowski - <FProsze panstws, proponuje tak,
zebyéiy zskonczyli dyskusje nad punktem 5-tym, ktoéry zos-
tat postewiony. My, rzeczywiscie, przyjelismy ogbdlne ze-
sady, %e nie ingerujemy w tsk zwang maig nowelizscje. Mo-
zemy jedynie prosié Ministerstwo, pasnl poset Hager-iMaslec-
ka wyrszila mozliwost wnissienis jeszcze autopoprawek i
my$éle, Ze moze wystesrczy Jezell z nasze]j strony bedzie
tylko goracy apel do Ministerstws. Ze jezeli ugnacie pans-
two, Ze w dudu ustaslern, naszego stolikyas, jest jeszcze moz-
liwoéé pewnych poprawek w matej nowelizacji to basrdzo o to
prosimy. Ale nie sgdee, ZebySmy my tutaj, przy tym stole,
mogll doprecypewaé co ministerstwo bedzie moglo, czy nie

bedzie mogto zslatwié w matej nowelizacji.

Proponows tbym wystgpienie kolegi Jaskowskiego po-
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trektowaé jsko nasz spel. Jezelil sie uda, to dobrze, a
Jezell nb, to poczekamy do regulscji dalszyvch, jskie nas-
tapig w wyniku sto<lika.

Czy moglibysmy uzyskasé tesky plaszczyzne naszych po-

rozumien?

Jerzy Kwies Kotodziejski - Proszg bsrdzo, minis-

ter Kulczynski.

Waclaw Kaulczyngki = Rozumimm propozycje¢ pana pro-
fesora, Ze Jjest propozycjs sby przyjgé ten tekst w for-
mule tutsj zasproponowanej, w wersjl slternstywnej, zgio-
szonej przez strone opozycyjna. Natomisst, jsk gdyby do
oddzielnego zapisu, czy protokdtu, jask byémy to nazwali,
do przedyskutowsnia tej sprawy w komisjli sejmowej prac
ustawodawczych, Komisji Sejmowej Ochrony Brodowiska i
Prac Ustewodaswcach, bo to bgdzie pacznie. I tsk to mo-

Zemy przy jac.

Z tym, 2ze chcistem powiedzieé, aby byis to jasnosé,
ze my nie moz2emy sie zgodzi¢, na przykied, ns rozdzie-
lenie I tego nie poprzemy, fundusgu ochrony Srodowiska
i funduszu gospodarki wodnej na dws odrebne zapisy. Ja
chce przez to powiedzieé, Ze popozylibysémy sprawe gos-
podarki wodnej w ogodle, gdyby fundusze spoleczne nie
wchodzity w gospodsrowanie gospodarki wodnej. System ja-
ki, 2 tego tytuiu powstanie, jest to system docelowy,
ktére nie zostanie wywoieny od raszu, a gospodarks wod-
una musi 2yé, ze wszystkimi jej problememi, ktbére ma. I
my musimy zabezpleezyé w zwigzku 2z tym rowniez fundusze
celowe. Dlatego nie jestesmy w stanie poprzeé¢ tekiego

stenowiska,y co by oddzielnie ustawisio sprawe. Przy pet-

nen nowelizscji owszem, to jest taka sorsws mozliwa. Ale
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na dzien dzisiejszy, my w kraju mamy sorawy do zalat-
wisnis na dzis, prawda. wigc zanim sie ustali system
sensownych optat w tym zekresie, to przeci ez utrzyme-
nie zbiornikow, wszystkie sprswy eksplostacyjne, remon-
towe itd. one muszg biec. Jestto sens prsktyczny w gos-

podarce wodnej.

Joeray Kotodziejski - Dzigkuje. Ja tez sadze, ze
musimy tu pdjs$é ns rogwigzanie przejsciowe, do czasu
ostatecznego rogwigz nia, regulacji nsdrzednych. Inas-

czej nie da sie tego po prostu ujgé.
Prosze, pan Kwiatkowskl jeszcze.

Jarzy Kwistkowskl - Stewisjac kropke ned i chcisl-
bymzebyémy tutsj ustslili, czy w ty: projekcie punktu 5-
g0, w drugim askapicie, bgdziemy méwili o funduszu ochro-
ny érodvwisks, jsk to zostalo zaproponowsne, czy tez be-
dziemy moéwili o funduszu ochrony érodowiska i gospodar-
ki wodnej. Czyli to jest ten fundusz, kbtoéry jest w te]

chwili proponoweny.

Ja proponuje, zeby w tym zapisie nszwaé go tsk, jax
gostal przedstawiony Sejmowi do zapisenia w ustawie. To
gnaczy, nsrodowy fundusz ochrony srodowisks 1 gospodarki

wodne j.

Jerzy Kolodziejgski = Prosze bardzo, profesor Koz-
towski.

Stefen_Koziowskl -~ Prosze panstwa. Na to juz nie
ma zgody. Przeciez ustalilismy, Ze gezell wprowadzimy
okregl zlewniowe i tsm bedzie sposdb gospodsrowsnis wo-

dg i tam bedzie gromesdzenie érodkéw, to wtedy insczej be-
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dzie wygladaé sytuacja.Wobec tego my robimy zevis doce-
lowy, idziemy w kierunku funduszu, nerodowego funduszu
ochrony Srodowiska. Jezell panstwo widzicie na rezie ko-
niecznos¢ tgczenis na okres przejéciowy, to prosge ber-
dzo. To jest spraws normslnej reaslizacji 1 my sie, nor-
malnej nowelizacji 1 my sie w to nie wtrgcamy. Ale nie
mozemy tu tgczyé tych funduszy. Bo rogumiem, Ze one w
przysztoéci bedsa w odmienny sposdb funxcjonbwaly. I stad
proponuje zostawié taki zapis, jeki byl przedstawiony w
tym ukladzie pigtkowym.

Jerzy Kolodziejski - Prosze panstwa, ja teZ uwa-
zam, ze trzeba zostawié ten zaepis tak, jak jest. Uwazac,
%e spraws malej nowellizacji jest sprawg przejsciowg. My
nie mozemy w tej chwili powledzieé, co sie stanie po
wprowadzeniu nowego systemu gosoodarowanis wodg. Ja bym
nie byt w stanie dzisiaj powieizie¢ co bedzie. Prawdo-
podobnie bedzie potrzebs no eligacji funduszu ochrony
srodowisks i gospodarki wodnej. Semantycznie rzecz bio-
rac ten fundusz zostal zreszty zle nazwsny, troche biu-
rokratycanie. Ochrona Srodowiska 1 gospodsrka wodna jest
czeécig ochrony érodowiska, raz rozddelsmy, rasz tgczymy

to. Ja bym tych kwestil w tej chwili nie rozstrzygstk.

Tak, Ze proponuje przyjgé wersje profesora Koziows-
kiego na ktorg minister tez sie zgodzit. Tsks wersje,
jek zostets zspissna, 8 w sprawie dyskutowad jaks be-

dzie ewolucja potem tej catej sprewy.

Prosze bardzo.

Jerzy Kwiatkowgki - JeZell przyjmiemy tsky, %ad-
nie i modnie sie disisj méwi, filozofie tego punktu, to
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wydaje mi sie¢, 2e trzeba to zdecydowasé jasno, Ze to do-
tyczy Jjakiejs tem czystosci. A nie dotyczy to daty gru-
dzien 89, bo w grudniu 89 bedziemy sie bardzo cieszyli,
Jjesli ten fundusz bedzie sie nazywst fundusz ochrony $po-
dowiska i gospodsrkli wodnej i bedzie misl moc sprawceg

z mocy ustawy. Bo o to nsm w tej chwlili chodei.

Natomkast jesli to ma dotyczyé jekiejs przysziosci

to w tym zapisie musi to byé napissne. Dziekuje.

Jerzy Xuzkumskkxw Koiodziejskl.-_ trosze bardszo, pan

profesor.

Stefan_Koziowski_ = Prosze panstwes, mozemy pé6jsé

na ustepstwo przektsdsjgc ten termin na rok 90.

Jerzy Kolodzjejski - Do czasu upvrzgdkowsnis gos-
podarki wodnej. Tak?

Stefen _Koztowskl - Tak.

Jerzy Kotodziejski ~ Tak. Jest to rozwigzanie

sensowne. Do kiedy ta gospodarks wodna, jski ms termin?
Gtos z _seli = Rok 90.
Jarzy Koiodziejski = Dobrze, 90.
Wecigw Kulczyéskl - Bedzie korelacja.

Jerzy Kotodztéiski =~ Bedzie korelacjs wraz z wpro-
wadzeniem nowego systemu zsasrzgdzsnia gospodarkg wodng
nastgpl taka regulacjs fundusgu ochrony s$rodowisksa i
gospodarki wodne j, jska bedzie potrzebna z punktu widze-

nia interesdéw rac;jonalnej gospodarki wodnej.

Tek by to mozns wtedy interpretowaé. Prosze bardzo,

pan Ktosowski.
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Wojcliech Kiogowski - Krdciutko, jeszcze tytulem u-
zupeinienia. Poniewa ten punkt byl redagowsny = nadzie-
Ja, przynsjmniej duch tego, 0 czym méwit pan docent Jas-
kowkki, bedzie przyjety, wiec w tej chwili oprécz spre-
cyzowania, Ze chodzl o przyszlosé, wymags doprecypowsnis

drugs kwestis.

Kwestis spbiecznej kontroli nsd funkc jonowsniem fun-
dmszu. Miellismy w tym zapisie nsdzieje, Ze spoleczna kon-
trola pojawl sie w momencie powstania funduszu. I tersz
odsuwe sie to dopiero do przysztego funduszu ochrony $pvo-
dowiska, to warto bytoby od rszu pomysleé nad mozliwoscig
wprowadzenia spotecznej kontroli w funduszu domsginie funk-
cjonujacym, ochrony s$rodowiska 1 gosi:odsrki wodnej. To nie
wymaga 2adnychx zmian, poniews? jest mowa 0 przedstawicie-
lach do rady nadzorczej, ktérych powoiuje iMinister Ochrohy
Srodowi ska. Chodz itoby tylko o deklsracje ze sbrony minis-
tra,aby poprosit do rady nadzorczej przedstawiciell orga-
nizacji proekologiczngch. Zeby byto i w tym doraznym spo-

rze tez to powiedzisne.
Jergy Koiodziejski - Prosze pens ministrs.

Waclew Kulcgyiski =~ Ja dlatego tej kwestii w ogole
nie podnositem tutaj, w naszych rozmowach, bo to uwaszam
za oczywiste 12 Ministerstwo zapewni aby tak rozuuisni
przedstawiciele, jsk tutaj jest w zspisie, po prostu u-

czestniczyli w pracach tego funduszu.

darzy Kotodziejski = Nie kwestionujemy tego w zad-

nym punkcie.
Glog z_gali = Ale od kiedy to ma byé?

Waclew Kulcgyhski = Od zarassz, tek jest, od zaraz.
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Tak jest, od zarsz.

Woiciech Kiogowski - Czy tego zapisu nie moznaby
tak sformutowaé? W obecnie proponowsnym narodowym fun-
duszu ochrony Srodowlska i gospodarki wodnej orsz w przysz-
tym nsrodowym funduszu ochrony érodowiska, 1 dale] bez
mian, nalezy wprowadzié kontpole spolecmng. Wigcej nie

jest potrzebne, to wystsrczy.

waclaw_Kulczynski - Js mysle, ze to nie jest po-
thzebne, juz takie ubezpieczanie tych mozliwosci kontro-
1i. Bo przeciez tutaj jest intencjs wyrezons i jest po-
twierdzone, Ze bedzie ona reslizowsna. Termin do 90 ro-
ku, to nie oznacza, Ze kszdy punkt ma byé dopiero wted-
y zreslizowsny. Caly szereg rzeczy mozns szybciej zrea-

ligowaé.

Ngtomiast, po plerwssze, jestesmy przed decyzjs Sej-
mu w tej sprewie. Na przyklad Komitet Gospodarkl Wodnej
Polskiej Akademii Nsuk i Komitet Gospodarki Wodnej NOT
sa przeciwne tej idei modernizacjl ustewy. Ja nie wiem
czy nie bedg proby dotarcia w tej sprawie do kogisji sej-
mowej. Wiec mnie sie wydaje, %e dzisia] postulowsnie jest
zbedne. Bedg sie sprawy toczyé, 8 jest jednoczesnie jed-
RRRX noznaczne zapewnienie,Ze kontrola spoteczna w kazdym

z tych funduszdéw bedzie mists miejsce.

Jarzy Kotodziejski_ = Prosze psinstwa, js sadze, ze
zostawmy to w takiej redakcji jsk to jest, zaigcznikiem
do tego protokélu sg stenogramy z naszych rozmow. Jesli
bedzie realizacjs punktu o kontroli spolecznej, w Pan-
twowej Radnle Ochrony Spodowisks 1 w innych gremisch, u-

czestniczg 1 uczestniczyé bedg przedstawiciele opozycji,
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przedstawiciele ruchow ekologicznych i zawsze mozna wro-
cié¢ do skitadanych dzisiasj zapewnien psns ministra i za-

pewnien strony rzgdowej, traktujgc to jako sprawy, kto-

re powinny byé realizowane.
Pan Jaskowski, prosze.

Jerzy Jasdkowskl - Jedno pytanie do pasna ministra.
My tutsj mamy tsky mata karteczke, Ze bedzie rozpatrywa-
ny system zwolmienia kar zs zanieczyszczenis i1 roszk:ada-
nia sptaty. System kar funkcjonuje, ale kto ms prawo
zwslnianis z kar? Tskie dane sy podsne, Ze w 87 roku
az 90 % kar gzostato umorszonych, czy przetozonych, nato-
misst wptyneto tylko 10 % kar. Czy to jest w pana gestii,

czy to lezy poza?

Jerzy Kolodziejski - Prosze bardzo, panie minis-

trze.

iattaw Kulceynski - Jest to w neszej gestii, ale

prosze panstwa, wchodzimy w uliczke szeroks, bardzo in-
teresujacg. Jestesémy gotowl wsz elkich informecji, sle na
prawde jesli chcemy usprawnié prace naszego, zskonczyd
prace naszego stoiu w rozsadnym terminie, to nie rozpras-
szajmy sie na takle sprawy:. Ja nie potrafie w ciggu mi-
nuty, czy dwéch powiedzieé, wylozysé wszystkie zesady, a
trzebaby troszeczke wiecej czasu. Gotowl jestesSmy serio,
czy uméwié sie odrebnie. Sprawy otwarte, odkryte, przeciez
one sg normalnie publikowane. Tylko rozpraszamy sieg, wy-
tgpujemy w tej chwili tematy, ktdre wymagsiyby po prostu,
a z tego bedzie od razu dyskusja w naszej informacji. Sg

to sprawy wyobrazni.

Jerzy Kolodziejskl = Dziekuje bardzo. Profesor
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Koztowski.

Stefen_Kozlowski -~ Ja bym proponowal zblizsé sie
do konca ned numsrem pigtym. Rozumiem, Ze wprowadzamy

jedns zmisng, Ze zmienismy date =z roku 89 na rok 90.

Jerzy Kotodziejakl = Tak jest. wprowadzilismy te
gmisne. Propoguuje przyjié ten punkt w takiej konfigu-
rac,i zspisu, zmieniajgc dste ns 90 rok. Jest to smyn-

hcronizowane wted. ze zmisnsmi w gospodsrce wodneJ.
W tej obo sposdb mamy wszystko, tak?
Giosy z gali = Tak.
Jorzy Kolodzieiski - Foza energetyky jadrows.

Prosgze panstwa, to jest co$ optymistycznesgo, bo
wazgstkie punkty, pemas energetyky jadrows, zakonczylis-
my osiggnieciem peinego consensusu. Proponanje po obie-
dzie przystapié do dyskusji ned enerBgetyks jadrowy. Po-
niewaz bedziemy mieli 1 tekst zapisu i strony rezgdowej
i strony "solidarnosciowej", wobec tego dyskusje rozpo-

czelibyémy od tego zapisu.
Profesor Kozitowski, prosze bardzo.

Shefan Kogiowski - WMem tskie pytanie, czy zaczy-
namy w ogéle od pomysitdow. Ztozyliémy makiete calego pro-
tok6lu z nsszego stolika, igcgnie z preambuty, & podzis-
tem ns bloki? Czy moglibyémy od poczgtku zaczgé, od pream-
buty, od podzistu ne bloki i doszlibyémy do tego zapad-

nienia rozbieznodci w zakresie energetyki jadrowej?

Jerzyv Kotodziejski = Bardemo prosze. Nie widze

przeszkod w takim ustswieniu sprawy tym bardziej, ze tam
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nie bedzie 2zadnych rdznic zdan.

Stefaun Kozioygkl - Czy moZemy w tskim razie powie-
1ié preambuie?

Jerzy Kolodziejski = Oczywiscie, presmbule mozemy
powielié, aby kazdy dos tat po obiedzie premabute. Ja nie
widze tem zassdniczych rozbieznosci. W ogole nie widsze
rozbieznosci, ale nie chce sie wypowiadaé za 'okragtly
stot". Poza energetyks jadrows. Zaprsszsm pafistwa ns o-

niad,ngegag?iny 14.50.

Stefan_Kogiagki_ - Rogpocgynemy obraedy popoidunio-
we. Przed potudhiem skonczylismy przeglsd wyzystkich
punktow, 28. Zostat nem do omdwienis projekt protokéiu
stolika ekologiczneg , kbtory zustat psnstwu rozdsny,
sktada sie ona jsk gdyby z trzech czgdcli. Wprowadzenisa,
podzistu #z meklety pokazujacej w jeki sposob przedsta-
wilibysmy podzist naszych 28 punktéw na pleé blokéw te-
matycznych i propozycje protokéiu rozbieznosci. W tej
kole;jnoéci proponowaibym przeprowadzié dyskusje tek,
jek to zspowiedzist psn profesor Kotodziejski przed o-

biadem.

Otwieram wice dyskusje nad wprowadzeniem do proto-
kétu stoliks ekologicznego. Jakie bytybyuwagi do przed-

tozonego tekstu?
Bardzo prosze, pan profesor Andrzejewski.

Roman_Andrze jewski = 7 tego wprowadzenis istotna
sprawa, ktérs potem jest w dalszych sprswach, misnosicie,
sprawa zdrowej Zywnodci. wprowsdzilbym to po drugim aka-
picie, w pierwszej linijce, po stowach: "zatrute gleby".

Stefan_Kozlowski = Ale w jeklej formle? nioze jakies$
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propogycje zapisu?

Bomgn_Andrze jewskli - Widzyc recje zanieczyzszenie
wody 1 powletrza, zatrute gleby, zla zywnosé, skazons

zywnosé itd.

Gios % gsll - Ale tsk nie moizna napissé, bo doty-

czy to pewnych obsgzardw krsju.

Roman_Aundrzejewski_ - To musialoby byé. Mozna povie-

‘ziedé, produkcjs, albo wytwarzsnie niezdrowe]j 2zywnosci.
Glogs_z_gali_~ Skszenie niezdrowej zywnosci.

Stefsn Kozlowski - Dgpisujcle to psnie. Jakie byly-
by dalsze uwsgi.

Wactew Kulczyaski - Mozna?

Stefan_Koztowski = Prosze bsrdzvu, psn minister Kul-

czynski.

Wactaw Kulczyldgkl = Ja mam propozycje azeby zrezyg-
nowaé od rszu w tym plerwszym:skspicie ze sformutowanias
"tsk duze, jak w zsdnym innym krsju éwista". Jaz sadze,
ze niezaleznie od tego, jaki jest stan wiedzy w tym za-
kresie, nie ma 2:.dnych informscjl 1 dokumentéw, chyba 2Ze
braé tutaj za podstswe rdznego rodzasju prssowe enuc;jsc;je,
a to jest wzglednosé tego typu ocen, ktdryby potwlierdzsit,
2e jednoensacznie Polska nsleiy witasnie do tego typu ob-

szarow. To jest jeden element.

Jest zly sten, bardzo zty w niektérych obszsrach. Ob-
serwujemy pogarszanie sie. Newiasem méwiac, nie chce sie
spieraé¢, w jednym miejscu to Jjest pogzrszanie, w drugim
to jest nie pogarszanie, aie to juz moglibysmy sobie po-

darowaé. Ale nie yest to sprawa jednoznaczna.
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Jednocmesnie majgc okreslone zadsnia wrecz, ktore
byty artykulowsne tutaj, przy tym stole, w stosunku do
naszych sgsiedéw, wydsje mi sie, ze btaka formulg usta-
wiamy sie bsrdzo niekorzystnie rowniez do tych naszych
dzislan, ktdre sg zwigzane z eliminacjg oddziatywania
chocia%by przez Czechostowacje i NRD. dy wiemy o tym,
ze W tgmbtych krajach i moZns to powledzieé giosno, kwes-
tis informscji i1 Sswiasdomosci bym powiedzialem spotécz-
nej, ekologicmej, jest inna. Insczej ustawiona niz u
nas. Ale je$li uznajemy, 2Ze przynsjmniej 50 % zanie-
czyszczeh atmosferycznych nad Polskg to jest z tamt-ych
zrodet, to nie stawiejmy sibbie w pozycji cziowieka,
ktéry ma tyle do zrobleis u sieie, ale chce cos jesu-

cze od innych.

Jest to tez pewien taki aspekt miedzynarodowy. Po~-
mijsjac i to, 2e sy rozne ad boc robione bisty, pokazu-
jace bardzo rdzne sytuacje, w zaleznosci od bego, tak
duza bowiem msnipulacja informsecjs.i wystepuje wszedzie.

l dlstego jest to zupeinie wzghedne pojecie.

Proponowa tbym z czegoé tskiego, co nam do naszych
spraw nie jest potrzebne, niczemu nie stuzy po prostu.
Dziekgde.

Stefen Kozlougkli - Panie ministrze, czy moznaby
zaproponowaé¢ pewng modyfikacje. Zagrozenie Zycia czlo-
wieka w Polsce na skutek warunkéw érodowiskowych jest
wyjatkowo duze, moze, mozna nawet powiedzieé w shali
swiata. Ale wyjatkowo duze. Czy na to moglibymy sie zgo-
dzié?

Wactaw Kulczylski = Rozumiem intencje i tak propo-
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nuje ja zapissé. Ale po co plgtaé ten swiat. To nam nie

pomaga.
Gios & gall = Ale psn minister wymienil swist.
Waclew Kulczydski_ = To nam w niczym nie pomoze.
Byszard Kostrzewa = czy moge?
Stefen_Kozlowski - Frosze.
Ryszard Kogtrzewa =~ "solidarnosé".

Panie ministrze, js si¢ tuthsaj g psnem nie zgadzam.
“agzwijmy rzeczy po imieniu, i taka jest prawda. Ja rozu-
miem, Ze ztagodzenie tutaj pemnych rzeczy, ale co ono ds-
jd? Motywowanie tego, Ze to w przetargach z Czechani,
czy 2z Niemcami, nic podobnego. A wrecz przeciwnie, jeze-
li ci ludzie ze jekis rscji nke moéwig, to ktos w tym oho-
zie musi zrobié poczatek. Tsk, jak mysmy powiedzieli i

moze oni te2 zsczng nazywaé rzeczy po imieniu.

I tutaj, psnie ministrze, nie bojmy sie nazwaé rze-
czy po imieniu. Jestesmy krasjem zagrozonym i taks jest
prawda. A tym bardziej, 2ze jetli Czesi i Niemcy nam prze-
sytajs rézne prezenty, to méwmyo tym, Ze jestesSmy zagro-
%enl. Ja nie rozumiem, panie ministrze. Mowilismy, Ze
ponoé ten sto t jest po to, Zebysmy nicktdre rzeczy so-
bie méwili, ZebySmy zerwsali z niektdorymi rzeczami. O-
twartosé informacji. Mamytakie zapisy. 1 teraz panie
ministrze, zapisy mamy o informascji, a tersz przy pream-
bule pan stawis takie sprawy, @ po co naszych sgsisdow
0 wszystkim informowaé. # po to Zeby wiedzieli, dla na-

szego bezpieezenstwa i dla ich.

Jezeli juz psnie ministrze zaczynsmy my$leé i mo-
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wié po nowemu, to méwmy po nowemu.
Dziekuje bsrdzo.
Stefan_Koztowski - Prosze bardzo.

Wactaw Kulczynski - Ja mysSle, Ze méwienie po nowe-
mu réwniez polega na tym, Ze prawdy, ktore glosimy byly
prawdami do kohnca sprawdzonymi. Nie ma pan Zadnych pod-
staw powiedzieé, 8e Polsks jest tym jednym jedgnym na po-
zycji dosbownie ostatnien. Nikt taskich podstaw nie ma, ta-
kich dokumentdéw nie ma. ITakich informacji nie ma. Jedzie-
my tutasj naszg wyostrzong Swiadomodcig. I z tym sle zga-
dzamy. Ja nie twierdze, Ze jest dobrze, Ze tutaj mamy w
tym zakresie roznice zdan. Po prestu chodzi mi o to, Ze
jest to nikomu niepotrzebne, ani Sswistu, sni nam. Jest

to zwyczajne po prostu hasio.
Gtos_z_gali - Musze ustosunkowaé sie do tego.
Glog z _sali - Nie.
Stefen Kozitowski = Prosze bardzo.

Ryszard Kostrzewa = Panie ministrze, ja bardzo pa-
na przepraszem. Z 86 roku raport Inspekcji Ochrony Sro-

dowiska méwl, ze jesteémy na drugim miejscu. Ja bardzo

pansg przepraszam.
Giog_z _sgali_~ Gdzie ns drugim migjscu?

Ryszsrd Kostrzewa - W Europie. Panie dyrektorze,

Lwiatkowski, w Emwopie. Przepraszam bardzo.
Jarzy Kuiatkemski -~ To nie swiat.

Ryszard kogtrzewa - Panie dyrektorze, Europa to nie

éwiat, mozna oczywiscie. No to pod inmym wzgledem jestes-
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my jeszcze bardziej jek trzecim Swiatem, no, ale o tym

nie méwimy. A Eurpps to nie Swiat?
Jorzy Kwiatkowski - Ja wiem, moze?

Waclaw Kulczyiski = Psenie przewodnicziacy,ja mysle,
%e niepotrzebnie te polemike glosimy . JeSli mozna? Ten
raport przede wszybtkim nie odnos$ sie do wszystkich ro-
dzajow zenleczyszczen, To jest jedna sprawa. 1 klasyfika-
cje jakle s3 robione w $wiecie, sg tez robione tylko w
okreslonych elementach zanieczyszczen. Na pojecle za-
nieczyszczenia tak tutaj ujete sktadaji sie bardzo rdzne

elementy 1 dlatego to tez trzeba braé pod uwags.

Stefan Koztowgki - Prosze panstwa, proponuje juz
nie prowadzié dyskusjl, tylko propozycje zsapisu. Jakie

macie panstwo, prosze.
Prosze, psn Mierzwinski -

Adam Mierzwingkli - Ja mem taky poopozycje, Ze

przedtuzZenie zycia cztowieka w Polsce na skutek warunkoéw
stworzonych przez kraje sasiednie i wtasne, dziatajmy,

ja bym tutaj potgczyt, jes$li nie ma materistu, to nie.
Stefan Koziowski = Pan profesor Kotodziejski .

Jerzy Kolodzbejskl ~- “sgrozenie 2ycia czlowieks w
Polsce na skutek warunkéw $srodowiskowych osigghelo po-

ziom wysoce krytyczny. Albo werlant, stalo sie jednymz

najwiekszych na Swieciet
Gios z gali = To moze byc.
Gios 2z _sali - Ten drugi, tak.

Jerzy Koiodzieijskl - Szczegdlowych wyliczen nie
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ma. To jest rachunek bsrdzo wielokryterialny. I rzeczy-

wiscie, trzeba przyjaé pewien margines biedu.

Srelen Koztowski = Czyli co, przyjmujemy propozy-
£je pana profesora Kotodziegskiego, tak?

Prosze mrdzo. Jakie sg dalej uwagi do wprowadze-

nia? Prosge bardgo.

Bogugiaw _Gotgb_= Proponuje przeredsgowaé piaty
wiersz od goéry. Tutsj jest swego rodzajunieredakcyjnosé.
Dotyczy to szczegdlnie miodego pokolenka na obszsrze Gir-
nego Sluska i w innych obszarach ekblogicznego zagroze-

nia.

Proponuje tak: dotyczy to szczegbélnie warunkdéw roz-
woju miodego pokolenia na dbszarach ekologicznego zagro-
zenia, 8 w szczegdlnosci na obszarze Slaskiej aglomera-
cji, Slasko-Krakowskiej. Jest to po prostu lepsza redak-

cja tego. Jest to bodgjzie szczesliwsze zredagowanke.

Stefan_Koziowski_= Tak. To chyba jest do przyje-

cia.

Bogustaw Goigb_ - Dotyczy to szczegdlnie warunkow

rozwoju miodego pokolenia.

Wojciech Kiosowgki = Tylko chwileczke, tutej jest
mowa zagrozenie Zycla cztowieka, w poprzednim zdaniu i
dotyczy to szczegbdlnie, moze to odnosié sie do zagroze-

nia zycia. Zagrozenie 2ycis dotyczy szczegodlnie miodego-

pokolenia.

Gtos _z_sali - Tsk nie mozna tego zredagowad.

#ojclech Ktogowski - No to dyktujcie panowic, jak
to ma byé?
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Jerzy Kolodziejski =_ Konsekwenc je tego

Jerzy Kdatkowgki - dotycza szczegdlnie miodego po-

kolenia

Stefen Koglowski_ -~ Prosze bardzo, jakle sa dalsze
uwagi ?

Jerzy Kotodziediski = Jeszcze jedno. Zgmiast plano-
wanie przestrznne, proponuje: zagospodsrowanie przestrzen-
ne, bo to dotyczy sfery realnej, a nie sfery regulscji.

W préwnaniu z tym.
Jarzy Kwiatkowskli =~ W ktérym miejscu?
Jarzy Kotodziejski = Szdsta od doiu.

Wojclech Kiosowskl - Gospodarowanie przestrzenne,

tak? Poprawiajcie.
Stefan Kozlowgki_ =~ Pan dyrektor Kwiatkowski.

Jerry Kwiatkowskl = Proponuje Zeby w drugim akapi-
de, przed ostatnie zdanie, pod tytutem: niebdzowne Jjest
przyjecle koncepcji ekobolityki i ekorozwoju. Zeby skres-
1liés "ekopolityki i'". Pozostawié koncepcje ekorozwoju,
ktors obejmuje i ekopolityke i wszystko. Bo tek to wyni-

ka z naszego0 pierwszego punktu, prawie.
gtefan _Kozlowski - Czy tez stowa: “ekopoliyki'?
Jerzy bwistkowski - Tez stowa: ''ekopolityki i".

Nieodzowne jest przyjecie koncepc ji ekorozwoju i

formutowanie, przy formgiowanku strategicznych plandw itd.

Stefan Kozlowski = Mozna, tylko troche zal tego

stowa: "ekopolityki'.

Jerzy Kwiatkowski = Ono jest nie precyzyjne.
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Jerzy Kolodegiaejski = Pojecie ekologii dotyczy pew-
nej filozofii, ideologii, dokbtryny. Watomiast ekopolify-
ka jest przetworzeniem doktryny w okreélone cele i Srod-
ki zwigzane z tymi celami, z realizscjg tych celow. A

wiec ekologiil i ekopolityki.

Stefan_Koztowgki = Czy do pierwsze]j strony wprowa-

dzenia bytyby jeszcze jakies uwagi?

Przechodzimy do drugiej strony wprowadzenia. Bar-

dzo prosze, pen profesor Andrze jewski .

Kraysutof Audrzejewski - Wiasciwle co do struktu-
ry bioku %g¥, sle wtedy, kiedy przejdziemy do trzeciej
strony, proppnewatbym zmnie jszenie g jeden blok catej
wtruktiury. Do tego wyliczenia na stronie drugiej, ewen-

tualnie, gdyby panstwo przyjeli, bytaby zmiansa.

stefan Koziowski -~ No to mbdzé od rszu, bo zaraz
przechodzimy do podziaiu na bloki.

Krzysztof Andrzejewski - Moje propozycja jest nas-
tepujaca. Zeby punkt 24obecnie 14, ostatni na stronie
protokétu uzgodnien, przenie$é do bloku drugieso, jako
punkt 18. W tych regulacjach ekonomicgznych itd., zaw-
rzeé takze sprewg centrum naukowego PAN/u, a w $lad za
tym zlikwidowsé blok 5- ty, sprawy interwencyjne. Bo to
sg wszystko dziaslandéa strony spotecznej i te dziatanks
intemwencyjne, nie wszystkie sg zupeinie interwency jne,
bo ratowania Krakowa trudno powiedzieé, Ze jest to spra-
wa interwencyjna, jest to jedna ze spraw do zalbtwienia.
Wowczas caly blok czwarty zaczynalby sie od punkt 21, a

konczyt na 28. To jest tez ostatecznie informewsnie o
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realizacjl postulatow jest sprawg spoteczng. Nie ma jej

co oddzielnie wydzielaé.

Stefen Koztowskl = Taka byta nasza pierwotna pro-
pozycja. Na prosbe strony rzadowej wpisalismy ten blok

interwencyjny. Bardzo chetnle z tego zrezygnujemy.

Krzyeztof Andrzejewski = To w takim razie siedze

po tej stronie.

Jerzy Kotodziejgki - ¥ tekim razie proponuje, pro-
fesor Andrzejewski zgodzil sie na utrzymasnie tggo punk-
tu, sprawy interwencyjne. One tworzg pewien zmkniety,
tgczy ich pewien okreslony, dorazny charakter. Natomisst
jes=1li chodzi o nauke, to proponuje zgodzié sie z profe-
sorem Andrzejewskim, Zze punkt 24 przenies¢ jako 18 do

punktu drugiego.

Stefan_Koziowski - Dyskutugemy zatym protokdét uz-
godnien przyjetych przez, przy stoliku ekologiczni, to

znaczy, makiete tego. Czy w takim razie jeszcze mieli-

bydcie panstwo jeszcue uwagl co do porzgdku, kolejnosci?

Jezeli nie widze i nie stysze, to w takim razie prze-
chodz imy do protokdiu rozbieznosci stolika ekologiczne-

g0,
derzy Kwistkowski ~ W sprawie formahe]j.
Stefgn Kozdowgki = Bardzo proszg.

Jerzy Kwkatkowski =~ Panie przewodniczicy. Ja pro-
ponuje, aby zgodnie z tym, coémy méwili przy obizie,
- 2eby zespul redskcyjny zejst si¢ tersz wieéciwie utoze-

nieg tego dokumentu zgodnie z t3 formuitg, ktbry przed
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chwilg przgjelisdmy, zeby to zrobil tersz, Zeby mozna by-
to przystgpié do przepisywsnie i przygotowywania wersji
czy formy dokumentu, ktérg moZnaby podpisaé. W tym czae-
sie kiedy bddzie dyskusja, nad ostabtnim juz punktem, to
my byémy mogli przygotowaé jakas propozycje w tej spra-

wie.

Stefan Koztowgki_ - Prosze Panstwa, to moze ja jesz-
cze dopowiem. Zarysowuje si¢ mozliwosé zskonczenia naszych
obrad w dniu dzisiejszym. JezZelibyémy poprosili zespdi
redakcyjny do uporzadkowania, mielibyémy moZnoéé przepisa-
nia jutro rano catoéci i gdzie$s na godzine 12-tg - 1-szsg,
moglibyémy jutro przystapié do podpisanis catego stoli-

ka ekologicznego.

Czy tekie rozwlgssnie by panstwo odpowisdaio? Bardzo

prosze.

darzy Kwiatkowski - Skoro komigja redakcyjna ma
przystgpié juz do wygtadzenia dokumentu, chciatem zZwrd-
cié uwage, Ze na ostatniej stronie przedstawiciele OPZZ
zostall umieszczeni razem ze strong koalicyjne-rzgdows.

Ja trsktuje, Ze Jjest to niedopatrzenie. I bardzo prosze

o sprostowanie tego.

Jerzy. Kotodziejski = ~ OPZZ nie reprezmhtuje prze-

ciez strony rzgdowej.
Stefau Koziowski = Oczywiscie.

8ios z_sali = V“zyzby nsm sie ksztattowalo polskie

centrum?

Jerzy Kwiatkowski =~ Natomiast chodzi mi o strone

merytoryczng.
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U3%e¥, 50880ztmgaki - Jo nie jestem przekonany, czy

komisjs redakcyjne powinna teraz wyjsé? Bedziemy jeszcze
dpskkubowaé o protokdle rozbieznosci. Problem ostatnie]
strogy moze teZ begdzie inaczej wygladail, bo na przyktad,

w gazetsch podsno po prostu sktad zespotu, nie mowigc ja-
ka strona, kto 1 co? Wiec nie wiem, czy jest tersz obowig-
zek podzielenia kazdej strony. Wigc to wgzystko moze byé
jeszcze dyskusyjne. Sgdze, zZe komisja moze jeszcze byé,

bo trzebs bedzie mozZze Jjeszcze protokdty rozbieznosci zmie-

niacd.
Stefan Koziowski - Prosze bardzo.

Ryszard Kostrzewa - 'Solidarnosé"

Ja nie rozumieme psne profesora. Protokdéi rozbiez-
nosci bedziemy dyskutow:é? Strona rzadowa ma swoje zda-
nie i my mamy swoje zdanie, panie profesorze. Ja bardzo
pana przepraszam, ze ja nie widze potrzeby aby strona rzg-
dows dyskutowata nasz protokdét, rozbiédénosci, strony '"So-
lidarnoéci'. Czy Zeby strona "Solidamnosci' dyskutowats
protokél strony rzgdowej. No, przepraszam, ja tu czegos

nie rozumiem?

Marek Romsn_= Bralismy udziat we wszystkich posie-
dzeniach, ktore miata charskter ogdlny. Ale dopiero poA
raz plerwszy stykam sie z tekstem protokdiu rozbieznosci.
W ogole z takim ujawnionym fsktem, Ze tak sie wszystko
skonczyto. Boprzednio mieliémy caly szereg wersji, kto-
re byty ,jeszcze wspdlnie przez komisge formutowane. I
diatego, oczywiscie, mozemy przyjaé te konwencje o kto-
rej psn mowit. Ale jeszcze do tego punkbtu nie doszlismy,

a komisja juz chce wyjsé. Wiec ja, wiec mie tylkochodzi
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o to, 2e komisja jeszcze powinna byé przez chwile,

Wactew Kulczynskl - Myslatem, Ze bedziemy dyskuto-

waé protokél rozbiem osci.

Byszserd Kostrzewsa - Bsrdzo przeprasszam, profeso-
nrze, myslacem,ze bedziemy dgbtkutowaé praoké:t rozbiez-

nosci, przeclez to jest nie reslue.

Marek _Roman - Ale mozemy dyskutowaé, czy w ogmdle

protokdét rogbieznosci musi byé?

Byszard Kostrzewa - trons rzadowa podata swdj punkt
widzenia. My sie z nim nie zgadzamy, podalismy swéj i

jest to protokdl rozbizenosci.

Wactaw Kulczyhgki - Strona rzgdowa i strons "soli-
darnosciowa" poda w tej chwili to, bo dopiero po raz
pierwszy Jja to widze, prawda? W tych dwéch wersjach. Ja
nie wiem, moze pasnowie przed tem to oglgdali, ale ja wi-

dz¢ pierwszy raz w ogdle protokdi rozbieznosci.

Stefen Kogiowgki -~ Prosze panstwa, chce przypomnied,
ze zasade tego mysmy Jjuz przy jeli. Przyjeliémy zasade, Ze
bgdzie punkt 16 tgczicy to, co moZemy wspd lnie zapisaé na
temat energetyki i Ze bedzie protokdél rozbieznoéci przed-

stawiajgcy stanwwisku obu stron. Takg generalny zasdde

pazyjelismy.
Marek Roman =~ Jest na razie prptokél rozbieinosci.

Stefen Koztowskli - Zsrsz dojdzieny, zaraz do tego
wszystkiego dojdziemy, ale tsky generalna zgsade zesémy
przyjeli. 1 zasads jest niezmienna, jak dojdziemy do pro-
 tokétu rozbieznosci, najpierw przeczytamy punkt 16, jesut

on jak gdyby iaczicy. I potem przejdziemy do dwoch zapi-
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s0w réznych, preswda. W tym toku postepujemy, rozumiem,

i tak zeémy to ustalill. Prosze bardzo.

Jorgzy Kotodgiejski_ = Ja chcistem powiedzieé, Ze po-
dzielam ten poglad wyrszony przez profesora Koziowskiego.
Rzeczywisécie tak jest. Kazda ze stron ma swoje merytorycz-
ne uzassdnienie odzwierciedlajgce jej stsnowisko w sprawie
rozwoju energeyyki jadrowej. Jesli na podstawie tych dwoch
stanowisk dojdzliemy do wspdlnego zapisu, to dobrze. A jes-

1li nie, to nie.

Zatem zspis mistby charakter nie merytoryczny, a o-

peracyjnys oczywiscie.

Stefan_Koziowski = W thkim rezie moze jeszcze chwil=-
ke poproémy komisje redskcyjina szeby zaczekata 1 dojdzie-

my zsraz do tych elementow.

Andrzed Hrynkiewicz_~_ Prosze panstwa, mysmy sie z
probokdlem rozbieznosSci stolika ekologicznego mogli zapoz-
naé dopiero dzisiaj przed poiudniem i Jjsk widze, jest tu-
tej bardzo szerokie uzasadnienie propozycjl strony opo-
zycyjno - "solidarnosciowej". MysSmy tez takie uzasadnie-
nie sformutowsnia strony koalicyjno-rzadowe j utozyli i

0 ile rozumiem, to ono juz jest w tej chwili przygotowa-
ne. W takkm razie chcielibyémy psenstwu to roddec¢, zeby
panstwo mogli to uzssadnienie naszego stanowiska tez prze-

stuidowaé.
Sbefan_Koztowgki_ - Prosimy bsrdzo, w takim razie.

Prosze¢ panstws, wobec tego aanim przejdziem do pro-

tokdtu rozbieznosci ja, okszuje sie, Ze z tg 16~k nas-

tapito pewne zacieclie. Przeczytam, bo to jest bardzo krot-
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ki zapis, jek proponujemy zrobié wspdlny zepis dla spraw

energetyki, ktéry by stanowit u nas punkt 16.
Aundrzed Hrynkiewicz - Czy mozZna geszcie?

StafemxKaniomskhxx Ja chciatem tez prosié, zeby to,
co jest w tej chwili rozdawane, Zeby to stanewido wzesd
protokéiu rozbieznosci. Zeby to weszlo do protokétu roz-

bieZnoéci stolika ekologicrnego.

Stefan Koziowski - Prosz¢ panstwa, czyem 16-kg,
kt6raby wchodzita do protokétu uzgodnionego.

Polityka energetyczna w zaleznosci od realizacjl wa-
riantdw stwarza mniejsze, lub wieksze zagrozenie dla sSro-
dowisks przyrodniczego cztowleka. Zasolenie wod, emisja
S02 i NOX, begzpiec zenstwo jadrowe. Dlatego wybdr tej po-
lityki 1 jeJ realizacjs nie moga sie odbywaé bez uzyska-
nia spoteczne]j akceptacji, a tym bardziej wbrew opinii

publicznéj.
1 praktycznie jest to caty zapis do 16.

Rozwigzanie techniczne 1 ekonomiczne problemu ener-
getyki stanowig przedmiot protokéiu rozbieznosci.

I to byémy oroponowsli wtozyé do grupy uzgodnionej
1 nad tym bym teraz proponowal przeprowadzié dyskusje, za-

nim przejdziemy do protokoiu rozbieznosci.

Czy macie panstwo jakies uwagli do tsk sformutowane-

go punktu 16?

Prosze bardzo.

Jerzy Kolodzieiski = Ja oémielilbym siec postawié
teze delej idaca, Ktdéra jest kontynuacjs tego.
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lierek_Roman = iy tego nie mamy.

Jarzy Kotodziejski_~- No bo go nie ma, bo to jest

propozycja.

Stefen _Koztowski = On wczesniej byt rozdawany pans-

twu. Byt tylko dtuzszy, diuzsza byls wersja.

Jerzy Kolodziejski_ - Proponuje Zeby profesor Koz-

towski odczytel jeszcze.

Stefen_HKogtowgski - Polityks energetyczns w zalek-
nosci od reslizowanego wariantu stwarza mniejszd, lub
wieksze zagrozenis. Dla $rodiwliskag przyrodnicz go i
cztowieka (zssolenie wdéd, emisje SOW i NOX, bezpieczens-
two jadrowe). Dlatego wybdr tej polityki i jej realiza-
cja nie mogg odbgwaé sie bez uzysksnia spotecznej skcep-
tacji= a tym basrdziej wbrew opinii publiczmej. Rozwig-
zania techniczne 1 ekonomiczne problenu energetyki sta-

nowig przedmiot protokéiu rozbieznosci.

Jevay Kotodzieikki - MoZna?

Stefan Koztowski - Bardzo proszey pan profesor
Kotodz iejski.

Jeray kotodzlediski = Iddc w $sled za tekstem, kto-
ry przedstawit profesor Koztowski uwazem, Ze konsekuen-
cjg tego tekstu, ktérego operalizuje niejsko byiby zapis
prpponowany pierwotnie przez nas. W tym celu konieczne
jest przedstowéenie wieldwariantowego, wielowariantows}
koncepcji gospodarki energetycznej krajyg do 2000 roku i
jej rozwojy do 2020 zgodnie z zssadami ekorozwoju i uwz-
gledniajgcej koniecznosé restrukturyzacji calej gospo-

darki. Koncepcja powyzsza zawiersé powinna pordwnmnia i
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wielowarstwowg ocene weriantiow wésrod ktérych uwzglednidé
nalezy miedzy innymi: wariant oplerajacy sie na, opie-
rajscy rozwdj energetykl wytgcznie o paliwe weglowe,
wariant przewidujgcy zwiekszony udziat paliw weglowodo-
rowych, wariamt opilerajjcy dalszy rozwdj energetyki z

udzistem paliw Jadrowych.

We wszystkich werisntach nalezy uwzglednié rozwéj

energetyki w oparciu o %rdédia odnawialne.

Gdybyémy podali tutaj termin, ktory uzgodniony moégi-
by byé na lipiec 89 roku, to taski rachunek byiby podsta-
%3 do wyboru przez spoleczenstwo okreslonego rozwiyzanis.
Bo jesli spoteczenstwu moéwimy, Ze nie energetyka jadro-
wa, 50 musimy co$ przeciwstawié¢, jakies konsekwencje,
prawda. I sgdze, Ze to bytsby kbnkretyzacja tego pierw-

szego punktu.

Natomisst protokél rozbieznosci dotyczy spojrzenla
obu stron na t3 kwestig¢. Teraz, ktora strona ma dzisiaj
racje, trudno powiedzieé. Okazatoby sige to dopiero w tym
rachunku wielowasriantowym. Ja nie jestem pewien, czy
strona rzgdowa ma racje? Ja nie jestem pewien, czy ja
jestem zwolennikiem energetyki jadrowej, chyba nie. U-
wazsm, Ze w resliach, ktdre dzsiaj sg znane, jest to
jedyny Srodmk, ekologocznie bezpieczny i1 srodek, ktory
uchroni Polske przed kleska energetyczng. Ale to jest
tylko to. Dlaterso, Ze nie ma tutaj wego wielowariantowe-

go rathunku. Na prawde nie ma.

sgefan_Koziowski = W tej sprawie. Ja rozumiatenm,
ze ten tekst, ktéry przeczytat pan profesor Kotodziejs-

ki bylby tekstem w protokdle rozbieznosci poglgdu stro-
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nyrzadowej. Dlatego, Ze nasza propozycja zostaita pans-
twu przedstawiona i nie chcielibysmy juz @j nasruszaé¢ i
zmienisé. Jest kwestia w jaki sposdéb strona rzgdows to
zapisze, bo przed chwilg dostalismy teraz nowy elabo-
rat, ktory, jak sadze, w innym duchu jest opracowany

niz to co powiedziat pan profesor Kotodziejski, czyli
sgdze, Ze bytaby otwarte spmawa redakcji strony rzadowej

swojego zapisu.

Marek Roman = Czy psn profesor mogiby jeszcze os-

tatnie zdanie wapéinego punktu podaé? Tam jest
Rozwigqzania techniczne 1 ekonomiczne

Stefsn_koziowgkl = problemu energetyki stanowig

przedmiot protokéiu rozbieznosci.
Marek Romen - Mozna?

Stefen_Roziowgki - Psnie profesorze, otoz odkiada-
liémy caly ten punkt ci ggle, z dnia na dzien. Bez omawia-
nia 1 dyskusji, bo sie¢ balidmy, Ze to nam wytozy wszyst-
kie sprawy, ktoee powinniémy zatatwié. Ale nie mozZna u-
ciec przed niektéorymi sprawemi. Nie mozna w tej chwili
skwitowaé, Ze przedstawlemy dws protokdty, ktéore Zesmy zresz
tg po raz pierwszy usiyszeli, ktore po rsz pierwszy byty

tutaj przedstawisne, i juz 2e sprawa jest zamknieta.

Ja chcg¢ si¢ ustotu:nkowaé do ostatniego zdsnia wspop~-
nego naszeg0 stanowisha. Rozwigzania techniczne i ekono-

miczne rozwoju energetyki stsnowig przedmiot protokdtu

robbieznosci.

Ot6z chce zwrdcié uwege panstwa na to, %e my jestes-

my stolikiem ekologocznym 1 nie wiem dlaczego my mamy byé
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tutaj forum dla rozstrzygenia spraw technicznych i eko-
nomicznych energetyki? Mysmy wystuchalli kilku wybranych
ekspertow z dwdoch stron. Ale to jest kilku tyko wgbra-
nych ekspertéw. Ja bardzo cenie wszystkich, ktdrzy pans-
twu tutaj zabkersll gtos, razem 2z profesorem Bojarskim,
ktory jest sautorytetem. Ale ja wiem, Ze sj inne subtory-
tety. I w kregu energetykéw sg na ten temat ciaggte spo-
ry, do konca nie rozstrzygniete. Nie wiem, jakie mym ma-
my prawo merytoryczne i moralne rozstrzygaé ten spor
pomiedzy energetykaml na naszym forum ekologicmnym. nie
sie wydaje, 2e to pytanie nie jest odpowiednim miejscem
dla tekim rozstrzygnieé. Bo myémy z tego wisdnie proble-
mu technickno-ekonomicznego zrobili sprzeczne ze sobgy
stanuwl ska. Wiec wydaje sie, Ze takie w ogdle postawie-

nie sprawy nie jest wiséciwe.

Negtomiast nie ujswniliémy sbsolutnie wszystkich
apsketow Srodowiskowych energetyki jadrowe j. Wydawaioby
siey 2e przyjelismy taksa taktyke, Z2e rozpraswmy sie z
energetyks jadrows na zasadzie bilansu energetycznego
i ekonomiki dwdch energetyk, jadrowej i konwenc jonalnej,
1 Jjezeli to bedzie na niekorzysé energetyki jzdrowej, to
wtadciwie juz nie memy problemu. Bo to sie zalatwilo

Samo.

Notomiast nie ujaswnilismy tego wszystkiego z czego
wiasciwie wynika istotma naszych watpliwos$ci i tyxh nie-
pokojow spotecznych. Mnie si¢ wydaje, Ze gdybyémy tutaj
sprefyzowall wszystkle nasze watpliwoéci i zastrzezenia
i domageli sie ich wyjssniAn, przed podejmowaniem decy-

zji, czy tez odpowiednim etapie nawet dziatan, to moze
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by sorzefznodcli miedzy nami nie musisio byé. Ja catly

czos miskem te watpliwosci, tylko nie byio nigdy forum

i mozliwoséci podjecia na ten temat dyskusji. Mnie sig wy-
daje, %e to nie jest wtasciwe postawienie sprawy. My nie
jestebmy w ogdle forum do rozstrzygenia tskich problemdw.
Dwa problemy sg do rozstrzygniecia. Bilans energetyczny

i ekonomika. Ale to sg tylko te dwa problemy, ktire sg w
protokéle rozbieznoéci. A istotna sprawy z naszego punk-
tu widzenia zupeinie inna. To jest niebzepieczenstwo. To

sg roznego btypu zsgrozenia, ktdérych sie boimy.

Oczywiscie, jezeli chcemy by¢ obiektywni, to trze-
ba tez powiedzieé o zagrozenlsch wynikajscrch z konwen-
cjonslenj energetytki tez. Ale, powiedzmy, to jest spra-

wa, ktora juz istnieje i do ktdérej sie przyzwyczailismy.

Wiec sgdze, Ze wcaédle nie byta stracona szansa con-
sensusu tutaj i wspolnego stenowiska. Tylko mysmy sie
od razu zetkneli w dwa nurty. Ze strona rzadows na sto-
liku ekologicznym musi prezentowaé ideg ro-woju encrge-
tyki jadrowej, a strons "solidarnosciows” wrgcz odwrot-
nie, prawda. Ppdczas g8y w tym miejscu mogioby w osmodle
nie byé na ten temat takiej kontrowersji, gdybysémy ina-

cze]j poprowadzili nasze rozmowy.
To jest mdj, %2e tak powiem, protest song.

Stefan_Koziowski - Psnie profesorze, catkowicie
Bie z panem zgadzsm. Ale nie na nas jest wyeiersna pre-
sja pro energetiyce jsdrowe;j, prawda. llamy bardzo silng

grupe siedz 3cg przy tm stole, ktére tg presje wywiera.
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My podkre$lamy sprawy ekologiczne i uwazamy, Ze mamy do
zgtatwienia d wie rzeczy, jak rozwigzaé sprawg obnizenia
emisji SO2 i NOX w Pylsce i wygaszenia niepokojow spo-
tecznych. Te dwie rzeczy interesujg naszg strone. Obile
te sprewy uwazamy , Ze nale’y dokonwaé poprzez odcigcie
srodkow na rozwéj inwestycji tylko energetyki jgdrowej,
ale rowniez i budowy nowybh kopaln. Jest inny punkt wi-
dzenia. Strona rzgdowa forsuje dalsze, bardzo kapitato-
chdonne inwestycje w zakresie energetyki. My proponujemy
inne wyjécie i ja nie widze w tej chwili mozliwosci uzys-
kania tutaj wspdlne platformy. Nasz zapis jest gotowy,
zrobiony, 1 my nie chcemy dyskushatowaé. Jest problem

w jakiej Pormie bedzie dokonany ze strony rzadowej?

Ale sprawy $rodowiskowe i1 spotefizne, sadze, Ze susi-
nie dyskutujemy przy stooiku ekologicznym, bo przy innym
nie bedg dyskutowane. Zatym chcieliby$my jednak takz li-

nie prezentowad.
Wodciech Kiosowski =~ Czy mozna?
gtefau_Koztowskl = Prosze bardzo.

dWojclech Klosowski =~ Panie profesorze. 'a wypowied?
bsrdzo mnie zsinteresowata. Jest to pierwszs wypowiedz
strony, ktore siedzi naprzeciwko dajgca rzeczywiscie na-
dzieje, na przynajmniej jakle$ czeéciowo porozumienie.
Tylko, Ze od rezu wyjséni¢ naszgy gtrone, to porozumienie
moze tylko tak wyglgdaé, ze strona z ktory dyskutujemy
przychyli sie¢ do naszych pogladdéw, poniews? nie ma moz-
liwosci, jakby ustgplenia z jednoznascznego stanowisks

waszej strony, Ze opowiademy sie za wstrzvmsniem rozwo-
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ju energetyki jadrowej. Poza tym inne sprawy mozemy dys-
kutowaé. Poniewaz juz jestesmy po pewnych dyskusjach tak,
jak pan profesor méwi, Ze byty to wypowiedzi ekspertow.
Znsmy stanowisko oficjslne rzadu, wypowiedzkane ustami
pana ministra Bijaka 1 zresztg eksperci, ktorzy tu sie-
dzg na tej sali, dyskutuja od lest. Znaja bsrdzo dobrze
swojé stanowiska. Dlatego przerzucanie sie argumentami

w tej chwli wydsje sie bezprzedglotowe, bo my te argu-
menty doskonale znesmy. Je$li, co takiego bardzo zache-ca
jacego ustyszalem z wypowledzi pans profesora, to tski
postulat, czy przy tym stole zasladgjgce grono przedsta-
wicieli rzgdu musi reprezentowaé poglgdy catego rzadu,
czy tez jakby poglgdy rzeeznikdéw jakby ekologii, w ra-
mach rzgdu. Je$li panewie przychylacie sig do tskiego
rozumienia, Ze reprezentujecie tylko czeéé poli tyki
rzgdu, ktdéra dotyczy ekologil iz w ramach tego oczywis-
cie istnieje mozliwoséx éblikenis sie do naszego stsno-
wiska, to ja wtedy widze jaks$ szanse dyskusji. Jezeli
nie, jesli rzeczywiscie nie widzimy mozliwosci consen-
susu, 8 sgze, panie profesorze, 2e nie ma takiej mozli-
wo$ci, bo po prostu znsmy argumenty strony przeciwnej,
to proponowatbyn tej dyskusji nie kontynuowaé, bo to
bedzie powtarzanie tych samych argumentéw powbsrzanych

od lat.
Wlarek_Roman_$_ Mozna, panie profesorze?
Stefen_Koztowski - #xofnemimdminknimdn Prowe.

Marek_ Roman_=_ ' odpowiedzi koledze. Przepraszsm
bardzo. Ja szdze, ze bytoby zupeinie mozliwe zblizenie

sie do wspdlnego stenowiska, gdybyémy zdecydowsli sie
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na to, Ze nie jest odpowiednim miejscem nasz stolik do us-
tosunkowania si§ do bilansu energetycznego tgo kraju i do
sepllk aspektdw techniczno ekonomicznych takiej, czy innej
energetyki. Gdpby takke zalozenie przyj3¢, ze my nie jes-
tedmy tu forum do rozstrzygsnia watpliwoséci skrajnych eks-
pertéw prawda, to mbZmmby znalezé consensus. Ale je$li stro-
na "solidarnosciowa" chce sie wypowiedzieé na temat bilan-
su energetycznego, a tak z tego wynika, prawdas, 1 na temat
ekonomicznej strony energetyki 1 strona rzgdowa, jakby tez,

bo tskie byty przedstawione puglady, to
Glogs_wz_sali - strona rzgdowa nie chce.

Marek_Romen_= No wiasnie, ale tutaj nke ms tego. A
w wypowiedziach byty. Wiec jezeli, ja uwazam, ze jest pod-
stawowy blad, %e doprowadzilismy do takiej sytuacji, ze roz-
strzygesmy tutaj problemy poza nasz3y kompetencjz. Nie negu-
jac kompetencje ekspertow.Ale na przeciw tych ekspertow
mozne posbawié¢ cadkg grupe ludzi, ktérzy by musieli rogz-
strzygaé. Js mem stanowisko, powiedzmy, Komitetu Energe-
tyki NOT-u, bardzo rozbiezne miedzy sobg i catego szeregu
orgenizgcji fachowych, ktoére nie maja na ten temst poglg-
déw uzgodnionych. I akurat nasz stél ma bgé tym formy,
gdzie si¢ to rozstrzyga, albo ujawnia sie, Ze mamy spreccz-
ne zdensa. Nie wytoniliédmy z Zadnych z tych stanedisk
rozbieZnych wszystkich niepokojacych niezwykle, aspektow
srodowiskowych. Tgkiej, czy inne] eneggetyki. Nie postu-
lujemy jej wy.jssnienis, prawda. To jest wszystko joskos

poza tym.

Netomisst rozstrzygamy sorawe na bazie spraw bilan-

gsowych i technologicznykh, gdzie to wszystko jest poza
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naszg gestia. Nie bede wigcej zabieral gtosu, przepra-

szam bsardzo.

Stefan_ Koziowski =~ Prosze bardzo, pan docent

Strupczewski

Andrzed Strupcuewski = Ja, panie profesorze, rozu-
miem, %e sprawa dyskusji nad bilansem energetycznym wig-
ze éie z kwestig ekologiczng rézZnych rodzajow energetyki
w sposob poéredni. Tym nie wmniej, 1 tu mam uwage do tego,
co powiedziat pan profesor Roman, Jjest rzecziz oczywistsi,
ze te problemy s3 z-e sobg zwigzsne, poniewaZz gdyby nie
tnzeba byto w ogdle budowaé elektrowni, to nie bytoby
problemu. My bysmy sie zgodzili z tym, Ze wystarczy nmam
ta zainstalowana moc energetyczna jska jest. Otd2z mnie
sie wydaje, ze to jest punkt wyjscis calej‘dyskusji i
bardzo prosty rachunek wykazuje w moim przekonaniu, ze
w perspektywie czssu mimo, Z¢ mymamy dwu, czy trazykrot-
nie za wgsoki wkiad energetyczny w jednostce dochodu
narodowego. To jezeli msmy dochéd narodowy 5,a8lbo 10
razy za niski, to i tak nic nas w przysztosci nie uchro-
ni od rozwoju energetyki. Eéniewaé jest rzeczg niemozli-
wg, niemozliwg, powbarzam, Zeby osiggnzé tski poziom do-
chodu narodowego, jaki nasz nardd ma w swoich sspiracjsch,
to née moze byé jedns dziesista przecietnego dochodu na-
rodowego w zachodniej Europie, prawda, bez zwieckszenisa
zainst alowanej mocy. Oszczedzaé¢ mozna z tskiego poziomu,
ktory go dopuszcza. My mamy jeden z najnizs-zych magks
wskaznikow zuzycle energii na cele komunalne, na wsi i
w elektrycznosci na cele komunslne itd., itd. L to jest

punkt wyjscia.
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Ja na tyle rozumiem, 2e ta sprawa sie tutaj prze-
#ija. Natomiast chcistem sie ustosunkowaé do tego co
byta tutsj mewa, o ekodlogiczn ch skcentach tej sorswy.
Oczywiscie, penie dyrektorze, my mamy catkowicie sprzecz-
ne, rozbiezne, poglady na ten temat. Nas sie posidza tu-
taj o to, ze forsujemy rozwdp energetyki jgdrowej. Praw-
da, Ze robimy to publicznie i Ze uwaszamy, Z2e jest to na-
sze gtdwne zadasnie. My tsk czynimy dlatego, 2e jestesmy
najgitebiej przekonsni, ze, po pierwsze, jest to naj-
zdrowszy wariant energetyczny z punktu widzenia ochrony
zdrowia 1 $rodowiska jeki posiadsmy. To jest pierwsza
rzecz. Poza tym chcistem zwrécié uwege, ze od diuzszego
czasu na ltamach codzienne] prasy, nie naukowej, ale co-
dziennej, toczy sie kampania, ktoéra posiuguje sig argu-
mentsmi fatszywymi, nie prawdziwymi, tendencyjnymi i
opartymi nie na wspoiczeynym stanie nsuki. Jest to sy-
tuacja, kiedy uznslismy, %e w takiej sytuecji jest moz-
liwoséé consensusu, musieliby$my sdbomstycznie przyjaé,
ze to poglady, ktore sg zioszone, sg one faiszywe i
mylgce o 3 do 5 rzeddéw wielkosci. To nie sg sprawy gdzie
si¢ mozna mylié dwa, albo trzy rezy. iy memy w tej chwi-
11 wykaz pogladdw przez osoby siedzgce »nrzy tym stole,
ktore ﬁi&ﬁai sie w swoim ocenach sto tysiecy razy rdw-
niez. Dlatego nie mozemy wyrszié zgody na skceptscje ta-

kich absolutnie nie naukowych irracjonalnych pogladow.

Uwazem, 2e jest to rzeczywisty powdd brkku zgodnos-

ci. Dziekuje.

Stefen_Kogiowski - Prosze psnstws, tsmiemy pewien

porzadek naszych obrad. Rozpoczynasmy dyskagje nad ener-
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getykg jadrowsg jak bysmy pierwszy raz do tego podeszli.
ilyémy juz debate generain3y przeprowsdzili. Znamy swoje
poglady i ja bardzo prosze jyz nie wracaé do tego. Nas
interesuje w tej chwili sprawa zapisu. damy sig¢ zasta-
nowié jak skonstruowaé orotokét rozbieznosci. wacie pans-
two przed sobg teksty, propozycje i prositbym bardzo o
konkretne usbosunkowanie sie w jaki sposdb tg sprawe ma-

my rozwigzaé?
Pan minister Kulczynski.-

Waciaw Kulczyhskl - Podzielam zdsnke pansa profeso-
ra Kozlowskiego. Propongje wszystkim kolegom, zsréwno z
nasze]j strony, jak réwniez "solidarnosciowo" -opozycyj-
nej azeby nie kontynuowaé¢ dyskusji na temat tego, czy
rozwi jaé, czy nie rozwijaé? wérdéd ludzi inteligentnych,
przepraszam, ze tak to méwie, sle doszlidmy szybko do
wniosku po wymianie zden, ze w tym zakresie.po prostu
nie dojdziemy do porozumienias we wszystkich sprawsch. I
to musimy sobie w tej chwili Jjasno uéwiadomié. Bytoby
bardzo dobrze, gdybysmy poszli ze giosem pana profesora
Romansa, ale zdaje sobie sprawe¢, Ze ta linias bytaby zno-
wuz mozoiwa, gdyby wasza strons odstgpitas od wnioskowa-
nia, przerwania reslizacji programu. A poniewsaZ wiemy,
ze w tym zekresie sie witasnie roznimy, wobec tego i ta
linia, przepraszam panie profesorze Roman, po prostu
jest niemozliws. Mowie troche dluzej na ten temat abys-

my potem nie tracili czasu.

Natomfaest chciatem wyjsénié, ze pan prolesor Koto-
dziejski proponujac tutaj rozwiniety tekst misl nsdzie-

jesy 12z byiby on przyjety jako rozwiniecie tego tekstu,
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ktory zostst zaproponowany jako punkt 16 uzgodniony. I
dlastego proponowstbym go w tym duchu go rozwazyé. Nie
wiem, czy robie, panie profesorze faktycznie, ale chcia-

tem na wszelki wypsdek
Giog_z _sgli_- Tgkg nadzieje miaiem

Wactsw _Kulczviski _~ =zaproponowaé, Ze gdyby ten tekst
do koncs nie odpowiadal, ale ssma idea bytaby uznans zs
stuszng, to mem nawet tego typu propozycje, aZeby pojsé
z tekstem Jjakl sie znalazt w stanowisku rozbicznoéci stro-
ny ''solidarnosciowej'", gdzie ta mysl jest zawarts. W ta-
kiej formule, na stronie 3-ciej. RdOwnoczeénle konicczne
Jjest przygotowanie pogieblonych snaliz, poddanie ich spo-
tecznej konsultacji i przygotowanie spoteczenstwa do wy-
boru wtasciwego kierunku zaspokojera potrzeb energetycz-
ngch kraju. wyobrazstbym sobie, Ze na tym stawismy krop-

ke, Zeby sie o dalsze zdania nie ktocié.

Wiec to jest po prostu taka kompromisowa, ale po tej

linil proponowatbym pdjsé.
Jerzy Kotodziejgski = W tym celu konieczne jest.
Wactaw Kulczyhgki_ - Tak, w tym celu konieczne jest.

Stefan. Koziowski ~ Pgnie ministrze, no, niestety,
my si¢ z tym nie mozemy zgodzié. Dlatego, %ze tsk bylaby
to soraws odtozenia do wykonanis analiz. Wybér bylby jak
gdyby poza nsmi, prswda i praktycznie strona opozycyjno-
"solidarnoéciows" nie mistaby okszji do zajeciz jedno-
zngcznego stossunku do tej sprewy. Bytoby to odlozente
sprawy. Ze nle bardzo wiadomo jeszcze kto zrobi analize

i nite bardzo wiadomno kto podejmie decvzje. Po prostu z
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naszej strony jest to niemozliwe, ze strony spotecznej.
Panstwo wiecie co sie dzieje w Klempiczu. WMy jestesmy
zarzucanl w tej chwili dziesigtksmi tysiecy protestow.
Tem narasta kolosalny konflikt gpoteczny. No, jest ta-
ka sytuscja spoteczna, Ze my nie mozZemy wyj$¢é z propozy-
cja, 2e to bedzie rozwazone, ze kto$s podejmie decyzje.
No, przy tym stolkku musimy nssze stanowisko zupeinie
jednoznsacznie sprecypowaé. Stgd nie mozemy p0jsé ns od-

stepstwa od naszego tekstu.
Prosze.

Wactaw_Kulczyhgki - <rsnie profesorze, js chyba nie
byéem do koncs zrozumiany. Przeciez js nie namawism do
tego Zeby panstwo rezygnowali ze swojego zaspisu w pro-
tok6le rogbieznosci dotyczacego przerwania. Do temo nie
namawiam. Je$li to panstwo podtrzymujecie, niech zostsje.
Natomiast wyrywem z waszego tekstu to, co nam rdéwniez wy-
deje sie spuszne i moze byé zawarte we wspélnym stsnowis-

ku. dic ponsdto.

Nstomiast nie chce rzeczywiscie nsmawiaé i tutsj
dyskutowaé o tym, Zebyscie panstwo odstgapili wzamien za

to, bo to juz wiemy.

Tylko taks moja prosbs i propozycja. Po prostu ma-
my wtedy lepiej, chyba tez dla naszego wpodlnego stotu,

jesli memy peimiejszy zakres wspdlnego stanowi sks.
SGtefan Koziowgki =~ FProsze bsrdzo, pan.

Andrzed Hrynkiewicz - Proszw penstws, ja nie uwa-
zam sig za przedstawiciela gtrony rzadowej. Ja juz kie-
dy$ sie wypowiedzistem. Ja jestem czionkiem "Solidar-

nosci", ale w tym wypadku z pogladem '"Solidarnosci" sie
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Prosze Panstwa. Mysmy w ubiegiym tygodniu, w pig-
tek, rozdali do$é obszerny material, Problemy ekologicz-
ne i spotecsne zwigzsne z budowy elektrowni Jjgdrowych,
gdzie starslisémy sie odpowiedzieé na pytenia i na zarzu-
tyy, ktoére byty postawione. Wedtug mnie tutaj, przy tym
stole, dyskusji merytory znej w ogdle nie byto. I jak
gdyby ta dyykusjs merytoryczna nie byis potrzebna. lnie
w tym, Ze ten postulat ma charskter polityczny, & nie
merytoryczny utwierdza to, 2e kiedy sprewa dyskusji na
temat energetyki jadrowej byita odktadana dwukrotnie, ja
wysungiem propozycje Zeby eksperci obu stron spotkali
sie i Jjestem przekonsany, Ze bsrdzo wiele poglagddéw bytlo-
by wyjasnionych w tej dyskusji. Bardzo wiele niestusz-

nych twierdzen, byloby moze z obu stron wyjaénione.

W obu wypadkach nie byto zgody na tego rodzaju spot-
kanie, ktdre bardzo by pomggio w rozpstrzeniu merytorycz-

nej strony tego zsasgadnie) ia.

Ja jeszcze rsz powbtarzam, ze w tej sytuecji uwazsem,
ze to jest polityczny postulst. Ja powiem zdsnie, ktore
moze tu kogos obrazié, sle wtedy kiedy polityka roénie

w cenie, to prawda bsrdzb tanieje.

Prosze panstwa, mnie sie wydsje, ze antsgonizacjs
spoleczenstwa nastgpits. Nastgpitis antagonizac ja nie-
zwykle powszna. Byta mowa o tym, Ze do tej asntagoniza-
cjl przyczynily si¢ pewne arbitralne decyzge witadzy. Ja
sig¢ z tym zgadzan. Ale o wiele wieksza, wiekszg szkode,
2e tak powiem, spoieczng wywolals ksmpania w prasie,

ktora od czas, od dwuch, czy trzech lat, jest prowadzo-
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na. To sg wywiady, to s3 artykuty. I tak jak powle/zisai
pitzed chwilg profesor Winiecki w tych wypowiedzisch sj
bledy dochodzice do pieciu rzedéw wielkosci. “ako$ uni-

kamy mozliwoéci spotkanis i sprostowsnia tych bteddw.

Wiec w tej sytuacji js osobiscie, moze strona rgzg-
dowa teZz ze mng nie zgodzi, sle je uwazam, 2e tutg nie
moze byé consensusus Bo taka powstata sytuacja. I oczy-
wiscie, Ze moznsby dodaé, tek jsk pan minister proponu-
je, ten wyjatek z tekstu "Solidarnoséci" do tego wspdlne-
go uzgodnkenia punktu 16, sale to nie zmienitoby absolut-
nie sprawy. Bo znbwuz wrazenie jest tsklie moje, ale ber-
dzo mi przykro, Ze to powlem, jasko czionek '"Solidarnué“
ci", Zze zostal posisny lek, przerazenie w spoteczenstwie,
1 teraz "3olidarnosé¢'" wie, %e to wystrasz one spolec.ens-
two swoje opiekuicze skrzydia przeciwko knowaniom wita-
dzy przez 40 lat rozwijsla energetyke jadrows i dopro-
wadzita ekologlie Polski do takiego stanu jski jest, a
teraz chce to spoteczenstwo wykonczyé, wprowadzajic ener-

getyke jgdrowg. Dziekuje.

Stefan Kogztowski - Prosze panstwa, wiec tak. Nie
tylko nie prowadzimy dysku:;ji zgodnie z moimi prosbami,
ale jeszcze przenosimy sie na stolik polityczny. No, o-
bawiem sie, 2e prowadzenie dyskusji w tym duchu utrudni
nam sprawe. Yeszcze raz nawotuje do zsstanowienis siew
jeki sposiob, spokojnie, przygotowaé zspisy, ktdoreby do-
prowadzity do konca trudny ten problem, sle w kohcu sko-
ro uzgodnilismy 28 postulatow, to myséle, Ze potrafimy i
ten jeszcze zrobié bez podgrzewsnia atmosfery. Zatym
Jeszcze raz apeluje do panstwa w jakk sposbb widzicie

problem redskcji koncowego zapisu?
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_____ Wilczynskk= Rzeczywiscie nie bedzlemy mnozyé
dyskusji, prosze panstwa. To absolutnie nie ma sensu,
natomiast proponuje zastanowié sie w ogdle Jjestesmy w
stsnie sformulowaé wspélny punkt. Natomisdt, prosze pans-
twa apeluje, stanowisko stromy opozycyjno -"solidatnos-
ciowej" jest po prostu do dyskusji tylko w obrebie nasze-
g0 grona. Strons rzadows przedstawia swoj dokument 1 po
prostu nie ms co dyskutowaé.Prosze panstwa, zastandéwmy
sie tylko w tej chwili, czy jes: eémy w stanie sformuio-
waé wspdlny punkt. Jesli nie, to w ogdéle go neie bedzie.

Po prostu.
Dziekuje bardzo.
Stefan_Koziowski - Prosze bardzo.

Jerzy_Salmonowicz - Ja chciatem odpowiedzie® panu
ministrowi, bo pans wypowiedz, panie ministrze, wydaje
ni sie, Ze to jest do$é pozorna zbieznos’ w tym miejscu
dwoch tekstow. Tekst rzgdowy moéwi o przeprowadzeniu ana-
lizy, potréjne]j analizy tersz, w trakcie i podjeciu ewen
tuelnie decyzjiy takkej, czy inrej w przysztosci. Nato-
miast tekst "solidarnosciowy" stawia sprawe przede wszyst-
kim zemknigecia w tej chwili budowy energetycznej i wyko-
rzystanie tych lat tero zamknigcia na spokojn3y snalize.
Tgk, ze chyba zbiezno$é jest nie wystarczsjgca Zebysmy

mogli te teksty ze sobg tiaczyd.
Dziekuje bardzo.
Stefen_Koziowski =~ Prosze bardzo.

Aureliusz WMiklagzewgki - Kréciutko chciatbym po-
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dsé¢ propozycje bapisu koncowego, zdanie punktu 16. Czy
mogtaby ona tsk brzmieé,ostatnie zdsnie. Zamiast zdanisa,

0 rozwiganiu technicznym.

- gposoby rozwigzania problemu energetyki jadrowej
stenowig przedmiot protokdéiu rozbieznosci. A w protokédle

rozbieznosci umieécimy co uwazamy, obie strony.
Stefan Koziowskk = Proszg bardzo.

Wactaw Kulczynskl - Ja jestem za utrzymaniem tego
punktu tak, jak zostato to podane. Wtedy mem spokojne
sumienie, Ze rozbieznoéé naszas dotyczy probleméw tech-
nicznych i ekonomicznych, a w zasadzie jestem jeszcze
bardziej uspokojony, bo ja sie zupeinie nie znam na tym
jakie to problemy techniczne i1 ekonomiczne. I rozbieznosd

z mego punktu widzenia moze byé peina.
Stefan Kozlowskl - Prossze.

Wojclech Kilogowski - Wydaje mi sig, 2e to jest za-
sadna watpliwosé, ktdéra pan Miklaszewski zglosil dlstego,
ze nasza rozbieznosé dotyczy w lstocie rzeczy problendw
ekologicgnzch. Tutsj doskon=le znamy stanowisko pandw i
podzielamy chyba, w sprawie fatalnej szkodliwoéci ener-
getyks weglowej. I to zmajduje zreszta wyraz ns pezatku
wsp0lnego stesnowiska, w punkche 16, gdzie jest mows o
emisji S02 i NOX. Tylko, ze tutsj splatajg sie te dws
probdemy. Strona opozycy jno- Lsolidsrno$iows'" wyrsinie
powiedziata, Ze ten progrsm rozwoju energetyki, z mner-
getykg jgdrowg uniemozliwia restne zmniejszenie emisji

S02 1 NOX przez sprawy ekonomiczne, przez przejecie fun-

duszow przeznaczonych na energetyke jgdrowi. Natomiast
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progrsm, ktéry my proponujemy, daje taksg mozliwosc. I je-
dynie on. Tu jest rozbkeznosé stanowisk ekologicznych, 8
nie tylko technicznych i ekonomlicznych. Ta rozbieznosé
siega duzo giebiej, chodzi o oddziatywanis na $rodowisko
energetyki jadrowej bezposrednio, ktorg panowie bagate-
litujg. My uwezsmy jg za basrdzo istotne. Rozwijaé tego
chybs nie trzeba, byto to wszystko powiedziane. Na pew-
no merytorycznie sg réznice w spraowach ekologicznych, w

aspekcie ekologicznym widzenia tego, tez sg. Dziekuje.
Glos_g sali - Czy mozna? Jedno zdanie.
Stefan Kaozitowski_ = Frosze bardzo.

Gios g _gali - Czy panowie na prawde nie wiedzs,

ze emisja promieniowanis z elektrowni konwenc jonalnych
jest dwa do trzy razy wiekszy niz z jgdrowej.Czy panowie

ter,0 faktu nie znagy w ogdle?
Stefsn Koziowski. - Proszg bardzo.

Gios_z_salli_- Prosze panstwa, przyjmuje propozycje
pana profesora ze wzgledu ne tekst. Ja jednak chciatbym
zrobié maety komentarz do nasz:go stanowisks dotvczijcego

ewentualnego przerwanis pracy przy budowie elektrowni w

Zarnowcu.

Pan profesop Koziowski sie, otrzymalem to pismo, z
prosbg o przygotowanie tskich analiz, sby dokonaé rdéw-
niez anabizy jaskke do tej pory zostaty poniesione kosz-

ty.

Ot6z ja biorgc pod uweze fakt, ze wytworzy sie ta-
ki uktad sit w krsju, z Jjskim obecnie msmy do czenienka,

dwa lata temu, w 87 roku, zwrécitem si¢ do dyrektora ge-
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neralnego Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej, cazy
poszedl by w naszym przypadku ns wyjitek i przysisl mis-
je specjalistow do Zarnowca, ktéra by dokonsts snalizy
stanu technicznego, dokumentacji, abyémy na podstswie kon-
kretnyeh, niezaleznych od naszych spordéw opinii, mogli

podjaé wigzgce decyzje?

Dyrektor Generaslnmy tsk3y wizyte ztozyi. Blorsc pod u-
wage te opinie o ktdrych pan profesor méwi, w ubiegtym
roku, i w Zsrnowcu, i Gdensku, bowiem tych proséstow
byto sporo, zwrodcitem sige z prosbg eby przyspieszyé prazy-
jazd tych ludzi . Misja ta, uzyskstem zgode kilks tygodni
temu, Ze wychod#ac ns spotkanie naszym problemom, dyrek-
tor generglny wydat dyspozycje natychmiastowego przyjazdu
do Polski tskiej misji. Dwa dni temu przyjechat pierwyzy
ekspert 1 byt wczoraj w Agencji, dyskutowast z naszymi
specjalistami co zespdt, co Komisja Agencji, Zyczy so-
bie aby zostaio do jej pracy przygotowane. W dniu dzi-
siejszym i jutro jest w Zsrnowcu, gdzie rdwniez te spra-
wy zostang postawione i we wrzedniu lMisja Specjslistow,
nte urzednikéw, bo czasami sie uwaza, %e MEA to sy
urzedntcy, ale specjalistow z krajow zachodnich przy-

jedz le we wrzesniu - pazdzierniku, do przeanalizowsnis.

trosze panstwa, ja bym chciasl tez prosié, oczy-
wiscie uzgodnilisny, Ze kade strons zostaje przy swoim,
ale prosiibym o wziecie pod uwage pewnych konsekeencji.
Jesli dzisiaj podjaé degzje, Ze dzisiaj przerywamy bu-
dowe Zarnowca, co to oznacza? To oznscza, ze mysmy to
nielegalnie robl 1li? Byta to bezprawna dziatalno$é? By-
ta to wszystko dzlatalno$é, przepraszam, ja chciatbym

skonczyé. Nam nikt nie zarzueil, przepraszam, jesli jest
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taki report, jezeli ktokokwiek w kraju ma taki raport,

to bysmy chciell sie z ninm zapoznaé. Bo Panstwowa Agen-
cja Atomistyki dzista w oparciu o prawo, b prawo atomo-
we, stara sie wywiszywaé ze swoich obowlgzkéw. I do tej
pory nie spotkalidmy sie¢ z zerzutem, zZe my dziatemy niez-
godnie z tym prawem, tub cokolwiek wychudziky, przekra-

czamy swoje kompetenc je.

W zwigzku z tym tskie przerwsnie dzisisj oznaczs,
%e jezell na podstawie tylko dyskusji moZna przerwal,
co to oznacza? Co oznacza cata dokumenéacja? Zobowiiza-

nie miedzynarodowe, chociszby to, co przed chwilg mowieg

Ja po prostu wyjesnkam w tej chwili skagd takie, a
nie inne nasze stanowisko? Odrebng sprawg, bo nie moZ-
na dwoch rzeczy tgaczyé. Inna sprawa jest Klempicza, a
inna Zarnowca. W przypadku Klempicza jest wiésciwie po-
cg3ek, prsktycznie biorac nie ma jeszcze ZT, nie zosta-
'y zatwierdzone, nie zostaly spelnione warunki, kbtore
miedzy innyml dozér jgdrowy postawit, dlatego sprawa jest
inna. W przypadku Zarnowca prositby wzigé pod uwage t3
informsc je, ktorg przedstawitem. Rbéwniez w przypadku od-

padéw promieniotwdérczych.

Biorgc pod uwsge dyskusje, postulaty i pisma, ktdore
do nas trafisty, do rzgdu, 1 do Sejmu, zwrécilismy sie
do‘Miedzynarodowej Agencji Atomowej o inng misje, bo to
inns grupa specjalistow, by odwiedzita nasz kraj, przea-
nalizowats sktualny stsn gospodarki odpadsmi, bo to sieg
prbwadzi od 30 lat, ocenits stan, dokumenty bedg do wglg-
du stoonie spotecznej, "solidarnoéciowej" réwniez, jaki

jest aktualny stan, poniewaZ na ten temat, jak panowie
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méwili réwniez, jest tez w kraju odpowiedrnia ilosé. Row-
niez misja ta jest pzygotowana do tego aby ocenié¢ nasze
propozycje sktsdowsnia odpaddéw promieniotwhrczych z e-
léktrowni jgdrowych, w tym przypadku, jesli takie elek-

trownie bedg budowsne. Dziekuje bardzo.

Bogusisw Goigb_= Prosze panstwa. Znowuz wchodziny
w dyskusje. Nasze stanowigko jest jasne, klarowne i moz-
na sie 2z nim zgadzaé¢ majgc przed soba tekst. Ja nie rozu-
miem do czego zmierzamy. Byt zaproponowany protok6} roz-
bieznosci i jeéli bedziemy sie przekonywaé¢ to moZe wy-
ciggnieny jeszcze grubszg artylerie i bedziemy do siebie
strzelaé. Jest to po prostu znane stanowiska stron. Dzie-
kuje.

Stefan Koziowski - Prosze¢ basrdzo.

Jorzy Kotodziejski - Froske psnstwa, ja sadze, ze
dyskusje rzecgzywiscle powihniémy przerwaé i dlatego, ze
stanowi ska obu stron sg jasne i rzeczywiscie ani jednsa
strona nie ma prewa drugiej stronie nsrzucaé swego sta-
nowiska. Po to sg rozbieznosci 2Zeby szsnowaé poglady
drugiej strony. Dlatego proponuje przerwanie dyskusji i
formutowanie takich zapisdw, jakie kazda ze stron chce

do protokétu wniesé.

Stefen Kozlowski -~ Prosze w tokim razie odczytaéd

wspodny zspis.
Jerzy Kwiatkowski - Wspélny zapis w takim razie.

Polityka energetyczna w zalesnosci od realizowanego

wariantu stwarza wigksze, lub mniejsze zarrozenia dla

érodowiska przyrodniczego i czlowieka (zssolenie wod,
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emisjs S02 i NOX, bezpieczenstwo jgdrowe). Dlatego wybdr
tej polityki i jej realizacja nie mogg odbywaé sie bez
uzyskania spotecznej skceptacji, a tym bardziej bez opl-

nii publicznej.

I tersz to oststnie zdanie jest zmodyfikowsne po
wysiuchsniu dyskusji, ktére jeszcze uproscitem, Zeby nie

zawezaé sie. Cytuje ostatnie zdanie.

Sposoby rozwigzanias problemu energetyki stanowisg

przedmiot protokélu rozbieznosci.
Stefen Koziogygki - Prosze bardzo.

Jerzy Kwiatkowskl = Ja proponuje, po pierwsze, zZe-
by wykres$lié wszystko co jest w nawissie i pierwsze zds-
nie zakonczyé na stawie:'czlowieka". Zostawié przykisdy

poza tekstem.

Druga propozycje, Zeby ostatnie zdanie wspdlnego za-

pisu brzmiato:

"stanowi ska stron, czy stanowiska ucz stniczacych,
moze to nazwaé stron: sgwyrazone w protokdle rozbieznos-
ci".

Stenowiska stron w sprawie rozwoju energetyki jad-
rowe j, przepraszam energetyki, przedstawiono, czy wmawarto

w protokdle rozbieznoéci.
Stefan Koziowski = Prosze bardzo.

Wactaw Kulczydskl - Ja jednak jestem zs utrzymaniem
tego sformuiowania, wyliczenie w nawiasie tego, co Jjest
podene i dodsnie jeszcze kumulacji odpadéw stalych. Bo
to jest bardzo poweiny problem przy réznych rozwigzaniach

energetyki. Natomisst pozodisle zdante wediug mnie powinno
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pozostaé tak, jsk byio zaproponowsne. Ono jest najwtas-
ciwiej ujete. Mnie osobiségie najbardziefg pi~rwsza wers;ja

odpowiadata, sle moge si¢ zgodzi¢ z t3, teraz odczytang.

Stefan_Koziowski - Prosze bardzo, jakle sg jeszcze

propozycje w tej sprewie?
Mamy dwie propozycje ze strony rzgdowej.

Glos _z gali_ - Czyli jedno wykreélenie, a drugie,
o kugulacji odpadow.

Jerzy Kwiatkowski = W odniesieniu do propozycji pa-
na profédsora, do tego nawiassu, to Jjesli on ma zostaé, to
musil byé uzupetniony o wszystkie powszne sprawy, o kto-
rych mowionv. Bo daje przyktady, ktore nie wyczerpujs
spraw. Albo wykres$lié, albo uzupeinié tak, aby wgczerpy-

wait sprawy.

Stefen_Koziowski - To moze ugupeinijmy. MoZe przyj-

mijmy formuie uzupeinienia.
Jerey Kokodziejski_ = Prosze bardzo.
Czy odpady sg kwestionowane?

S8 najwazniejsze. Dla opinii spotecznej js bym nie
byt za zspisem suchym. Bo trzeba co$ podaé. Wiec umdwmy

sig, czy to sg najwazniejsze? Niech pan przeczyta laska-

wie.

Stefan Koziowgki - Zssolenie wod, emisjes S02, NOX,

odpady, bezplieczenstwo jadrowe.
Jarzy Kotodziejski_ -~ Podstawowe sprawy.

Stefon Koziowski - 1 tersz jest sprawa ostatniego

zdanla. Niech pan przgczyta jeszcze to ostatnie.
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Glog gz sali_=~ Stenowisks stron sg w sprawie energe-

tyki zewarte w protokdle rozbieznosci.
Jerzy Kolodziejeki = Albo to wczesdniejsze.

Gtog z_geli - élbo to weeesniejsze na ktére profe-

sor Roman juZ sie tsk chetnie zgadzs
Marek Rouesn ~ Nie, nie.

Jarzy Kotodziejski = To ostatnie.

Gtog z_sali_~ Czyli stanowiska stron w sprawie ener-

getyki zawart w protokéle rozbieznosci.

Marek Roman_= A pierwsza wersja jak byia.
Gtos z seli - W ogdle pierwsze?

Marek Roman = Nie, to drugie.
Jerzy_Kotodziejakl = Sposoby rozwigzanias.

Glog z_gali -  Sposoby rozwigzania problemdéw ener-

getyki

Jergy Kotodziejsk-i .~ Nie, na ktore ja sie zgodzi-

tém, to.
Gios_z _sabl = Juz, juz.

gtaefan Koziowski ~ Przewodrnkzgcy sie zgodzil, to

spraws zatastwiona.

Prosze panstwa, wobec tego stalibysémy tylko przed
prosbg sformutowanis stanowlsks strony rzadowe j. Dlatego,
ze jest jak gdyby tutaj pewna jeszcze niejasnos$é. Czy ca-
1y materiat, ktoéry otrzymslismy, ms wejéé? Czy, on musial-
by byé polaczony z zapisem, ktéory juz jest. Czyli rozu-

miem, Ze ta sprewa wymagataby jeszcze zastanowienis sie.

Proszg¢ bardzo.



- 47 -

Jarzy Kotodziejski - Poniewaz sprawa nie wymaga
uzgodnienis ze strona "solidarnoéciowg" - opozycyJjns,
my do jutra ten zapis, w tak zwanym miedzyczasie okres-

limy.

3tefan_Kogtowskli - Dobrze, mozna przyjasé chybs
takie rozwigzanie.

Bogusgtsw Goigb = Rozumiem, Ze strons rzgdows jut-

ro ugupeini tsk zapis, tak?

Jarzy Koiodzlejski = Tak.

Boguglaw Goiyb - W zwiazku z tym, %2e on nie pod-
lega dyskusji, tak?

derzy Kolodziejskl -~ Tak.
Bogugtaw Goigb_~ Tak to rozumiem. Dzigkuje.
gtefen Kozlowski - Proszg¢ bardzo.

Gtog # _gall =~ Prosze panstwa, zabieram gtos ponie-
waz juz Jjest zamknleta spraswa zapisu, a ja sie chciatem

wypowiedzieé poza zapisem.

Naszs dyskusjé tutej ma pewne reperkusje tez poza
protokdotem, ktoéry zapiszemy. To znaczy ke2dy 2 niss ns
bazie tej dysikusjl wypowiadas sie na zewnitrz, niektdé-
rzy nawet jakie$ publikacje na tem temat, chociazby w
formie wywiedu sprewa powstsje. Wiec chcialbym powie-
dzieé¢, %e mam cisgle ten ssm niedosyt co panowie, 2e
nie odbyta si¢ rzetelna dyskusja w sprawie energetyki
Jadrowej. Rozumiem, 2Ze nie bylo w interesie obydwoch
stron, aby to byio na obradech. Bo to by rogzbilo cate

obrad. Ja po prostu jakby juz poza obradami proponuje
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zZebysmy sie zaintcresowali ta dyskusja, zebralip prgwat-
nie i podgskutowali i wymienili srgumenty po to, zeby o-
pigle wyrazane przez strony poza stolem mialy wigkszy wa-
lor rzetelnogci. Zebysmy mieli okazje nswzsjem wysiushad
swoich argumentow. Rozumiem, 2e byé moze niektdrzy po obu
stronach nie bedsg zsinbteresowsni tg dyskusjs, bo uwazajj,
ze tej dyskusji byto dosé. Ja na przyktad jestem zainte-

resowsny i do pandow takke zaproszenie kieruje.
Stefan Koziowskl - FProsze bardzo.

Glog z. gali - llyémy te propozycje zgtosili dziesieéd

dni temu. Ona byta skierowana na obready.

Gios z _gall - Nie, nie. W prywatnej rdzmowie z pa-
nem ir ofesorem Koziowskim i ja siey 2 checif przyjmujemy

zaproszenke.
Gios g _sall - Panie profesorze, mozna?
Stefan Kogitowski = Bardzo prosgze.

Gios_z.sali_- Zgrowno prywatnie, jak i publicznie
ggtaszalismy cheé tskiej dyskusji w gronie zardéwno wybra-
nym przez panstwa, jak i w gronie ekspertow, jak i pub-
licznie. Podtrzymujemy, Ze jestesmy gotowl do dyskusji w

kazdym momencie wybranym prvez pandw.

Czy to w Warszawie, czy w Poznaniu, czy w innym miejs-
cu, jakie panowle bedg uwazali za wtasciwe. Wwydaje mi sic,
ze ka’da forma dyskusji miedzy nsmi jest lepsza niz roz-

strzyganie sprawy na zssedzie wiecow i skandowanis okrzy-

kow. Dziekuje.
Glog_z _gali_= Mozna, dwa stowa?

Stefan Koztowskl - Chwilecz ke. Moge tylko powiedzied,
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%e z tego co wiem, Ze najbliZsze seminarium poswigcone
energetyce jadrowej jest taki zsmisr, zorganizowania go
w Lublinie 1 wiew, ze toczy sie toczy sie dosyé staly
system meminsryjny w Gdansku. Tyle wiem, Ze na ten rok,
powiedzmy, tskie sg propozycje dslszych dyskusji na ten

temsat.
PrOSZQ.

Radogilsw _Gawlik = Nie chciaibym bsrdzo przedluzadé,
wszyscy bowiem jesteémy zmeczeni. Ale kilka refleksji tez

pozwole soble poza protokodtem.

Po pierwsze, chce panstwu harmonogram skcji,msni-
festacji, ktore sgq przewidzisne w tym miesigcu przeciwko

elektrownikbn jgdrowym. Odczytsm tylko dle informscji.

Dzisiaj, w katowicach, na Rynku, o 15-tej sie odby-
wa. Jutro w Gdansku, o godzinke 16-tej, pod Neptunem od-
bywa sig¢ 1 bedzie sig¢ odbywata co tydzieh o 16-tej, w
plgtek w Gdansku. 12, w niedziele marsz z Pulaw do Chot-
czy, planowana lokalizacja nowej elektrowni jadrowej,
przepraszam, do Kezimierza Wwielkiego, to jest kolo Chot-
czy, tam, gdzie jest planowans lokalizacja elektrowni
Jjadrowej. 18, w nastepnym tygodniu, marca, m rsz w Pozna-
niue. 19 mersz z Szamotut do Klempicza. 22 we wrocitawiu
marsgz Wielksnocny trassmi antyjadrowymi. 2 kwic tnia marsz
w Flle, w Poznaniu, we Wronkach 1 w Gorzowie wielkopolg-
kim przeciwko elektroniom jadrowym. To tylko poczatek te-
go miesisca. Chce powiedzied, Ze nie jest to wcale tak,

ze my tutaj ulegamy presji spotecznej, bo to nem sie pré-
| buje wmawiaé. Ze my ulegany presji spotecznej i wchodzi-

my na te fabe.
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To jest troche inaczej. Wiebu ludzi juz od lat tym
problemen i tg energetyke interesuje sieg i sptycanie sta-
nowiska tylko do tego, Ze my pod publiczke sie¢ ustawiamy,
jest moim zdanieﬁ, ni ewtasciwe. Argumen tac ja, znowu przy-
teczana z naszej strony, musz¢ powiedzieé, Ze z dyskusji,
ktdora odbyta sie w ublegly piatek, na szereg argumentow
strony "solidarnosciowej", szereg wazkich argumentow eko-
nomicznych, ekologicznych, politycznych, nie ustyszaiem
przynsjmniej odpowiedzi na te asrgumenty. Ja peatuluje cos

takiego, 0 tej dyskusji, o ktdérej mowit kolega Klosowski.

Nalezaloby jg rozpoczaé i toczyé przed ksmerami te-
lewizji 1 srodkéw ms sowego przekazu, 8 robienie takich
kuluarowych stolikéw to niczego nie wnosi. Trzeba spo-
teczenstwu postawié przed kemeraml telewizji z jednej
strony zwolennikdéw energil jadrowej, 8 z drugiej przeciw-
nikéw. I tylko w ten sposdob moZemy do czego$ dojsé. Dzie-

kuje bardzo.
Stefsn Koziowski - Dzigkuje. Proszg bardzo.

Andrzej Strupczewgkl = Mam pytsnie. Poniewas pans-
two orgsnizujg pochody przeciwko elektrownikm jgdrowym,
ktdre nie spowodowaity do tej w pory w kraju Zsdnych zgo-
now, ani zniszczen, te pochody sg bsrdzo imponuggce i wie-
ce bedg skiateczne na pewno, chce spytaé dlaczego nie or-
ganizujecie panowie pochodéw przeciwko elektrowniom weg-
lowym, niszczeniom powodowanym przez elektrownie weglo-
we, pracujice do tej pory bez filtroéw. Bardzo prosze o

odpowiedz w Pile.
Czy mozna si¢ dowiedzieé o chociaz jedng?

Gtefan Koztowskk - Prosze panstwa, my sprawy socjo-
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logii i propunowalbym nie bsgatelizowsé nastrojow spotecz-
nych. Ja sie dziwig, Ze panowie stawlacie tdakie pytenis.
Wiecie, Zze 83 spolecz-enstwa, ktdre wybudowaty elektrow-
nie jadrowe i te same spoteczenstwa niedopuscity do ot-
warcia energetyki jadrowej na swojej, na swoim terenie.
Chchelibysémy uniknaé tekiej sytuacji, ze panstwo wybudu-
jecie elektrownie jadrows, a spoleczenstwo niedopusci. I
bez wygaeszania konfliktéw spoitecznych, ktore zostaty wy-
wotane trybem w jakim panstwo pracujecie. Jezeli my sig
dzisisj dowisdujemy, Ze nie ma ZIE, a zaczg¢ts sig budo-
wa, to jek to rozumiet? Co to w ogole zneczy? To Jest

przecie% w ogdle pamanie porzgdku prawnego w Polsce.

I trudno sie dziwié, Ze spoteczenstwo burzy sig
przeciwko tskiemu dziasteniu. I prositbym jednsk nie lek-
cewazyé nesstrojow spotecznych, bo w wypsdku energetykk
jadrowej, bardzo dzlwnle reaskcje spoteczenstw wyglgda-
ja. I w kazdym kraju wyglada to inaczej. I musi sie braé
pod uwage psychologiczng wytrzymatosé spoleczenstwa i
jego odczucia. Nie moina wbrew temu i mimo tego realizo-
waé swoich projektéw. Dlatego nie sugerujcie nam pano-
wie, Ze my organizujemy te pochody, bo to nie jest tak.
Jest to pewien obiektywny ukted, anno domino 89. 1 wi-
dzicie panstwo, jak =z kazdym miesi:icem ta fals narastas.
Co$ z tym trzebe grobié. I naszym obowiggkiem jest o tym
pokybleé. Ja nie widze Zsdnych dziaten, ktéreby zmberzas-
ty do roztadowywania tej .fali, ktdora roénie. I dlatego

jest takie nasze stanowisko.

Mowbe za du2zo, bo chcieliémy unikaé wielkich dysku-

sji, ale jestesmy ciggle do tego prowokowani.

Prosze panstws, czy na ten temat sg jeszcze jakies
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propozycje? Czyli tak, rozumiemy, Zze dobiegamy konca.

Przeszliémy wszystkie 28 punktdw.
Ghbos #_sali_= 21 nie bylo jeszcze.

Stefan_Kozlowski_= 21 nie byto jeszcze? Ahs, prze-
praszam bardzo, to wrac amy do punktu 21. Czy wszysey
panstwo dostali punkt 21? Tgk, rzeczywisécie, 21 nan u-
ciekl. Prosge panstwa, sg tutsj Jeszcze male zsciecia,
zaraz go skerujemy i do tego wrdocimy. iWoze w miedzycza-

sie jeszcze bym poruszyt taky sprawe.

Mianbwicie jest propozycjs wystapienis naszegu sto-
lika do obywatela Romana Malinowskiego, marszstka Sejmu

Polskiej Rzaczypospolitej Ludowej.

Podzespdl "okrggtego stotu'" do sprsw ekologii zwra-
ca sie do Wysokiejlzby, za pospednictwem Obywstels Mar-
szalka, 0 wprowadzenie uzupetnienia do projektowanej no-

welizacji ustawy o ochronie i ksztattowenia érodowiska.

dest tutaj caty szereg mgdrego tekstu prawniczego,
ktérego nie zamierzam czytaé. Jest propozycje, Zeby to
pismo zostaslo podpisane przez dwéch wspodiprowadzicych

ten stolik. Bsrdzo prosze, pan dyrektor Kwiatkowski.

Jarzy Kwistkowgski ~ Chcihatbym po konsultacji wezo-
raj z panem docentem Sommerem zgtosié tskg uwsge, Ze wys-
tepowenie w sprawie poprawek do projektdéw ustaw i wszel-
kich innych sprawach ustewodawczych do Msrszalka Sejmu
me w zasadzie, zgodnie g prawem, rsad, Rada Panstwa, i
zespot poselski, w liczbie nie mniejszej niz 15 posiow.
Adresowany w ten sposob list moze wprowadzié, Ze tsk po-

wiem, w zakiopotanie marszakka Sejmu i moZe mu utrudnié
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przeprowadzente catej tej poprawki. Otéz jest propozycja
azeby zsadresowaé i tak zredagowaé to pismo, do Komisji
Ochrony Srodowiska 2z prbiba abyte Komisja, obpierajac sie
o to, co mowita tutaj pani profesor tlager-Matecka, ktdora
jest przewodniczicg tej Komisja, Zeby Komisjs zechciats
przedstawié te poprawke jasko swojg w procesie legislacyj-
nymn w Sejmie. Kazda .inna propozycjs jest nie do przyjecis
zgodnie z prawem. Nie wazna. Po prostu nie begdzie rozpa-

trywanas.
Dziekuje.

Stefsn_Kozlowski - Dziekuje bardzo za to wyjesnie-
nie. Chcialbym tylko zrobié taki komentarz. Ze byl to
system prawny przed "okrggtym stolem'."Stdt okrggly"
stworzyt jednak nowe sytuacje. Troszke batbym sie tego,
bo zwrdcimy sie do Koglsji, a Komisja powie, 26 ma inne

zdanie i naszm wniosek w ogdle nie wylgduje w Sejmie.

Js mysle, %e ranga 'okrggtego stoiu" jest na tyle
wysoke, 2e chyba my mamy prawo, moZe bytaby kwestia jesz-
cze porozumienia sie ze stolikiem profesora Trzeciakows-
kiego, ktdéremu my niejako podlegamy, ale my<le, 2e chyba
jest mozliwosé skierowania wprost od "okrggtego stolu"

takiego matsriatu.
Bsrdzo prosze.

Jarzy Kotodziejski - Js sadze, ze tak.igp prawnie
rzecz biorgc jest prawdopo@iobnie taks sytuacja, jak mo-
wi pan bwistkowskl, bo prawnicy to sprawdzili. Co nie

oznacza, Zeby srgumenty, o ktdorych méwit prof esor Kozlows-

ki nie byty rdowhiez stuszne.

Ja chciatem zwrdcié uwapge jeszcze ns jeden moment.
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Ze kazdy obywatel praktycznie ma prawo zwroclé sie do
kazdego wysokiego funkcjonariusza peist wowego, partyj-
nego 1 sgjmowego,jesli tak to mozna nazwad. Nasz stolik
chyba z racji tego,2e jest grupg obywatelskg, bo takkm
ggrupowsniem jest, ma prawo réwnlez zwrécié sie do mar-
gzatka Sejmu. A mserszatek Segmu md prswo zrobié & tym co
zechce, ale sadze, Ze zgodnie z intencjemi "okrsgtego sto-

tu" to nasze pismo potrsktuje powaznie.

Dlatego proponuje Zeby to wystsé, podzielsjacobawy

prawnikow.

Stefan _Kogtowski - Czy moglibyémy w tekim razie
prgyjaé taki ukted, Ze to pismo byioby podpisene przez
profesora Kotodziejskiego 1 przeze mnie. I skierowsne

wprost ns rece merszatka Sejmu. Dobrze.

Prosze panstwa, zenim dostaniemy ten ostatni niesz-
cresny punkt, ktéry nem sie zswingt, czy jeszcze jakies

sprawy
dureliugz Mikitaszemski - Moze ja poprosze.
Stefen. Kozlowski = Moze po kolei, prosze bardzo.

Aureliugz Miktagzewskl =~ '"Solidarnosé".

Ja kréciutko chciastem sie¢ ustosunkowsé do pisemka,
jeklie dzi$ rano dosteliémy, misnowicie przez pans dgrek-
tore Kwlatkowsklego podpisanego w sprewie mojej poprzed-

niej wypowledzi.

Musze powiedzieé, Ze jest pan dyrektor ostatnim Mo-
hiksnknem bronigcym spraswy Huty. Ostatnich Mohikenéw po-
winno :si¢ bardziej szaenowadé, wiec bede siestarsl tym

poszgnowsé roblé, preytocze tylko fekty, ktére powinny
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nem daé wiele do mySlenis.

Prosze panstwa, ekspertyz 1 opinii na temst Huty by-
o bardzo wiele 1 wszystkie jednoznscznie powiadsjg, Ze
Huta, opierajac sie¢ na wyniksach, licszbach, jest bardzo
szkodliwa dIé érodowiska. Natomiast jedna jedyns eksper-
tyze_grobions przez Instytut Podstew Inzynieri Srodowi ska
Polskiej Akademii Nsuk w Zabrzu, przez panig docent Twar-
dowskg, jednoznscenie okreslas tez sprawe. Poniewsz byts
to ekspertyza zrobiona na zlecenie Huty, byta rogdmucha-
na do ogromnych rogmlardéw przez prase wroctawsky w,sposib
klamliwy. Jeden szczegdlik tylko przytocze, konkre tmy,
misnowiclie,; nie stwlerdzono zsuwazalnego wpiywu Huty na
poziom zenieczyszcrzenia rzeki Olawy wieldpierscieniowy-
mi weglowodorami aromatycznymi, ktore majs chsrskter an-
tytwréceys A réwnoczesnie z druglej ekspertyzy, na kto-
rg sie pan doktor powoiujey mozemy przeczytaé w punkcie
12y bedania bioindykacyine wykszsio utrzymujgcg sie w spo-
s0b ciggty sktywnosé mutagenng I rskotwdérczsa szkodnikow
wody rzeki Oiawy ujmowane]j dls miasta Wroctawia. Ale ga-
gebty czytajg setkl tysiecy, a ekspertyze nahkowa‘cgyta
kilkadziesigt osd b, natomiast ministerstwo powolﬁjac sie
na nig powinno byé wyeksponowane; Ze jedhsk szkodliwosé

jest dorazna.

Podsumuje tylko celosé krdciutko. Panie doktorze,
sprawa jest bardgzo drastycgna. Mianowicie, wyniki badan
ki erownlka Kliniki Choréb Zsgkaznych wieku dzieeciecego we
Wroctawiu wykszaty, Ze dopszcrzélna norms sbg’en otowiv
w organiémie jest przekpooczona u 16 % dzieci siechnic-

kichy a chromu w 90 %. I jeszcze jedna, bsrdzo krzyczg-
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ce dane. Jezeli wrociawskie krany, to mowl przewodniczg-
cy Komisjli Ochrony Srodowiska WRN we Wroctawiu, jezeli
wroctswskle kreny jeszcze dzisisj nie trujas, to tylko
dlatego, %e czeds skazonych studni zostasia wylaczona z
ujeé wodnnoénychs Niestety, i ten ergument nie dociera
do Swiadomosci hutniczych, i chcistoby sie powiedzieé, 1

Ministerstwa Ochrony Srodowiska decydentow.

Mam, ne przykitsd wyniki bsdan gleb. Profesor Koz-
towskl méwli mi, 2eby juz wiecej nie cytowaé, w zwigzku
z tym zakoicze tylko, Z chclalem wyrazié zdecydowany
sprzeciw przeciwko traktowsniu sprawy Huty Siechnice w
spostb, Jjaki reprezentowalo wrecz Ministerstwo, poniewaz
sbsolutnie mija sie 2 prawda 1 godzi w dobro mieszkancow

aglomeracji Wroctawia.

Jerzy Kotodzieiski - (nie styszalne.)
Stefan Kozplowgkl - Oczywiscie, jesne.

Po pierwsze, prosze baddzo.

Jarzy Kwigtkowgki - Po plerwsze, dzigkuje za te po-
uczenia. Chclatbym jednskze stwierttzié, 2e decyzje w spra-
wie Buty Blechnice mostaty przez rzgd podjete zgodnke z
2yczeniem spoleczenstwéa Wroctswlas wyrazonego w uchwale

Wojewtdzkiej Rady Nmrodowgj Wrociawia.

Po drugie, ani jednym stowem pan nie byt w stanie
powiedzied; %e ja bronle, to gneczy ppn mi imputuje, ze
Ja bronig¢ Huty Siechnice, tymczessem ani jednym siowem, a-
ni w piémie ktoére rozdatem tutaj dla tego, Zeby wsusyscy
sie 2 nim zgpozheli; ani w moim kréciutkim lisciku, nie

prezentuje takiego stenowlska. Chcialbym Zeby vsn rozumiat
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rownie? te wszystkie dppawy, o skadeniu gleby, powietrza,
znajdujg sie, wymienione sg na plerwszej stronie mojego
plsma. Natomiast nle jest w gestil Minisherstwa Ochrony
Srodowi ska asnl zsmykenie Huty, sni podejmowanie decyzji

w tej sprawie. Ministerstwo Ochrony Srodowi ska zrobito co
mogto: My mamy jeszcze wigcej ekspertyz, niZ te, ktore sg
tutsj wymienione i nie wszystkle one jednoznacznie powia-
dejgy %e woda jest skazona odpadsml i1 emisjs zanleczysz-
czdh Huty Siebhnice. W wodzie wroctawskiej gnsjdujy sig
zanieczyszczenia w bardzo wielu innych rdéwniez zroédet,
ktérych nikt w tych elokwentnych wypowiedziach nie ataku-
jes Nie rozumieme dlsczego? ZasgroZenie ze strony Huty
Siechnice dla wéd jest. Ono jest potencjaslne. Natomiast
bezpodredniego skazenls wéd giebhych, tych, o ktérych tu-
taj méwimy, nikt nie stwierdzil. W Zadnej ekspertyzie. I
myste, %e na tym moznsby wiasciwle skonczyé.

Tak semo sie solidaryzujemy 2 mieszkancaml Wrocia-
wia, %e nalezaloby sprawe jaknajszybciej rozwigzaé ku
ich zasdowoleniu. Ale nawet zamknlecie Huty od dzisiaj
zagrotenia wéd nie zmniejszy, dopkki bedzie haida. Kwes-
tis hatdy jest zupeinie inng sprswgq, trudniejszg o wie-

le ni?z sems Huta.
Dziekuje bardgo.

Stefen Koziowgki =~ Prosze painstwa, ja bym na margi-
nesie tego jeszcze dal takl komenterz. Mamy zslew berdzo
nieprecyzyjnych, a niekiedy wrecz nieprawiziwych eksper-
tyz. Obserwujemy bardzo niedobrg sytuacje w zakresie wy-
dawania ekspertyzs Preypomne oststni proces z Hutg Kato-
wice; gdzie rolniczka skabiyla sie o odsgkodowania w sa-

deies Prosze zwricié uwege, ile byio nieprawdziwych eks-
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pertyz, nawet wydaswanych przez Polsks Akademie Nauk. I
s3d udowodnil to 1 wydal zupeinie inny wyrok. Zatym mo-
%e tutajbyé jeszcze jedne refleksja, ktoérg juz nie zapi-
szemy przy tym stoliku, Ze jednsk powinnismy wiecej wyma-
gaé od ludei, ktérzy podplsujg ekspertyzy w sprawach Sro-
dowiskowych. Inflacja tendencyjnie, bo nie waham sig uzyé
tego siowa, tendencyjnych ekspertye zslews nsasz kpaj. 1
je sie nie widsiwig, %e Ministerstwo moZze mieé klopoty
tak, jsk mejg sady ktopoty, bo co ma zrobié sgd, kiedy w
gprawl e hatdy beitchatowa dosta je sze8é ekspertyz 1 trzy

sg takie, a trzy sy takle.

I jest to jakli$ spel do nsszegosrodowliska naukowe-
go, zeby jednak, tutaj jest wlasnie sprawa pewnej kon-
troli spolecznej. Te ekspertyzy powinny byé publikowa-
ney, powinny byé jawne i powinny byé ocenisne. Wydawanie
ekspertyz, ktdére sg nie publikowsne i nie jawne, dopro-

wadza do tskie] sytuacji, jaksa wisénie tu mamy.

Prosze bardzo.

Romaun_Andrgejewgki - Pozwalsm sobie jeszcze dwie mi-
nuty panstwu zsjgé. Od pewnego czasu lansuje poglad, zZe
powinnidmy mieé w kraju Potskie Towarzystwo Ekologicz-
ney albo Towarzystwo Ekologdéw Polskich, naukowo zawodo-
wg orgaenizacje tychy ktbérzy robig rdznego rodzaju eks-
petyzy oraz zejmujg sig zawodowo Srodowiskiem. Dopiero
wtedy, kiedy mielibyémy takie towarzystwo, ktére bytoby
w stanie weryfikowsé ekspertyzy robione przez poszczegdl-
nych ludzi tsk, jak jest Towarzystwo Urbanistwé Polskich,
Towarzystwo Architektéw 1 to towarzystwo dbatoby o zawo-

dowy poziom moralny swoich cztonkéwy ta sytuacja mogtaby
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zostad w pewien spostb ukrécons. Na razb, kiedy nie wias-
domlo wiabciwie, kto jest ekologlem, a kto nie Jest, kaz-
dy moze sie podj§é zrobienia ekspertyzys moze takZe bez
4qedne j odpowiedzialnoéci nespisaé tsky ekspertyze, jaks
jest mu wygodna. Dzigekuje bardzo.

Stefen Kogiowsgki - Bziekuje berdgzo. Prosze panstwa,

rogumlem; Ze wracsmy do punktu,

Zyguouunt _Polspaki - Jestl mozns, pente przewodniczg-

cy, dwa siowa?

Gtefan Kogiowgki - Proszg bardgo.

Zygnunt Polanski - Froszg painstws, jek juz dyskutu-
jemy tak o wszystkim, pozwole sobie jeszcze powrdcié do
punktu 4-go 1 przypomnieé, 2Ze uciektas nam tuta] jeszcze

jedna sprawa, ktdérg chciastbym poddaé psnstwu pod rozwage.

Mianowiciey; tu gdsie w punkcie 4-tym mowimy o kom-
pleksowej noweligacjli prsws o ochronie i kaztattowaniu
grodowiskay o cchronie prezyrody itd., o lasach, a wiec w
punkcle od a do s, myémy méwili jeszcze o tym, Ze koniecg-
nie nalezy ujednolicié system norm ochrony érodowiska,
znosggc normy branzowe 1 zskiadowe: I wprowadzié obowigz-
kowe positugiwanie sie temhinem idetoksycznobci, w okres-

laniu stanu skazenia Srodowiska. W redsgowaniu nam ten

punkt uciekt.

I dlatego proponowalbym go jeszcze w ostatniej re-

dakcjl, bo to 1 tak bedzie przepisywane, wstawié.
gtefen Koziowskli - Jaks konkretns propozycja Jjest?
dygmunt Polafgki -~ DO ujednoliceniu, wchodzsc w tekst

Stefan Kogtowski - Gdzie?
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Zygmunt Polangkl - W punkcie g, e, f, kompésksowa
nowelizacja prewa w zakresie ochrony i ksztsitowania &ro-
dowiska, objaé nig nastepujgce ustawy: a,bb, cy d, e, f,
jest o lasach i nastepnie g/ o ujednoliceniu systemu norm
ochrony érodowiska gnesgic normy beamZowe i zakiadowe,
wprowadzié obowigkkuwe postugiwanie si¢ terminem indeks-

toksycznosecl.

Stefan Koglowski - Prosze paistwa, my nie mozemy bu-
rzyé pewnego poragdku normys ktéry obowigzuje w Polsce. O
indeksie toksyczno$el myémy juz moéwili. Je juz nie pamieS
tem, czy on byl zspisany gdzied w koncu, czy nle? No to,
pamietajcie; kochani panstwo. Umowidémy sie, 2ze zap sze-
my, bo to jest wazns sprawa. To misio byé zapissne jako
wprowsdzenie pewnego sposobu rozumowsnia o indeksie tok-
sycgnoScl. Mo%e nie w formie, panie profesorze, caikowi-
tego przewrdcenia norm, bo to jest za trudna sprawa. Tyl-
ko my si¢ domagemy w $rodowisku wprowsdzenia pofecis in-
deksu toksycznosci« MoZe sprébujcie panowle znslezé miejs-

ce, gdrzie to wpisaé, a my przejdziemy do punktu 21.

Bogukiaw Goigb_= Prosze pangtwa, jeszcze Jjest pro-
pomowany zapis, ktory raz byt dyskutowsny i strons fzqdo-

wa sie ggodziia.

giﬂaﬁzasoby wody w bogactwa minerslne i catego Sro-

dowiska nsturalnego jsko wiasno$é spoteczng.
Byta na to zgoda strony rzgdowe j.
Stefen Koziowskl ~ Gdzie pan proponuje to zapisaé?
Bogugtaw Goigb =~ W plerwszym punkcie?

Przyjeeie 1 konsekwentne realizowsm ie zakaszu ekokon-
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wersji. I tutaj, po prostu, byiby punkt e/.

Stefen Koztowski - Gdzie, w ktérym miejscu konkret-

nie.
Boguslew _Gotab ~ Przed jej realizacjsg.
Stefen Koztowski = Jak by to miasto brzmiec?

Bogustaw Goigb_~ Uznaé zasoby wody w bogsctwa mine-
ralne 1 catego érodowiska nsturslnego jsko wissnosé spo-

tecznyg.

Stefan Kogiowgki - To nie jest wiasnoscig spotecz-

ng?

Wojciech Ktosowski - Prosze psfmtwa, chclstem tyl-
ko powiedzied, Ze zsjrzstem do Konspytucjl w te]j sprawie.
W EKonstytucji sie mowl, 2e zasoby sg wiasnoscig, cytuje:
"ludu prascujgcego miast 1 wsl. Ja nle jestem pewien, czy
teki slogan nss zsdeswala i uwazem za takl sam slogsn sfor-
mulowanie, "wiasno$é spoieczna'. I ja nie upieratbym sie
zeby tg tresé dswadé tutsj, tutaj precyzowsé. Tsky samg

wiasnoscig dudu pracujacego mozZze by¢ flaleko posunieta.

Stefan Kogiowskli_- Prosze panstwa, przechodzimy do
punktu 21« Bardzo prosze.

Gusliew Bokggczanin =~ Szanownli panstwo, je$li chodzi
o punkt 21 chciatem zwrécié uwage na przebieg obrad stoli-
ka dotycezgcego zdrowla. Ot6z w trakcle obrad tego podzes-
potu stolika wiasnie zwrbécono szczegdlng uwsge na sprawe
dzieci, nle tylko dgzieci, ale 1 osdb dorosiych, zyjacych
w warunkach tek zwanego zasgroZenie ekologicznego; czyli
w 2/ obszarach. Szereg rzeczy zoststo ns temtym stoliku

wyertykuiowene i powledziane. Jea wyrazem tutaj obswe, czy
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my poprzer ten zapis hie ingerujemy w zapisy i w rozwigza-
nia, ktépe zostaly przyjete 1 opracowmsne przez zespot do
tego powolsny. Bo progrem ratowanls zdrowia to jest wias-
nie progrem, ktory jest przedmiotem obrad tamtego zespoiu

i zbstanie przedstawiony w zapisach w ramach uznenego przez

wsgystkie strony consensusu.

I dlstego moznaby w tym punkcle sprzeczseé z wieloms
sprawaml. I'latego zastanswiem sile, dlaczego obejmujemy o-
soby tylko & Gornego Slasks. Co prawda region legntcki,
czy Dolny Slgsky czy inne reglony zagrozenia ekologicz-
nego, sytuacje dzieci i mtodzieZyjest inns? No przecleiz
to jest spraws, ktérej nie mozemy tdytaj dokonsé¢ gradacji,

czy podzisiu naszych dzieci i mtodziezy.

Stefan_Kozlowski - Prosze penstws, rzeczywiscie
przyjelismy teki ukiad, Ze my adresujemy do innych sto-
likowe Z tego, co ja obsérwuje, stolik zdrowotny, on zaj-
muje sie przede wszystkim sprswamil organizacyjnymk, spo-
sobu finsnsowania stuzby zdrowis i w ogdéle nie wehodzi w
te zagsdnienia. Jedyne problemy ekologtczne podnifst sto-
lik goérniczy 1 koledsy & rdéznych okregoéw gorniczych te
probiem atyke podniesli. Ja rozmawiatem z panig doktor Ku-
restowskyg nie ma tam u nich spraw na styku cziowiek-zdro-
wie-Srodowisko. St3d uwszsm, Ze jednsk ten punkt w takim,
czy w innyn uktsdzle powinimn sie u nss znslezé i spelo-

watbkym o pozostswienie go.
Z tym, %2e mogg byé tu jskies uwegi? Prosze bardzo.

Stefenis_Hejuanowskl - Referujsc teon punkt mowitem
o Zesgigbiu Legnicko-Miedziowym, o Gérnym i Dolnym 3lgs-

ku, o £odzi. Zresztg przytaczs.em przykiad baden lekars-
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kich w Lodzi« I o Krskowle. wigc tutaj trzeba po prostu
troszeczke zmienié poczatek. Ake tu wymienione, w plerw-

szej kolejnosci ns GoOrnym Slgsku.

Chcisteam wniesé jeszcze poprawke, w punkcie d/, w
drugiej linigjces wkradl sie chochlik maszynistki. Lecze-
nieg dezieci skaZonego $érodowisks, & jest leczeniem zsgro-
sonego skazenime Srodowiska. I bardzo proszg o utrzymsnie

tego punktu.

Leczenienime dziecli z zagroZonego skazeniem Srodowis-
ka.
Stefen Koziowski - Bardzo prosze, pan profesor.

Romgn_Andrzejewski - Proszg paistwa, wydge mi sie,
%e pierwsgza linljke wprowasdze w bigd 1 sdresuje nas wias-
nie do stoliks zdrowotnego. Tutaj jest powiedzlane tak:
opracowanie programu rsetowsnis zdrowia jest nskazem chwi-
1i. No, i tek dalej« To jest oczywiste. Ale wydaje mi sie,
ze nam chodzi o oprscowanie programu retowania zdrowia,
ktdorego magrozenis wynikaja z problemdéw Spvodowiskowych.

Tylko ten kswatek nas by interesowsat.
Stefen Koztowskk =_ Tak.

Romsu_Audrzejewski - I wtedy on bedzke mniej, uza-
sednis dlaczego mysmy sie tym zesjeliy a nie tamten stolik.

Stefan Koziowski -_ Tak, to trzeba uzupelnié.

Bomen_Andrzejewskl - Pod wzgledem zdrowis zagrozone-

go stanem $rodowisks.

Glog & s#li - Tak, wynikajgcym 2z zsgrozen $rodowis-
ka.

Merek Homan = Nie, jeko$ inaczej to trzeba szaspisaé.
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Roman_Aundrze;ewski_ = Chodzito o program ratowsnis mio-
dego pokolenis. W tych punktach chodzl szczegdlnie o dzie-
ci i mlodziez w obszarach zagrozZenia ekologicznego. To jest
i terytorislnie i wiekowo ograniczona sprawa. Te spotulaty

wszystkie tego dotyczg.
Btafen Koziowgki - Wiec trzeba powrdcié do tego.

Bomau_Andrzejewski - Tak, koniecznie. A druga rzecz,
to sprawa Centrum Zdrowies Dziecka. Doszliémy do takiego
sformutowania:. Centrum Zdrowia Dziecka wyspecjalizowanego,
tutaj cytuje & psmkeci, w leczeniu chorych zwiyzanych z za-
nieczypwmzeniem drodowiska. Tsk toksykogogia byta uznana za
za wyskie sformutowenie. Bo to byta spraws szeregu innych
spraw, w 0gole chordb zwigzanych z zsgrozeniem érodowiska.
Nie ma sensu powtarzaé, Ze to chodzil o dzieci chore, po-
niewaz v ssmej nazwy Centrum to wynika. Centrum Zdrowias
Dziecka ukierunkowanego na leczeniem choréb zwigzanych z

zaniecgyszczeniem Srodowiskas. Coé takiego.

Stefen Kozitowski - Rozumiem, 2e tutsj jest jeszcze

potrzebna malutka redskc]a.
Czy Jeszcze 83 Jjaskie$ uwagi? Prosgze bardro.

Wojciech Szczepangki =~ Panie rrofesorze, jest rowniez
ostatnlie zdenie. Jest po prostu sformutowsnie merytorycz-
nle siuszne, natomiest sg pewne chybs tbtedy drukarskie.
Powinno byé chyba tek: w celu lecesnia ssnstoryjnego na-
lesy rozszerzyé baze tego lecznictwa, radykalnie ograni-
czyé zsnleczyszczenie Srodowiska w istniejacych uzdrowis-
kach orsz zasadniczo mwigkszyé wykorzystanie obiektow
wczasowych ns rehabilitacyjne i pozezonowe wyjazdy dzie~

¢i i mtodzgiesy w rejony o czystym srodowisku.
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I jeszcze do punktd d/y o ktérym psni moéwita, to po
prostu sformutowanie bytoby poprawne: utwarzenie na Gor-
nym Slgsku Centrum Zdrowia Pziecka zajmujacego sig¢ lecze-
niem dzieci z obszaréw ekologicznego megroZenia. 1 wow-
czas nie bedsie to identyfikscja samego Gérneyo Slgska
jako obszar leczenia dzleci, tylko po prostu lokasbizacja
osrodka na potudniu Polski. Dlatego, Ze w Osrodku Zdrowia
w Warszawle rowniez takie dziecl powinny bydé chybs leczo-

ne. Dziekuje bardzo.

Stefan Kozlowski - Dgzieckuje bardzo. To oczywiscie

trzeba wprowadziéd.
Cgy Jjeszcze jakie$s byiyby uwagi? Prosze bardzo.

Jergy Kwiatkowskil -~ Proponuje Zeby wstep brzmiat nas-
tepujgcot opracowanie programu ratowania zdrowis miodego
pokolenia w obszarach ekologhcznego zagrozenis jest naka-
gem chwill z powodu katastrofslnej sytuacji organiczsjgc
mozliwoéé prsetrwanis narodu. Jesli to juz tak pompatycz-

nie musibyé?

A tutsj o wymliarze bilogicznym, moralnym, spotecznym
i ekonnmicznym to dla mnie jest to tvoche niezrozumiste.

0t6zy o0 co dokladnie chodzi?

Nastepnie, proponuje Zeby sie¢ zastanowié nad tym, czy
mo%na w ogble w punkcie b/ takl zapis wprowadzié? Mianowi-
vie chodzi mi o to, cgzy mozna rzeczywlscie jakos tak zor-
ganizowaé rzecz Zeby ta profilsktyka odbywata sie na koszt
zaktadéw zetruwsjgcych Srodowisko w dsnym regionie? Nie
wiem czy to jest nsjszczesliwszy zspis? Czy on crego$ nie
ogeanicza? I jek i kto w jeki sposdb mistby ktos egzekwo-
waé? I bd kogo?
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vlog z sali = Tego nle bylo.

Jerzy Fuiatkowaki - Tek, tego nie byloz Mnie sig wy-
daje, %e semo to, Ze objgcie koblet w cigzy oraz dgzieci
peilng profilaktyks medyczng, to juz jest wystarczajgce. A
tersz, kto ms pokrywaé koszty, to jest inna sprswa. To po-

winno sie decydowaé Jjekimid decyzjemi innymi.
Dalej, punk@ d/ proponuje Zeby brzmkal nastepujgco:

fitworzenis na Gérnym Slgsku Centrum Zdrowia Dziecka
gajmujgcego sie leczeniem dzieci 2 obgsz ardw zagrozenia e-
kologicznego. To byémy juz nie wracali, do tego; tski za-

pls.

Je$li chodzi o ostatnie zdanie, to proponuje naste-

pujgce redskcyjne poprawki:

w celu stosowania profilsjtyki 1 leczenia sanstoryjne-

go nalezyt 1 teraz od tire:
- 7. rogszerzyé baze tego lecznictwa,

- radykalnie ograniczyé zanieczyszczenis Srodowiska

w istniejgcych uszdrowiskach,

- zasadniczo zwichszyé wykorzystanie obiektéw wcza-
sowych, w tym domdéw zakisdowych na wyjezdy dzieci i mio-
dziezy w regiony o czystym srodowisku.

Proponuje wykreélié: rehsbilitacyjne, posezonowe, bo
to znowu Jak gdyby zaweza spreswe:s Trzeba tutaj braé pod
uwage mozliwosé elastycznepo wykorzystywanis tych mdzli-

wosci jakie istniejg w danych warunksch.

Takie mialbym propozycje do tego zapisu. Dziekuje

bardgzo.

Stafsu _Koztowgki - Sa one bardzo zasadne. Prosze
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bardeo.

Jan_Mggurkiewicg = Gorny Slgsk. Ja chciastem usto-
sunkowaé sie do wypowiedzi psna Kwiatkowskiego dotyczg-
cej objecis kobiet w cinzy, dzieci 1td. Ot6z proponuje
pozostawlid w takimk brzgieniu, w jakim pan zskiada. On

nic nie moéwi. Po probtu taka opieka jest, to po pierwssze.

Ngtomiast na Goroym Slasku, i tutaj chciatbym sie od-
niesé do artykutu, jeki sie ukazat w 2Trybunie Robotni-
czej", na Hornym Slgsku srtykut ten moéwi o tym, Ze Minks-
terstwo Ochrony Srodowisks zwalnis zekiady precy od kar;
Otoz neszym zadaniem, ja sadze, Ze mySmy po to to opra-
cowall, tutaj zwracam uwage na punkt numer 12, ktéry mo-
wi o spolecznej kontroli s$rodowiska, po to ten 12 punkt
opracowali, aby‘wyméc na zakiedach drogg spolteczng pta-
cenie za to, %e zatruwa sie Srodowisko i doprowadzs do
sytuscjil tekiej, jake ma miejsce na przykisd w Misstecsz-

ku Slgskim, cgy w Zabrzu.

Punkty ktory mowi, Ze obejmiemy opiekg moznaby w zu-
peinosci przeniesé do stolika zdrowis w tym brzmieniue. I
to tez nic nie méwi. Ktos jest winny tej sytuacji, ze
dzieci na Gérgym Slgsku i kobiety umlerajg: Dziekuje.

Stefan Kozlowgkl - Prospe bardszo.

Henvyk Ziany - Ja chclsatlem wniesc taky poprewke.
Misnowlicie, jestem za utworzeniem Cenk rum do leczenia
zdrowl a dziecl zagrozonych na obszarach ekologicznego
zagrosenia. Ale czy ekurst sytuowaé ne Géornym Slgsku,
gdzie warunki sgq szczegdlnie niekorzystne dla tego ce-

lu? Ja bym tego nie proponowat w tej chwili.
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Stefan Kogtowgkl = Dotyczy samej lokabizacji, tak?

Woiciech Kiogowski .= Prosze psanstwa, w sprawie tego
Centrum. MoZe niekomunlkatywnie sie wypowiedziatem, ale ta
sprewa byta dyskutowana i nie ma dzié profesor Hager-Ma-
thekiejs, ktdore nsm bardzo szczegbitowo wyjasnits o co cho-
dzi? Misnowicie, to Centrum Zdrowis Dzieckas na Slasku nie
moze mied charskteru ogrsniczonego regionalnie, do obsza-
row ekologicsne go gagrozenia. Tylko merytoryczhie do cho-
rob spwwodowanych zagrozeniem ésrodowiska. Te choroby mogs
pows teawaé i ns obszsrach i o bsrdzo matym zagrozeniu. A-
kurat moze mieé miejsce przypadek cigzkiej choroby specy-
ficgnej dla érodowiska ciezko gzatrutego. Dlatego, Ze ogd-
le plactéwka taka, jek Centrum Zdrowis Dzbecka w Warsza-
wiey nie jest, jest ons o zasiggu ogdlnopolskim, wyspe-
cjslizowana w pewnego rodzaju Jjednotkach chorobych. W
berdzo cieZkich przypesdksch, ktére wymasgaja specjalnego
sprzetu itd. Tem bypaby sprawes utworzenia ogdlnopolskkej
placowki, o wiec nie tylko dla obszariw szc agbd lnezo za-
grozenia, wyspecjalizowanej w disgnostyce i w leczeniu

specyficznych chordb spowodwanych gaetruciem srodowisks.

Teraz w odpowiedti na watpliwosé psna profesors.
Sprawa disgnostyki. Poniewaz tem jest najwieksze nasi-
lenie tych choréb jest koniecznosé jekby wielokrotnego
przyjezdu ns diugobtrwate badsnia itd., ze wzgledu na
disgnostyke to musi byé w punkcie najwigkszej koncentra-
cjl tej choroby. Dlatego, Ze dtugotrwate leczenis odby-
wajg slg 1 tek sanstoryjnie. Natomiast jest tam sprawa
szybkich rospoznan, wypadkéw szczegdlnych jakig zatrué
itde I Jjakby tutej érodowisko lekarskke, jak rozmawistem,
przyjmuje ten potulst jako oczywisty. Ze to powinno byé
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tem Centrum. To jest giowhie sprawa di sgnostyki Jednsk.

Stefen Kogplowakli = Dobrze: Prosze¢ panstwa, rozumkem,
%e punkt 21 w btej redaekcji mogiby byé chybs przyjety?

Bogustaw Gokab = Jeszcze jedna uwaga. Pod tym punk-
tem 21 nie mamy terminu reallzacjl. I to trzeba uwzgled-

nié.

Gugtawm Bokszcganin - Panle profesorze, mnie sie wy-
daje, %¢e powinnidmy Jjednak dls tego podpunktu b/ wroécié.
Albowiem bten zapis sprowadza jednak wiasciwie do gidwne-
g0 podmiotu. dwliadczgcego na rzecz profilaktyki medycznej
tak, jak bysmy inne podmioty zobowlgzsne do tworzenia
i toZenia formuly profilbdktyki medycznej zwolnili g obo-
wigzku. Mnie si¢ wydaje, %Ze ten jednak podpunkt wymaga
jesgcze przepracowania. Nie moze on méwié tylko o ropi
partycypacyjnej zsktsdu, ale mnie sle wydaje, Ze nie tyl-
kos Bo taklie jednlznaczne zapisy mogs byé pdzniej zZle in-

terpretowsne.
Stefen Kogiowski - Yaka propozycjs wobec tego?
Marek Romgu - Mem propozyc je;
gtefau Kozlowgki = Prosze bardeo.

Marek Bogapn - Aby napisaé, przy obcigzaniu koszta-
mi zakiaddw: A to oczywiscie nie moze byé tak, Ze pamhkmgk
pecjent jest partnerem zakisdu i bedzie wyciagst pienig-
dze. Wigc 1eczyé}trzeba, niezaleZnie od tero0, czy te ple-
niadze juz wptynety, czy nie? A obcigzaé podzniej, rewin-
dykowaé, prawda.

Stefan Koglowaki - Wiec przy obcigzsniu, tak?

Rozumiem, %Ze punkt 21 mielibysmy.ustalony. Jest ter-
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min, proponujemy, co? Grudzien 90 roku, t&k? Dobrze.

Guetaw Bokszcgenin = Jeszcze spraws Centrum Zdro-
wis Dziecks.Bo jek rozumiem, wczora]j byie mowa o duie-
ciach % obsgardéw szczegdlnych zagroZen.Tymczasem je 511
mkatoby byé-tek, Jak je moéwitem, to musistoby brzmied
to tak?

utworzenie na Gornym Slgsku Centrum Zdrowia Dziec-
ke, 1 dalej, zajmujacego sie, czy wyspecjslizowanego w

leczeniu choréb wywotanych sksieniem Srodowisks.

Stefan_Kosiowski - Tak, dobrze. Prosze panstwa,
rozumiem, Ze wyczeppalismy punkt 21 i jest to punkt os-
tatni, ktéry mieliémy do przedyskutowsnia. Nie ma pana
dyréktora Kwiatkowskiego. |

Gtos 2 _ggli - Przepraszemy panie profesorze, nie

wiem, czy poczatek mamy zapisany; bo to byio.

sggggg“ggg;gmggi_: Byios Pan dyrektor KwiatEowski
pocrgtek juz dyktowst, przyjelismy.

Giog %_sall ~ Ale opracowanie programu zdrowia, a
myémy méwili coé o zdrowiu miodego pokolenis ne obsgza-

rach szczegdlnego- zegrozenia.

Stefsu _Koglowaki =~ Byto juz omawisne. Masm pytenie
do psna dyrektora Kwistkowskiego. Panie dyrektorze, cey
nesza umowa jest aktualna, czy potrefimy zmobilizowsé

sie ng jutro prged poiudniem?

Jarwy Kwiatkowskl - Panie przewodnicziacy, przed
chwileczkq z kolegg Gawlikiem i 2z kolegami z OPZZ umé-
wiliémy sie, Ze rozpoczniemy o godzinie 18-tej dzisisgj

pracges I jestesmy przekonsni, Ze udas nam sie ztozyé ce-
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ty tekst na jutro rano dls maszynistki 1 na godzing 12-ta,

w czerwonych okiadkach powinno to znalesé sig tutsj, na

stoley do podpisu.

Glos g gali - W czerwonych: A kolor zielony, to ko-

lor nadgieil.

Jerzy Kwistkowski =~ Nie memy zlelonych. Sg czerwo-

ne, z biato-czerwanyml wstazeczkamis

Stefan Kozlowskli - Wypeda mi przede wszystkim zio-
2yé gorace podzigkowenie za tak ofiarne podejcte, bo:nie
jhst tatwo zmobiligowsé sig dzisiej do prscy o godzinie
18-tejy w pelni to docenism. To stwarza nem, proszeg pans-
twa, ogromne nadzieje, Ze jutro zakonczymy stolik ekolo-
giczny. Byloby to drugle zskonczenie. Skonczyt stolik
rolniczyy; jutro méelibysmy szanse¢ go zskonczyé, przeka-
zaé wnioski do innych stolikéw. To szalenie wzmocnitoby

postemé 1 @dorobek naszej pracy.

Czyli co, ns ktirg godzine moglibyémy sig jutro uma-

wipé? 12-ta; 1-sza? MoZe bezpieczniej 1-sza?

Jerzy Kwiatkoweki - MoZe byé 1-szs, proszg bedész

bsrdzo.

Stefen Koziowgki_ = Czyll wobec tego mem zaszczyt
zaprosié panstwa ns uroczyste podpisaﬂie nasgych dtu-

gich dyskusji Jjutro, na godzine 13-tg.
Marek Roman_= Mam pytanie.
Stefan_Koziowski - Prosze bardzo.

Marek _Roman - Jezeli wszyscy mielibysémy podpisywaé,

czy bedzie jeks$ szsnss dla tych, ktérzy jutrom nie mo-



- 2 -

ga by6?

Stefan_Koziowski = Panie profesorze, przyjelismy te-
kg propozycjes 2 powodu, ze nie bedzie wszystkich, szereg
0sob wyjechalo, ze tak jek proponowsliémy na koncowej lis-
cie bedg wymienione nszwiske wszystkich czionkow komisji.
Netomiast formslnie podpisy ziozyliby tylko dwaJ przewod-

‘niczgey.

Glos_ g _salli = Moie jednsk drobna uwegs, psnie prrze-
wodniczgcy. Byts tute] drdbna uwege w miedzyczssie peod
gdresem listy zespoilu. Jak ona ma byé skonstruowana? Otoz
jeslli by mozns zaproponowsé, to ja bym chciat Zeby byts
tek skonstruowsna, jak Jest publikowana wszedzie. To zna-
czy, zeby nie wyrdzniasd stron. Natomisst obsj przewodni-

cgqcyy oczywisbclie, muszf§ reprezentowaé strony.

Jerzy Kotodziejskl - To jest propogycja do prry-

Jecia.

Stafan_Koztowskl -~ Prosne panstue, Jja nysle, %e by-
loby chyba lepiej gdybyéuy zostefili. ten ukiad. Pracowaly
dwie strony, koalicyjno-rzadows i opozycyjno ~'"solidar-
noéciows" i proponowaibym zostawid taki ukted, z tym,

Zze czionkowie OPZZ bybliby wymienieni pod spodem, na srod-

ku

Gtos_w_sali_=~ Prosze penstwa, chciatbym jedny rzecsz
Jjeszcze zeproponowadé. Nie wiem, jsk panstwo to przy.nie-
cie? Poniews2 przy stole pracowsli réwniez eksperci, czy
nie nalezatoby z obu stron uszsnowaé¢ tych skspertow i wy-
mienié &ch nszwiska? Iych, ktorzy brall udzist w meszych

pracach.

Jerzy Kolodziejgkli - Ja uwaszam, %e to jest zasedns.
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Panowie biorg tez wspdtodpowiedzialno$é za to, cosmy ustalili.

Bo jest to wspdtodpowiedzialnosé.

S8tefan_Koztowski - Je mam tylko pewng watpliwosé. Bo
ték, kazdego dnis brata udziat inna grupa ekspertow. To. be-
dzie duza licezba, bgdzie nam nieraz dodé tdudno zaszeregowad
tutaj. Jest to rzecz do zastsnowienia si¢ dlatego, Ze zrobi
sie tutaj, musielibyémy dzielié ns komisje ekspertow. Szereg
ekspertow brato udziat tylko jeden dzien. No, nie wiem, czy

to jest w peinil zasadny wniosek?
Bardzo prosze, jakie s3 wypowledzi? Prosze bardgo.

Bogugiaw Goigb = Prosge pasistwa. Ja bym stawial tro-
che inny.wniosek. Uwazam, %e sygnatariusze powinni sie pod-
pisaé¢. Jest to zobowlgzanie sie wzsjemne, dopilnowania w
dalszym clggu tych wszystkich rzeczy; ktore tutaj uzgodni-
1liémy 1 ktdére bedziemy reaslizowadé, pllnowsé je do konca. U-
wZam, ze sygnatesriusze powinni sie¢ podpissé. Sg to wzajem-
ne zobowigzenlia sie. Nie jest to tylko kwestias, zZe my wsta-

niemy 1 wyjdziemy.
Stefen Koziowgki = Proszg bardzo.

Gkos g _sgli = Ja chcistem zspytsé, co z osobani, kid-
rzy brali codziennie; czyli na kazdym posiedzeniu udziat?
Tak semo majg byé traktowani jak wsszyscy, ktérzy brali u-

dziat raz, jeden?

Stefan Koztowski = Prosze psistwa, przypominem jesz-
cze razy jek jest w lnnych stolikach. W innych stolikach,
bo widziatem takie protokdty, podpisasne juz, podpissli
tylko przewodniczicy, bez komis;ji. Czy idziemy szerzej?

To jest komisja. Nie potrafimy zebraé wszystkich podpiséw.

Szereg 0s0b juz wyjechsls i w ogdle nie bedzie. Bo wyje-
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chato ma granice juz Przynajmnlej trzy osoby od nas. Jedni
sie pddpiszgs drudzy nik. To jest dosé kiopotliwe od strony

technicgnej.
Prosze bardgo.

Jerzy Kotodziejgkl = Ja docenism wage podpisu 2 tym,
ze wobec trudnosci orgsnizacyjnych proponuje jednsk przyjsgé
wniosek profesora Kogziowskiego, Ze przewodnicziycy obu stron
uwiarygadniajg niejako podpisy wszystkkch uczestnikdéw obu
stron, swoim podpisem. I biore za catosé niejasko odpowie-

dzialnoéé, za wsezystkich uczestnikoéw stoiu. To po pierwsze.

Po drugie, uwazem, Ze Wispertow pomimo trudnosci o
ktérych méwit profesor Koziowski,nslezastoby jednak wymie-
nié. No, brali udzist w posiedzenisch, doradzali, wptywa-
1i na nasze decyzje: Sg wspbtodpowledzialhi za. to, cosmy
zrobili. Prosze panstwa,; ta wspdtodpowiedzisl 0éé nie jest
znowu btaka lpuzoryczna. Wracam do Umbéw Sierpniowych. To ma

czasaml wymiar csasikbem konkretny, to codmy tutaj zrobili.

Stefan Kogiowgki =~ Wobec tego nalezsloby przejrzeé
probokdly ze wszystkich dni, wyciggnaé nazwisks wszystkich
ekspertdow: To bedzie bardzo dtuga.

Gtog g _gall - Ale sg listy ekspertdw, przeciez robi-

11 nam

Stefan Kogziowskl - No, robili. Wiec trzebaby wzigé
kazdego dnia listy ekspertéw. Ale to moze w takim razie
osobny grobimy blok.

Teraz jest spraws uporzgdkowania tych ekspertéw. No,
zblokowamia ich. Czyli tak ssmo zrobimy dwa bloki eksper-

tow wwkisdzie alfabetgcenym, tak?
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gtos % _sall - Albo moze zrobié liste ekspertéw
w uktadzie alfesbetycznym z gdéry na a6t? zakladsjgc %e
méwili tutaj prewde i tylko prawdg merytoryczng.

Gilog g gali = Js uwaiam, %e lista ekspertéw powin-
na byé jako‘zsigcenik do protokdiu, przy czym chcislbym
2eby byli oni jednkk podzieleni. Poniewaz, tak, jak stusz-
nie powledziat pan profesor Kotodziejskl, no jednask oni

ponoszg wspditodpowiedziglnodé zs pewne decyzje.
Jerzy Kotodziejski ~ Za decyzje dotyczsca energety-

ki jgdrowe] bedziemy ponosié odpowiedzialnoéé przynajmniej

moralng.

Stefan_Koziowskli = Czyli co? Rogumiem w takim ra-
zley uwzgledniajge ten wniosek, Ze zrobimy dwa bloki eks-

pertiw
Marek Romgu = Trzy.

Stefen Koztowskl - Trzy. Tylko czy my potrafimy

sle rozeznad?
Wacisw Kulcgyngki - To bedzie problem.
Stefan Koziowgki = Czy my potrafimy sie rozeznaéd

w tych ekspertach?

Jerzy Kolodzieigki - Chyba pan me racjes %e kazda

strona przedstawl swoich.

gtiefan Kogiowgki = To wobec tego prosba, zeby kaz-
de strons przedstawita tych ekspertéw. Ale to trzebaby
wtasciwie dzisiasj zrobié, prewdg? Dlabego, ze musimy to

przepisaé i ta strona musi byé gotowa do podpisanisa.

Jerzy Kotodzlaeigki - W komisji redskeyjnej sg przed-
stawlclele jednej i drugiej strony i zalatwig to chyba.



- 176 -~

Stiefsn Koztowgki = Dobrze. Czyll przyjmujemy takie

rozwigganie.

Jarzy Kotodgiedskl =~ Lista ekspertoéw jest dolaczans
na kazde posiedzenie: My mamytakie kisty.

Stefan Kgalguggi_: Te listy trzeba po prostu zebraé.

Jakie bylyby jeszcze sprawy, kbtére mielibyémy do omd-
wienia? Mimo, 2ze jest Juz po godzinie plgte.

Bardgo proszes

QQEEX_KQQQQ&lQiﬂKL_: Pozoskata Jjeszcze sprewa 0dpo-
wiedzil ne listy, pisma, memoriaty itd. Czy pan profesor
Koztowskl moz2e to wyjasmié, bo zdsje sie 2e brait pan u-
deiat w wyjsénieniu tgj sprawy.

Stefen Kogtowgkli - Wiec js soble wyobrazem tak. Ze
moze dzisiejseg aud&cje telewizyjng, przewodniczgcy bys-
my temu podwiecili, deigkujac zs otrzymsne listy. Ja sg-
dzey Jja to Jeszfze sprawdze, kaizly kto napisat do nas list
powlnien dostaé¢ odpowieds. Podobno teks formelna odpowieds
wychodzite z biure "okragtego stotu". Jezeli to by nie
wyszto, posteramy sig tekie odpowiedzi przygotowsé w lep-
szej formie: Problem jest nsx razie bsdany,bo nie ma na-
wet papleru firmowepdz Noy a takim list powinien byé na
tekim papierze. W clggu tygodnia podobno ma byé papier
firmowy 1 wbtedy bysmy sprébowali zrobié to odpowiednio.
Bo jest to wazne, zeby ludzie byli satysfekcjonowsni, Zze
ktos ten list przeczytat, do czegos wykorzystet. Tak, ze
mys5limy o tym, musimypokonaé tylko pewne opory technicz-

ne.

Jergy Kolodglejgki. - Toznsczy, ze "okragly stot" sie
zagniesdza, jesli me byé papier firmowy?
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Stefan Kogtowaki = Ja si¢ w og6le dziwie, Ze do te]

pory nie ma papieru flrmowego, ale tsks jest sytuacjs.

Aha, jeszcze jest jedna rzecz. Dwle stronice, ktore
datem do przepissnis w sprawlie kohcowesgo protokoiu, sg
nasze panie? Dwie stronice do propkéiu koncowsgo, bo sy-
tuacja jest teka, Ze to co my jutro podpiszegy bedzie
traektowsne jeko zstgczhik, bo jest to zbyt duze. Nato-

miast byts prosba byémy przedsteawili dwustronicowy tekst
do kohcowego protokétu. Ja nspisatem taka wersje, trosz-
ke mepomnielismy o tym, bo to juz powinno lezeé. iloZe by

to na Jjutro odtozyé?

Jorgy Koiodziejski -~ Zrobmy to jutro.

Stefan Kozitowskli - Dobrze, zrdébmy to jutro, bo
trzeba sie zastanowié troche. MoZe sprobujemy to jesz-

cze dzisliaj pasnstwu rozdsé. I gdybyscie sie panstwo zas-

tenwewlll, bo to jest dosyé wezne. Bo to jest to, co my
przekazujemy do ogélnego protokétu kon€owego. Tak, 2e
tekst Jest rzeczywlscie dosyé istotny 1 nalezaioby sie

nad tym zastanowié.

dergzy Kolodziejgki - Moze przerwe zroblé, oczeku-

jac na ten tekst.

Stafpn Koziowgki - No, rzeczywiscie.

derzy Kotodzlejgki - Jak tekst bedzie, to kazdy
podejdzie 1 pobierze ten tekst.

Giog g sadl - Nie méwiliémy jeszcze o umieszczeniu

na listach asystentoéw, oni si¢ przeciez tez napracowali.

Slefen Kozlowgkl - No, oczywidcle, jezeli dajemy

ekspertow, to réwniez i asystentow. Wszystko, co byto na
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Adurelivez Miklagzewski = Ja jeszcze siowa koncowe
do chwili jskg mamy do czassu, kiedy dtrzymamy te kartki.
Prosze panstwa, stolik sie koaczy, uchwalilismy tutsj
sporo punktowy, ktére rodza nadzieje na lepszg preyszlosé
w dziedzinie ochrony srodowiska. Zdajemy sobie sprawe, 2ze
w jakis sposdb jest towlzja przyszposci na ktérg sie tu-
taj zgadzamy, sle poglewaz nle zawsze w przesziosci wszyst-
ko sie udawsato 1 zdajemy soble sprawe, 2e bez rzetelnej

kontroli spoteczenstwo nie bedzie misto zaufsanis.

Punkt 12 uwaZamy za bardzo przetomowy, ktéry powi-
nien gmienié oblicze stosunku spoteczenstwa do problema-
tyki i pocszynan wtedz w deziedzihie ochrony érodowi ska.
4dajemy sobie sprawe, Ze spoteczenstwo musibyé informo-
wane co jekis czss w Jjskl spogéb terminy podane przy
poszcgegdlnych punktach bedg dotrzymywsne. W jakié spo-
B6b to bedzie, oczywiscie, ze strony spotecznej, kontro-
lowane. Sposrod naszej grupy "solidsrnosciowej" wytoni
sie na pewno,; ja tu nie przesqdzam jeszcze formy, jaka$
grupa, ktora bedzie chciata z biegiem miesiecy i lat co
Jakid czas miedé prawo wgladu w tok biezscych prasc, w re-

alizec j¢ postanowien i te sprawy w swoich regionach na-

Chciatbym zatym ustyszeé zapewnienie Ministers twa
Ochrony Srodowiska, bo ono Jest giéwnym adresatem tego
zapytenia; czy w kezdej sytuec ji takiej konsullbyjno-
kontrolne j znajdziemy drzwi otwarte i czy bedzie mozna
na bilezgcoy bo to sg postulaty spoteczne, na bieZace te

sprawy ponawiad, 5ledzié, kontrolowaé i informowsé o nich
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spoteczenstwo, a chodzil gidéwnie o biezjgce dowisdywanie
sie o tok prasc. To jest bsrdzo wszny czynnik, bo bez ta-
kiej informacji spotecznej spoteczne zsufanie znowu zos-

tanie zawiedzione.

Zwracam sie zstym z prosbg o jskie$ zepewnienie ciag-
tego dostepu do Ministerstws i do informscji dotyczice]

reslizacji postulatow stotiks ekologicznego.

Jerzy Kododzlejgkl - Fostulat, tek jesk to miwilis-
my, w rozZny sposdb bedziemy to robié. wiassciwle to trze-
baby sie spotksé 1 proponuje tskle spotkanie =z profeso-
rem Kozlowskli 1 opracowsé system propesgandy 1 nagiaénia-
nis tegoy cosSmy w naszym stoliku dokonsli oraz potem
sprawozdsn systemowych, tskich cyklicznych, sprawozdan
z realigacji. I to w ramsch Rady Ochrony Srodowiska, tak
jek mspisalismy w jednym z punktow, moze zostasé opraco-

wane 1 przedstewlone do zsopiniowania i wdfozenia.

Niezaleznie od tego kazds gz orgenizscjl proekolo-
glceznych, sgdze, wezmie na warsztat ten pakiet propozy-
cjl 1 wtasciwymi érodkami, wiasnym sumptem, z wissnych
érodkdéw bedzie tez 1 kontrolowsé i w swoim programie u-

miescli te punkty, ktore bedn zgodne z dziatalnoéci orga-
nizecji. Tak to wldze.

%m xmym¥n ke kkoowsirkx#x  Aurelingz Mikisszewaki -
Dzigkuje berdzo zs wyczerpujacs odpowiedz. Wydaje mi sie,
ze jesll zrogumistem dobrze intenc je pans profesora, to
grupa sygnatariuszy bedzie miets w ramach tej ogdlnej
dostepnoscl tei do wglgdu mozliwogci i réwniez naglag-

niania tych spraw.

Jeray Kolodziejski - Iozs tym sadze, 2e w kampanii
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‘wyborczej do Sejmu PRL bedzie to jeden & punktiéw progre-
mu wyborczego tych kandydetow, kitbrzy ewentualnie bedy star-
towaé z grona ekologdéw. To bedzie forma nsglasnisnia tego

programu.

iﬁﬂﬁiﬂgﬁtitgnnxm_: Na zakonczenie Jjuz chciatbym po-
wiedzieé juz jsko przedstswiclel jednej z organizacji,

kt 6ra liczy sobie juZ szescdziesigt lat 1 ktéra nie ogra-
nicga sie tylko do kontroli, sle takZe do konkretnej pra-
cy. Poniews’ oprécz dziaslan spotecznych ma réwniez mozli-
wosci prowadgenia konkretnych prac na rgzecz ochrony $ro-
dowiska, a w tej chwili jest w stahie przerobié przynaj-
mniej rocznie kidkanascie miliardéw ztotych w tej dzie-

dginie.

A z przykroéclg niestety musze stwierdzié, 2Ze ukry-
wa sie mocno przy tym stoliku dziatalno$é tej organizacji.
I to szczegblnie mnie boli, kiedy sobie wezme pod uwage,
kiedy méwl sie butaj o sprawach demokrscjiy pluralizmu i
wszystkiego co ma dotyczyé poprawy ochrony przyrody i s$ro-
dowiskas Ograniczasmy sig nasjozesclej tutaj do postulowa-
nia kontroli, als rzsdko méwimy o tym, Ze ochrone srodo-
wiska moina poprawlé poprzez wigczenie sie wszyskkich o-
bywatell naszego kraju do czynnej dziatalnosci. Bo nie

Jest to sprawa tylko jednej organimacji, czy jakiegos

resortu.

Stefau Kogiowski - Dzickuje bsrdzo. Prosze bardzo,

pan profesor.

Srenlstaw Juchnowicgz - Ja korzystam z okazji, bo
wiasciwle s8 to juz kohcowe minuty naszych spotkan i mys-

le; 2e chyba bede wyrszicielem opinii nas wszystkich, jes-
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11 podniosg i podzigkuje obydwom haszym przewodnic-eacym.
Mysle, %e byt to znakomity przyktad wspotdziatania dwoch
wspuiprzewodniczacych, ktorzy potrafili nawet w trudnych
warunkach,; bo byty i polemiczne pewne problemy, poza tym

doprowadzié do wiaéciwego zakohczenis naszych eobrad.

Sgdzey Zze ten nasz stollk powinien byé przykiadem

dle w ogile dzisteh zwigzanych z porozumieniem, w rodZnych
sprawach, w brudnych sprawach. Bo skologia jest sprawg,
ktbéra wszyscy rozumieja; nimsaleZnie od naszych poglgdéw,
od nesgych przekonan i myéle, Ze wspomnieniae z tego po-
siedzenis, z naszych obred, bedg przyjemne dla nss wszyst-
kicb. Mysle, %2e na tym sie to nie skonczy. Tutaj nawigza-
lidmy kontakty osobiste, kontakty zwiszane ze wspdilnymi
zainteresowaniami ; wspdélnymi celami. I jestem przekona-
ny, Z2e nie rozejdziemy sie w dniu jutrzejszym ns dobre i
ze bedziemy wspotdziateli w wielu innych okazjach dla dob-

ra, oczywldcie, naszego Srodowiska.

Hactaw Kulczyfskli - Czy decydujemy sie na dyskuto-

wanie zapisu do duZego stolu?

Stefen _Kozdpowski - Dzisiaj? No, nie mamy go jeszcze,
bo odbija sie w tej chwili.

Giogs z _sall - Jest juz gotowy.

Stefan Kogziowgkl =~ “ade panstwo wiecej egzemplarzy
tego? Nie, jest jeden:. No, niw wiem, jak panstwo uwaza-

cle?

Waclaw Kulczyhgki - Jesli jutro,to wtedy trzebaby

troszeczke wezesnie]j przyjsé.

stefen Kozlowgki - No, to moze umbwmy sie ne 12-t3?
4ebysmy mogli spokojnie to przejrzed.
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Wactaw Kulczyhgki - Chciatbym tylko zasygnalizo-
waé, ale prodbas 2eby to nie prowoksio dyskusji. Po pros-
tu jest tutaj na koncu ro-winlg¢te stanowiska, pewna syn-
teza protokdéiu rokbieznosci strony opozycyjnej dotyczg-
cej probleméw energgtycznychyno, jesliby juz tendencije¢ ta
przy jaés to trzebaby w tekim ukiadzle zeprezentowsé i na-

sze stanowisko.

Stefan Koziowski_ - Oczywiscie.

Wactaw Kulczyiski = Ale zastendwny sig, czy jest
potrzeba tutaj tek szeroko to naswietlad? Ale to mysle,

Ze Jjutro.

Stefen _Koziowski - W k-gzdym raszie rozumlem, Ze
stanewisko drugiej strony w tej sprawie winno byé ko-
niecznie zaprezentowsne. Po prostu zrobilidmy to, co s~
my mogli, wigec jako do dyskusji, noy troszke s ie nam
zacieto, bo g kserografem dobrze w tym domu idzie, sle
z przepisaniem ns msszynie jest duzZo gorzej. A to by o
w rekopisie podasne, wiec troszke sie to opodinito. A
chcielibyémy to jeszcze dzislaj pahstwu rozdsé i mam
nadzieje pani Fortigl zs pere minut .rzyjdzie i bedzie

mogta to nam dostarczyé.

Rzeoczywisdciey jezeli nke mamy inngych spraw, to w
tekim rszie moge powiedzieé, na zmakonczenie, 2e chcia-
tem panstwu ogromnie podkfekowaé w imieniu wiasnym, a
sqdzg, Ze rowniez w imieniu pana profesora Kolodziejs~-
kiego; g8 pomoc, za wkiad panstwa. liy$le, ze mozemy chy-
ba wygbhodzid z tej sali z poczuciem, %e nie zmernowalis-
my tego miesigca czasu 1 tenwielki wysilek, jaki wiozy-

lismy, powinien procentowasé jakés. Jest on zapisem chy-
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ba waznym dla naszego spoteczeistwa 1 my$le, Ze zostanie

jakis slsd po naszej wsplélneJj pracy.

Jesgzcze rag panstwu dziekuje i jescze raz zepraszam
na jutrzejsze formalne podpisanie i krétkq jeszcze nad
tym dwustronicowym tekstem. O godzinie 12-tej bysmy sie
tutaj Jjutpo spotkali.

Dziekuje bardzo. Zamyksm posiedzenie.

X X X



