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STENOGRAM Z OBRAD PODZESPOLU DO SPRAW
REFORMY PRAWA I SADbW OKR4GZEGO STOLU

w dniu 17 marca 1989 r.

/Obradom przewodniczg: prof. Adam Strzembosz i

Minister ¥Iukasz Balcer/

Przewodniezacy - prof. Adem Strzembosz:

W imieniu obydwu wspdiprzewodniczacych paristwa witam
i jak rozumiem, dzisiaj korczymy nasze obrady poprzez
podpisanie uzgédnienia, a nastepnie podpisanie dokumentu
koricowego.

W zasadzie wszystkie sprawy zostaty oméwione, bedziemy
dzisiaj ustalaé co jest rozbiezne i jakie w zwigzku z tym
zajmujemy stenowisko z tym, Ze przypominam, iz pan Minister
miet sie ustosunkowaé dzisiaj do naszej pros$by zamieszczenia
przy aktualnej nowelizacji, aktualnie przeprowadzaenej nowe-
lizacji Konstytucji, tych zapiséw z naszych uzgodnien, ktd-
re wchodza w zakres,materie konstytucyjng. Takie zapisy
niektére zostaty juz uzgodnione, a poza tym z tego co nam
wiadomo, przy regulowaniu kompetencji prezydenta przeciez
musi byé uregulowana kwestia powoiywania sgdéw, sedzidw, a
zatem sg to sprawy bardzo silnie ze sobg wewnetrznie
zwigzane,

Zatem wtasdciwie zakoliczylidmy juz dyskusje, dochodzimy
do okredlonych ustaled z tym, Ze ja pozwole sobie, bo o to
mnie prosit pan prof. Zielinski, ktdéry oczywiscie bynajmniej
nie otwiera Zadnego nowego tematu, ale chcialt jakas sprawe

po prostu poruszyé, zZeby ona sig znalazta w protokdle



naszych obrad. To chyba bedzie bardzo krétkie, bardzo krdétka
wypowiedZ i tylko o takg pozwelam sobie pana profssora
prosié.,

Prof. Tadeusz Zielinski:

Panie Przewodniczgcy! Szanowni paristwo! W trakcie
obrad okragtego stotu taki bezdomny temat, ktérym jest
prawo pracy. Prawem pracy nie zajmowano si¢ wtasciwie w
zadnym 2z zespoidw ani podzespoidéw okragtego stotu, byty
poruszane niektére tylko wybrane problemy prawa pracy
podczas obrad zespotu ds. gospodarki i polityki spotecznej,
czesciowo takze wybrane zagadnienia byty podnoszone w cza-
sie obrad trwajgcych zresztg podzespotu ds. gérnictwa i
temat ten, trzeba powiedzieé, nie byt poruszany takZzZe w tym
podzespole, w ktéSrym obradujemy, ds. reformy prawa saddw.
.o+ konstytucyjnego, ja swoim gtosem w dyskusji nie zamierzam
wprowadzaé¢ nowego tematu reformy prawa pracy, uwazam, Ze
te problemy, ktére byty poruszane, sg zdecydowanie wazZniej-
sze, 83 2zresztg prace prowadzone nad reforma prawa pracy
pod pewng kontrolg spoteczng, a zatem nle zachodzi potrzeba
wysuwania tutaj jakich$ wezlowych zagadnien reformy prawa
pracy.

Jest jednak jeden temat, ktdéry jest tematem z pogra-
nicza prawa karnego i prawa pracy. Jest nim praca wieZnidw.
I chciatbym tutaj krétko do protokotu, aby ten gtos zostal
odnotowany, zwrdcié uwage na istotne zagadnienia, ktére
wigzg sie z pracg wieZniéw. Nie poruszam catego zagaednie-
nia dotyczgcego wigziennictwa w Polsce, rozumiem, Ze to

jest jeden z najbardziej palgcych probleméw. Osobiscie
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uwazam, %e Zle sig stato, %e w programie prac podzespolu,
ktéry w tej chwili obraduje, ten temat nie zostat wziety
pod uwage. Jakod umkngt naszej uwadze. Ja skoncentruje sie
zatem tylko na problematyce pracy wieZniéw.

Trzeba powliedzieé, Ze wig¢gniowie, ktdérzy pracuja, nie
korzystajg ze statusu pracowniczego, nie majg uprawnien do
urlopu wypoczynkowego, nie majg stazu pracy, ktéry uzasad-
nia w przysziosci uprawnieniae emeryteslno-rentowe, a mtakze
nie majg przywilejéw zwigzanych z okresemi zatrudnienia.

Przepisy prawa penitencjarnego eksponujg obowigzek
pracy skazenego. Art. 80 §2 kodeksu karnego, art. 47 kodeksu
karnego wykonawczego, $§64 ust. 1 regulaminu wykonywania
kary pozbawlenia wolnodci z 1974 r., regulamin - nawiasem
méwige - tymczasowy, szereg jest postanowien, ktdre moga
budzié wgtpliwodci, ja nie chce sie zatrzymywaé w szczegd-
tach, tylko tak na marginesie swoich uwag wspomng, Ze zgod-
nie z zarzgdzeniem 12 dyrektora CZZK z 1977 r. naczelnik
zaktadu karnego mo%e zezwolié na pod3ejmovanie indywidualnej
pracy tworczej, to jest jeden z przyktaddw Swiedczacych o tym,
ze wigfZniowie jako w cudzystowie pracownicy sg dyskryminowani,
nie korzystajg z pewnej wolnosdci pracy.

Zostaty wydene wytyczne CZZK z lipca 1988 r. humani-
zujgce wykonywanie kary pozbawieniawolnosci, ale nie ma
wsréd tych wytycznych zmian ani zapowiedzi zmian zblizajg-
cych przynajmniej de facto status precujgcego wiefnia do
statusu pracownika pozostejgcego pod ochrong prawa pracy.

Trzeba powledziedé, Ze jest to grupa ludzi, nie mata

 przeciez grupa ludzi, ktdérzy pozostajg poza marginesem
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ochrony wynikajgcej z konwencji dotyczgce] pracownikéw.
Chodzi tutaj takZe m.in. o problem peacy przymusowej,

jest konwencja 29, pigta bodaj, zasady zatrudnianiwa wieZnidw,
sg anachroniczne i sprzeczne z resocjalizacyjnym celem pracy
w zakladzie karnym.

Mys$le, Ze wypada zwrdécié uwage na konhecznodé dostoso-
wania tego statusu pracujacych wigZnidéw do przepisdéw praws
precy, niestety, w tym zakresie nie zapowladajg sie¢ zadne is-
totne zmieny. Komisja ds. Reformy Prawa Karnego pominegta ten
problem catkowitym milczeniem, dodaé wypada, Ze w tych
zatozeniach reformy prawa karnego wtasciwie o statusie wieé-
nia 1 o sytuacjiwwieziennictwie prawie nie ma mowy, jest tam
tykko krétka wzmiaenka o koniecznofci okredlenia liczby
miejsc w zaktadach karnych, o nieprzekraczalnodci maksymalnej
liczby miejsc ustalonej np. na okres 5-letni. Natomiast nie
przewidaje sie przynajmniej wedlug zatoZzen reformy prawa
karnego istotnych zmian.

Dodam, ze réwniez Komisja ds. Reformy Prawa Pracy nie
wzieta pod uwage tego problemu bardzo istotnego. Natomiast
stengt ten problem na jednym z posiedzen Rady Spoteczno-
Gospodarczej, Rada ta wtadnie w opinii z 1 grudnia 1988 r.
zwrécita uwage na konieczno$é uregul owania tego zagadnienis.

Szczeéliwie takze Rzecznik Praw Obywatelskich zwrdcit,
pani prof. Ewa Letowsks zwrdcila uwage na konieczn08é ure-
gulowania sytuacji w wigziennictwie. Ja mam przed sobg dokument
dotyczacy kobiet skazanych, wstrzgsajacy w mwojej wymowie,
nie bede go tutaj odczytywat, choéby dlatego, poniewas materia,
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ktéra w tym dokumencie zostata zawarta, wykracza juz poza
temat, ktéry zskreslilem sobie w tym gtosie, powiedzmy w
fyskusji. Miatem zajgé sig tylko pracg wieZnidéw, natomiast
w dokumencie pani prof. Ewy Letowskiej Jjest mowa o rdznych
- méwigc delikatnie y niedogodnodciach pracy oséb skazanych,
w tym zwaszcza kobiet. Ja zgodnie z %yczeniem pana Przewod-
niczacego, gos jako wypowiedZ, ktdéra jak mi sie wydaje,
zastuguje na uwzglednienie w protokole, rozumiem, Ze w dy-
skusji pan profesror, Przewodniczgcy nad tym tematem nie
przewiduje. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy:

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.

Minigster fukesz Balcer:

«s. nNa plerwszym posiedzeniu przed*ozZytem propozycje
dyskusji réwniez nie tylko prawie karnym, materialnym i
procesowym, ale w sprawach dotyczgcych kodeksu karnego wy-
kroczenl, wykonawzzego. Przedtozytem projekt zatozen, projek-
ty tymczasowego regulaminu wykonywenia kary pozbawienia
wolnodci, tymczasowego aresztukt i1 przez tyle dni obrad nie
byto czasu o tym rozmawiaé.

Jedyna sprawa, ktdra zostata wczoraj émawiena, xm ale
nie z inicjatywy naszego podzespotu, tylko zespoiu pani
prof. Kuratowskiej, i zostata uwzgledniona. I wprawdzie
pen prof. méwi, Ze tylko chciak*by méwié o sprawach pracy
wigZniéw, ale o kobietach tez pan méwit. I to ma byé
jednostronne oswiadczenie w protokole.

Jedlit+ tak, to ja chciatbym poprosié o umozliwienie

oéwiadczenia dzisiaj lub na kolejnym posiedzeniu, bo nie



widze dzisiaj mozliwo$ci zakolczenia, dyskusji w tej spra-
wie, umozliwienia stronie rzgdowej ztoZenia oswiadczenia
tesz w tej sprawie. Bo to juz musi byé zasada parytetu.
Ja nie sadzitem, %Ze dzisie] beda sprawy merytoryczne.
Przeciez byt wczoraj dyrektor Soroka i moZna byto te sprawy
omawiaé. No wiec teraz jak jest jedno oswiadczenie, to
przyznacie panstwo, Ze nie moze byé sytuacji, ze my nie
bedziemy mieli mozliwodci do ztozenia oswiadczenia, bo
jesli tylko na tym ma sprawa polegaé, ze majg by¢ w proto-
kole te sprawy.

Poza tym chcistem powiedzieé, Ze nie jest tak, panie
profesorze, jek pan méwi. I w sprawach pracy wig¢Znidw
jest sporo do zrobienia, sle sg pewne rzeczy rozstrzygniete
i niektére sg w toku prace. Podobnie w sprawie pracy kobiet.
Tak #e nie chciatbym przyjaé tekiej formuty, Ze pani prof.
Letowska ztoZyta pewien dokument, my nie memy do tego sto:z
sunku, nie reagujemy, nie rozwigzuje sie¢ pewnych spraw.
Bytoby to niestuszne i nieprawdziwe odzwierciedlenie faktu.
No, prosz¢ wybaczyé, zaskoczyt pan tak daleko ldgcym wnios-
" kiem,

Albo dzisiaj po pozudniu porosze¢ jeszcze przedstewi-
cieli specjelistéw w tej sprawie, i uzupeinieg, gdzies
.na godz. 17-18, 1 zasczniemy dyskusje.

Przewodniczacy:

Dziekuje. No, ja nie chciatem wywotywaé dyskusji, pan
profesor, ktéry nie mégt braé¢ w naszych obradach udziatu
bardzo dtugo, a jest specjalistge prawa pracy, chciak
te kwestig przynajmniej postawié, bo oczywiscie, my w peini
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przyznajemy, Ze pan Minister przediozyt nam projekty regu-
laminéw dotyczgcych wykonénia i aresztu tymczasowego i
kary pozbawienia wolnosci i mys$my sig ograniczyli do skie-
rowania na konferencje pana doc. Szymanowskiego, na konfe-
rencje podSwigcohg tej sprawie. Tu oczywisdcie w peini to
przyznaje.

Minister Zukasz Balcer:

.«.chcemy zapewnié wigZniom, ktérzy pracujg, w okeesie
kiedy wykonujg kare pozbawienia wolnosci, to ten okres zali-
czany bytby do ich stazu pracy, Zeby zdobywali uprawnienia
emerytalne. Ale to sg rzeczy znane, Doc. Szymanowski jest
wspétautotem, a nie uczestnikiem, wspdtautorem tych projektéw
regulaminéw. 21-22 jest ostatnia konferencja w Radzie Mini-
stréw, otrzymalem opinig Prezydium Komisji Kodyfikacyjnej
Prawa Karhego ze wszystkimi instytutemi, naukowcami, rdéwniez
ektonkami Solidarnodci, penitencjarystami, zostata sprawa
uzgodniona. 3-dniowa konferencja w tej sprawle w Popowie
byta, zdanie po zdaniu oméwione w rammach KKW stwierdzong,
nic wigcej sie nie zrobi. I sg w zwigzku z tym propozycje
dalej idgce, po zmianie kodeksu.

Nie moge przyjaé¢ takiego oéwiadczenia?aBropozycjg, bo
jeéli to mad byé w protokole, to bytoby jednostronne oswiad-
czenie 1 jak kazde jednostronne, musze powiedzieé, 5-6,

o ktérej panfistwo chcecie, gotowi jestesmy podjgé rozmowy.

Albo w poniedziatek.

Przewodniczgcy:

Pan prof. Zielinsgki.




Prof. Taedeugz Zielinski:

Ja oczywidcie nie bede si¢ merytorycznie oéwiadczal,
gle chciatem zauwazyé, Ze w moim wystapieniu nie byto
absolutnie Zadnych zarzutéw pod adresem orgendw, ktdre
przygotowujg projekty. Sadze, %Ze odwiadczenie pana Ministra
mogtoby zamkngé sprawe nad tym problemem. Bo cdéz, ja przed-
stawilem problem, ktéry istnieje z punktu widzenia praws
pracy i wediug stanu aktualnie obowlgzujgcego. Faktem jest,
%e wigefniowlie nie korzystajg ze statusu pracowniczego.

Pan Minister oswiadcza i jest mi to zresztg wiadome,
ze rézne prace sg podejmowane w kierunku uregulowania tego
zagadnienia, moze nie w taki sposdéb, jakbym ja osobiscie
soblie jako specjalista prawa gracy zycgyk, Jjak bym oczekiwal,
ze wigZniowie otrzymajg jednak w jakimé zakresie przynajmniej
ten status pracowniczy. Xxwxk Czy w tym kierunku ida prace,
nie wiep. O ile wiem, to tuta]j zmiany majg byé stosunkowo
niewielkie, jesli chodzi o ten problem. Natomiast chodzi
o sprawe warunkdw pracy wieZnidw, to rzeczywiscie jakies
prace na ten temat si¢ odbywajg i mysle, ze tutaj dyskusje
szczegétowa nad tymi wszystkimi problemami bytaby niecelowa.
Nie sgdze, Zeby si¢ dato zatatwié ten problem w ciggu
Jednego posiedzenia dzisiaj popotudniowego.

Ale sadzg, %e oSwimdczenie pana Ministra zamyke catg
sprawe, po prostu zespdét tutaj obecny moze uzhaé sprawe
za niegodng dyskusj]i w tej chwili i memy sprawe zatatwiona.
Zarzutéw tu sig nie stewia pod adresem wktadz, ktére proble~
mem sig¢ interesujg, no konstatuje¢, no pan Minister przyzna,

no, przeciez wiezien nie ma statusu pracowniczego, prawda?
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I ten problem wymaga uregulowania. Ciesze¢ sie, Ze to jest
dostrzegane. A ze to jest dostrzegane, takZe przez resort
sprawiedliwosci 1 to zanim rozpoczetysie obrady okragtego
stotu. Ja osobisdcie bym tutaj wnosit, Zeby sprawg sie dzisiaj
nie zajmowaé, jezeli naturalnie wiekszodé z paldstwa dysku-
tantéw dojdzie do tego przekonenia.

Problem jest i o nim wspomnieé nalezalo, tak mi sie
wydawazo. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczgcy:

«ee 8le rzeczywidcle #ylismy ze strony pana Ministra
zapraszani do dyskusji na ten temat i byto naszg decyzja
nie podejmowaé szczegdtowych rozwezan nad regulaminem.

Progze panstwal

Minister Xukesz Balcer:

m.. rozwazyé wigzgcg sie 2z podzespotem, w ktdérym pan
profesor uczestniczy, to jest sprawa, o ktdrej mdwitem
Juz,panu profesorowi wczoraj, tak sig¢ dzieje z najlepszej
checi i szlachetnych intencji, Ze sprawa, ktérg my omawiamy,
my podejmujemy ustalenia, na innych podzespotach tez sg
ustalenia. Dotyczy to poszerzenia kognicji sgddw.

Ja si¢ o tym dowiaduje, penstwa, z telewizji, nie mamy
koordynacji, to wspdlnie, jest to pewien mankament. Prosze
panstwa, ale praktyczne to ma skutki, fkfx bo jesli tak
bedziemy, jak to sie¢ w tej chwili dzieje, 1 Rzgd, no musze
przyznaé, w tych inicjatywach réznorakich, nawet takich,
ktérych ja nigdy nie oponowatem, prawo o stowarzyszeniach,
zwligzek zawodowy rolnikdw indywiduelnych, a i1 teraz te sprawy,

ja nie wiem, Jjak one w prektyce sg, telewizja podaje to
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w formie takiej nieprecyzyjnej, no nazwe odszkodowawcze
sprawy gérnicze, takim hastem, chociaz jest to nieprecyzyjne
sformutowaenie, jaki zekres, podano kilkanascie tysiecy spraw.
Nawet gdyby tyle nie byto, mo przeciez te odszkodowawcze
gérnicze sprewy sg gidwnie na obszarach, gdzie jest gdérnictwo
wegla kamiennego, troche brunatnego, bo to mskelne i inne

tam w mniejszym zakresie, to bedzie znowu obcigZenie trzech
wojewédztw praktycznie.

Najgorsze, Ze my sig¢ tu wypowiadamy w sprawie sgddw
gospodarczych, prawa stowarzyszen, a tekie kwestie nam po-
szerzajg, 1 ani panstwo nie wiecie ani ja nie wiem. Wnios-
kiem nie kolicze, sle broémy si¢ przed tym, bo wéwczas moZemy
mieé taksg sytuacje, Ze do sgdu bedg przychodzity sprawy,
ktére beda zalegaly, sprawy. ktére nigdy sprawami sgdowymi
nie byty lub rzadko byly i przyxkx wszystkich systemach
prawnych i wtasciwie Jaka szybkodé postepowenia, potem
jakajakosé orzecznictwa i kto bedzie skutki tego ponosit?
Spoteczenstwo.

Taki apel, gdzie mozna, uratujmy to jeszcze. Tam, gdzie
ktos jest w podzespotach i ma mozliwodé i takg szanse.

Nie przesgdzaé zwiaszcza termindw, nawet gdyby to byto
stuszne, bo wtenczas w krétkim czasie, ja paiistwu méwiltem,
Jjestem gotdéw wyliczyé milion spraw w ciagu dwéch lat,
jedli te wszystkie wnioski beda uwzglednione. To jest
wzrost ponad 33%. Przy tej ilodcl sedzidw, budynkach,
orzecznictwie 1 stanie kadry administracyjnej. Przeclez
to trzeba podchodzié z du%g odpowiedzialnoscia.

Dlatego to co ustyszatem, pan profesor mnie troche

uspokoix, ale méwie, cos w tym jest...
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Prof. Tadeusz Zielinski:

Ja rzeczywiscie w kuluarach rozmawiatem z panem Mini-
strem, ktdéry pytat, jek zostata %atatwiona sprawa odsskodo-
wai jednorazowych z tytutu wypadkdéw przy pracy. Pan Minister
opierat sie¢ na wypowiedzi mecenasa Piotrdwskiego z tele-
wizji, ktéra byta moZe niezbyt scista, ja pragne wyjashié,
ze wtasciwie wigZgcych decyzji w tej sprewie w podzespole
gérniczym nie byto. Byta pewna propozycja uregulowania
bardzo istotnego problemu, ktéry wytonit sie szczegdlnie
na terenach gérniczych, i strajkujgcy gdérnicy podnosili ten
problem, urealnienia wysoko$ci odszkodowaii jednorazowych.

No wiec po prostu podzespdt gérniczy ten problem postawit i
sprawa oczywidclie bedzie wymagata zatatwienia w trybie usta-
wowym,

Jest pewna propozycja i nie przesgdzajgca sprawy, Ja
rozumiem, %Ze dla wymiaru sprawiedliwosci nagle bytoby to
duze obcigZenie, no ale to jest sprawa ofwarta, panie Mini-
strze. Ona nie jest zatatwlona, przeciez na zespole pod-
gérniczym wyrefnie powiedziano, %Ze to jest pewien impuls
ustawodawczy, ktdéry nie przesadza sprawy. Sprawa zreszts
wymaga generalnego rozwigzania, bo nie mozna ustalié od-
szkodowanl jednorazowych dla gérnikéw na godmiennych zasadach
niz$ to sle dzieje w ogdéle w gospodarce. Dziekuje.

Przewodniczgcy:
Dziekuje. Pan Romaszewski.

P. Zbigniew Romagzewski:
Panie Ministrze! Ja chciatem na jJedng rzecz zwrdcié

uwage, ze my trbszeczke sami, Ze tak powiem, tez jestesmy



- 12 =

temu winni, ne przyktad na naszym stole stangt problem

np., ktéry zesmy umownie nazywali problemem rehabilitacji,

na stole pluralizmu zwigzkowego staje problem represji
zwigzanych z zatrudnieniem, z przywrdceniem do pracy, ze
zmiang charakteru wypowiedzenia i my najczedciej styszymy

na to odpowledZ, Ze bedziemy te sprawy rozwazali indywidusl-
nie. Nie przewidujemy generalnych rozwigzan.

Panie Ministrze! Jezell my w tym kiemunku péjdziemy,
to Ja jJeszcze moge zapowiedziedé, Ze np. w sprawie art.,
zmiang charakteru wypowiedzenia i przywrdcen do pracy nie
bedzie generelnych jakich$ ustalen, to sgdy dostang jeszcze
nastepnie iles$ rewizji nadzwyczejnych, wniesionych przez
naszego przewodniczgacego zwigzku, w sprawach indywidualnych.
No wigc to takie sg tego koszty, tych decgzji.

Przewodniczagcy:

Dzigkuje. No, prosze penstwa, mysle, Zedmy juz wszyst-
kie te sprawy, ktére miaty byé, czy nie musiaty, ale mogty
byé oméwione - oméwili, a teraz proponuje juz przejécie do
dzisiejszego, doe celu dzisiejszego spotkania.

Tuta] nasza sirinm przygotowata takg czes¢ polegajgcs
na opisie tych postulatéw, ktdre wysunglibmy i chyba to
w tej chwili w tej czedci, ktéra dzisig jest przedmiotem
naszych uzgodnien to miato byé pierwszg czedcia.

Nastepnie, jak rozumiem, panstwo niewgtpliwie przygo-
towali taki dokument, ktéry bytby dalszg czesScig tego
opracowania, no i Zeby sle potoczyta. Z tym, Ze wobec tego,
e jeszcze my nie mamy jasnodci jak bedzie wygladaé sprawa

wprowadzenia do Konstytucji tych zmian, ktdére wynikajg
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z naszych ustalen odnofénie sgdownictwa, to moZe dobrze bytoby
te rzeez zakonczyé.

Minister Iukasz Balcer:

Propqnuje zapis, ktéry miat miejsce dotychczas, znaczy
niezaleznosdé sgddéw w zwigzku z tym, znaczy bez wskazania
litery a, b, d, do rozwigzan w obecnej kadencji, tylko
formuta niezwoczne uchylenie lub zmiane przepisdéw, tak jak
byto to pierwotnie.

I chce powiedzieé, ze projekt jest w Sejmie, zostanie
rozestany w najbliZszym czasie postom. Jak podpiszemy to,
*%xxp to i pan, panie profesorze i ja, niezaleznie od zapisu,
musimy szybko skierowaé te sprawy do dodatkowych uzupeinien,
bo tam dzien i noc sie pracuje nad tym tekstem.

Dlatego proponuje bez litery a, b, d, sformutowanie
takie jakie mysSmy pierwotnie uzgodnili. Wszystko w trybie
niezwtocznym. Natychmiast po péapisaniu co sie da realizowad.

Przewodniczgcy:

Panie Ministrze! Jezeli ta niezwioczno$é nie obejmie
natychmiastowych zmian, ktére sg juz wprowadzene, to ta
niezwtocznosé sprowadzi sig do odsunigcia zmian Konstytucji
na kilka lat, bo nie przypuszczam, zeby przed 1991 rokiem
nowa Konstytucja weszta w zycle, a czy jest przewldywane
jdj delsze nowelizowanie powledzmy w ciggu najblizszych
miesigcy? Boje sie, Ze nie. /WypowiedZ Ministra Balcera
poza zasiegiem mikrofonu/.

Prosze bardzo, kto w tej sprawie chciatby zabraé gkos?

P, Ciemniewskl Jerzy:
Ja jestem za tym, Zeby nasza strona wpoowadzila wyraZng

uwage dotyczacg wniosku o zmiang Konstytucji w tej kadencji
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w tej czedci, to znaczy a, b., 1 d.

Przewodniczgcy:

0 ile rozumiem, mielibyémy tutaj te pierwszg czesdé
zakoniczona, prawda? Czy ktod z panstwa ma jakie$ uwagi
jeszcze? To by sie koneczyro tym osSweladczeniem i to byZoby
chyba wszystko.

Minister Zofia Waail kowska:

Ja chciatem jeszcze takie dwie sprawy poruszyé, miano-
wicie chodzi mi o te zeXgczniki. W zatgczniku nr 2 w punkcie
2 jest powiedziane, sktad KRS, Krajowej Rady Sadownictwa
powotywane na okreslong kadencje. Te stowa powoiywane na
okreflong kadencje i tych st6éw nie byto w poprzednim tekscie.
One zostaity tutej dotgczone, ale wydaje mi sie, Ze chyba
niestusznie dlatego, Ze jakkolwiek ludzie, ktdérzy beda
wchodzié w sktad tej Krajowej Redy Sgdownictwa to znaczy
zaréwno mxfiimiw sedziowle, jak 1 postowie, bedg sie zapewne
zmieniaé, to jednak sama instytucje jako teka, zwtaszcza
jek Zedmyto powiedzieli w punkcie na stronie 1-szej w punkcie,

Przewodniczgcy:

Nie, nie, to jest chyba tylko ten fragment w ziym
miejscu umieszczony. Ja mysle, Ze to jest tylko redakcyjna,
to nie jest zadna merytoryczna kwestia.

Minister Zofia Wasilkowskat

Po prostu skreslié¢ teestowa.

Przewodniczacy:

Je%eli wolno, bo mnie sie¢ wydaje, zZe to stylistycznie
to powinno byé tak, w sktad KRS wchodzg przewodniczgcy
Rady Pafistwa, jako jej przewodniczgcy, Minister Sprawiedli-
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wodci jako wiceprzewodniczacy, Prezes Sadu Najwyzszego
i Prezes NSA oraz powotywani na okres kadencji posiowie,
sedziowie itd., bo przeciez to ich moZe dotyczyé, bo prze-
ciez minister nie jest powotywany na okres kadencji i1
nie bedzie wchodzit do KRS na okres kadencji. To samo Prezes.
To dotyczy sktadu, a nie Rady, to jest chyba stylistyczna.
Poprawmy to po prostu.

Minister Zofias Wasilkowska:

Uwaga druga dotyczy zatgcznika nr 3. Mianowicie tutaj
jest mowa tylko o prezesach i wiceprezesach.

Przewodniczgcy:

Pani Minister! Wykreslamy to powoktywani na okreslone
kadencje, tak?

Minigster Zofis Wasilkowska:

Tak jest, wykreslamy te stowa. A natomiast jezeli
chodzi o zelacznik nr 3, to on, zresztg tak jak 1 poprzednio,
dotyczy tylko prezesdéw i wiceprezesdéw sgddu wojewddzkiego
i sgdu rejonowego. Mysmy tu juzs méwili o tym, Ze powinien
ten zatgcznik objgé réwniez prezesdéw Sgdu Najwyzszego i NSA.
Ob. Rajmund Hajneta:

Przepreszam, ze sie wtrgcam, ale mysmy tego o tyle
8wiadomie nie rozstrzygneli, %e byty propozycje powotywania
prezeséw przez Sejm, tak Z%e ja mysle, Ze tego juZz nie
ruszajmy, zbstawmy to, tak Ze to jusz.

Minister Zofia Wasil kowska:

Ale tym bardziej, gdyby miell byé przez Sejm czy
Senat, bo mnie si¢ ma przyktad wydaje, tak na marginesie,

%e jezeli to bardziej wiasciwym bylby nawet moZe Senat,
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niz Sejm, jezeli sig juz przewiduje takg instytucje, to
tym bardziej musiaetoby zneleZé si¢ w tym zapisie, bo to
by tez powinno znaleZé sig w zmianach konstytucyjnych.

Przewodniczgcy:

Przepraszam, ze sie¢ wtrece. Jest osobny zespdl, ktéry
zajmuje sie Senatem. Jest osobny zespdl, tak Zze my nie moZemy
tutaj w to ingerowaé, bo oni okredlajg uprawnienia Senatu,
Sejmu, prezydenta. Tak Ze to proponuje nie i termz bysmy
chyba przeszli do. Na stronie 3, po punkcie %, od akapitu.

P. Hsjnets Rejmund:

Hajneta moje nazwisko. Panie profesorze, jest jeszcze
kwestia do punktu tego 1-go, wczoraj przedstawiona, dotyczgca
poddaenia wigezienne] szuzby zdrowia kontroli zawodowej i
spotecznej. Jest to jak gdyby uzgodnienie tego zagadnienia
i wtadnie teraz Jest problem gdzie, w ktprym miejscu tego
protokotu to umieécié., Czy jako punkt 2-gi uzgbdnien,
bo to by pasowato teras% jako punkt 2-gi uzgodnien. Jako
osobny punkt 2-gi w punkcie I-szym tym rzymskim,

Przewodniczgcy:
Prosze bardzo, panie prokun%torze.

Prokurator Hipolit Starszak:

Panie profesorze! Czy ta wstawka, nazwijmy to, jest
tutaj zdanie, o ktérym nie wiem nic, prositbym o wyjasnie-
nie. Projekt, ktéry w tej chwili jest w Sejmie, zawiera
propozycje uregulowain sprzecznych z tymi ustaleniami, ktdre
sg w punkcie 1-szym jak rozumiem, no i jest jakas kwalifika-
cja tego, mienowicie ja wiem, Zze Wasza, ale dokument

wspélny przeciez, prawda? Podwaza to wiarygodnodé uzgodnien
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dotyczgcych niezaleznosci saddw braz niezawistosci sedziow_
skiej. Ja nie wiem nic o tych propozycjach, a zwtaszcza Ze
sg one sprzeczne. Gdyby panstwo zechcieli cos o tym powie-
dzied.

Przewodniczgcy:

Oczywiscie, panu prokuratorowi nelezy sig informacja,
znany nam jest, oczywiscie, wszystkim nam, znany jest nam
projekt, ktéry poszed do Sejmu. W tym projekcie przewiduje
sig jedynie wykreslenie przepisu, ktéry méwi o kadencyjnosci
sedzidw Sgdu Najwyzszego, natomiast przekazuje sie¢ prezydento-
wi prawo powolywania sedzidéw. No, wobec tego, ze prezydent
powinien powotywaé sedzidéw na wniosek Krajowej Komisji Sgdow-
nictwa, to wydaje sie, Z%e w ten sposéb wprowadzenie tej
Krajowe] Ragy Sgdownictw] do Konstytucji bytoby jak najbar-
dziej odpowiednie. Oczywiscie biorgc pod uwaege sposoby regu-
lacji dziatenia innych organdw o charikterze centralnym,
chociaz innej natury, jak Trybunat Konstytucyjny, Jjak
Rada Stanu, Trybunat Stanu, oczywisScie bytoby potrzebne
okreslenie przynajmniej sktadu tej Krajowej Rady Sgdowniczej.

To juz jest moZe kwestia, ktdrg by mozna byto rdznie
rozstrzygaé. No, do tego jeszcze dochodzi ten przepis o nieu-
suwalnosci sedzidw, ktdéry zmajduje sie w wugkszosci konstytu-
cji, byt przez nas uzgodniony. Pan mec. Olszewski.

Mec. Jan Ol szewski:

Oa moze tylko dla uzupeinienia tej informacji, miano-
wicie w projekcie skierowanym do Sejmu Jest propozycja, aby
art. 60 Konstytucji brzmiat w ten sposéb, ze sedziowie sg

powotywani i odwotywani przez prezydenta. Jest bo oczywiscie
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tekst pozostajgcyg w sprzecznosSci z naszymi usteleniami.

Prokurator Hipolit Starszak:

Opowiadam sie za tym co zostako uzgodnione w tej czesci
dotyczgcej zapewnienia dodatkoqych gwarencji niezawistosci
sedziowskie), tak Ze dla mnie nie ulega watpliwosci, ze
trafne jest to co zostato zapisane w punktach takze a, b, d.
Nie wiem nic natomiast o tym, Zze akurat ten projekt, teraz
zdaje mi sig, Ze wiem, Ze ten projekt takich rozwigzen nie
zawlered. Jest tylko kwestia, czy zawierad w tym naszym
dokumencie tekst, ktdry troche¢ ... projekt w koiicu z Rady
Patistwa, ktéry wyszedi, nad ktérym prace trwajg. Wiadomo,

z jakith powoddw zostato to chyba napisane, tylko nadwgtplony
dosé i niepeteny w kazdym razie formy. Ja zgtaszam te wat-
pliwosé, bo jesli panstwo chcecie, to oczywiscie, moZna
napigaé jeszcze bardzodziwne rzeczy o autorach rdéznego
rodzaju dokumentéw prawnych, tekze innych, ale mysle, ze
pewna elegancja moZe byé tez zachowana. Dziekujeg.

Przewodniczgcy:

Pani prof. Zakrzewska.

Prof, Janina Zaekrzewskat

Ja zgadzam sig, Ze w obradach powinna panowaé pewna
elegancja, dobre obyczaje. Nie chciaxabym, Zebysmy sie
tuta]j przerzuceli charakterystykami. Mam dwie uwagi. Nie
przypuszczam, zeby byto dobrym obyczajem wprowadzenie
pewnych rokowan, nie zawiadamiajgc strony, z ktérg sie
te rokowania prowadzi, stwarzaé fakty dokonane w postaci
wnoszenia projektéw ustaw do Sejmu, ja rozumiem, Ze mogg

byé wniesione i mem nadzieje¢, %e beda wniesione autopoprawki,
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ale to dotyczy zresztg nie tylko naszego podzespotu. Tutaj
pan Minister méwit, %e nie powinnismy by¢é w xzkmmwm,zwktoce,

Ja sie zgedzam z tym, ale na mspokojenie naszego mumienia
moge powiedzieé, Ze w innych zespotach, w ktérych pracowatam,
w ktérych nie bylismy aw zwioce, sytuacja byia zupelnie taka
sema, Ze uzgadnieno pewne rzeczy, uzgodnione wyzej, 1 druga
strona'zachowywala sie tak jak gdyby zadnych uzgodnien nie
byto. ’

Méwie to tylko dlatego, ze uwazam rzeczywidcie, ja sie
z panem prokuratorem zgadzem, %e pewne dobre obyczeje, juz
nawet nie méwi¢ o elegancji, powinny byé zachowene.

Juz teraz druge uwaga, dotyczgca tegp tekstu, przecieé
bardzo wyrefnie méwimy, Ze my to tek uwazamy, wcale nie pro-
ponujemy, 2eéby to wstawié do wspblnego uzgodnionego zapisu.
Neszym zdaniem rzeczywiscie ten projekt zawiera uregul owania,
ktére sg sprzeczne i dla nas no i jest to pewne podwazenie,
znaczy nie pewne, ale juz chce byé delikatna, tej wiarygod-
noéci naszych obrad, bo jeseli przez £x 6 tygodni toczg sig
obrady, i potem dowiadujemy sie, z radia, prasy i telewizji,
Zze wpiyneily projekty ustaw do Sejmu i od strony sejmowe]
dowladujemy sie jak te projekty brgmig i to w terminach,
ktére wezystkie zostaly przez naszq strong zachbwane, to
wydaje mi sig, Ze ten tekst jest jeszcze bardzo uprzejmie,
Jepeli chodzi o naszg strong i proponowatabym, zeby to byxo
dla jasnodci sytuacji zachowaé.

B chwilg, kiedy - mam nedzieje - zostang wprowadzone
autopoprawki, dojdzie do tego porozumienia i uchwaelony be-
dzie pekiet, to oczywiscie sytuacja bedzie inna. Na dzien
dzisiejszy jest dla naszej strony dosé zaskakujgca.
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Minister fukasz Balcer!

Przeciez to jest jJednostronne oswiadczenie tylko w spra-
wie, w ktérej mysdmy jeszcze dokumentu nie stworzyli, bo
jest projekt, wigc trudno méwié o sprzecznodci uregulowan
projektu, ktéry jest juz oficjalnie wkadciwie przedtoZzony
w Sejmie w sprawach dokumentdéw, ktdére doplero tworzymy.
Jeszcze nigdzie on oficjelnie nie zostatr przedstawiony.
Wigc w tym sensie to Jest, je rozumiem pana prokuratora,ze
budzi pewne wgtpliwodci. Jest to jednostronne oswiadsmzenie,
a strona rzgdowa zastanowl slg, czy tez nle 2ztozy osSwiadczenia
i mozemy przejfé do nastepnych. Maemye czes jeszcze, zastanowimy
sie.

Przewodniczgcy!?

Bardzo chextnie sie wycofamy, jak te nasze propozycje
dotyczgce zmian Kommtystucji, w tym niezbednym, minimalnym
zakresie, bo przeciez o to tylko chodzi, zostang uwzgled-
nione. Natychmiast swoje odwiadczenie wycofamy.

Proszg panhstwa, to co, mo%e przejdZmy do nastepnego
punktu? Ja rozumiem, pan dyr. Mejneta stusznie nmm zapropono-
wal, Zeby w druglej kolejnoéci te uzgodnienia dotyczgce stuipy
wieziennej byty, stuzby zdpowia w wiezieniach bydy, to mamy
juz wezystko poza sobg 1 terstz, to co, pan dyrektor przeczyta?

Dyr, Hajneta Rajmunds:

Ten tekst wczoraj opracowany brzmi w ben sposébtuznajgc
za niezbedne poddenielwigziennej stuzby =zdrowilas kontroli
zawodowe] i spotecznej, zespét rekomenduje, byt

po pierwsze, w regulaminie wykonywania kary pozbawienis
wolnodci stworzone zostaly mozliwodci szerokiego wspéidziatanis

w procesie resocjelizacji skazanych instytucjom i organizacjom,
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ktérych statuty przeewidujg nieasienie pomocy osobom pozbawionym
wolnodci, w tym réwniez wgladu w dziatelnos$é wieziennej
stuzby zdrowias. I po drugie, wigzienna stuzba zdrowia pod-
dana zostakta kontroli merytoryczne}, sprewowane]j przez
powszechng stuzbe zdrowla oraz przez lekarskie samorzady
zawodowe,

Takl zostat zapis opracowamy przez ten podzespdi.

Obegsocososssacaet

Bardzo przepraszam, Ja mam takie pgtanie, panie pro-
fesorze, czy tylko Jést zapis instytucjom czy jest rdéwniez
orgenizacjom? Dziekuje bardzo.

P, Jadwiga Skérzewska:

Prosze pafistwal! Jezelil zostaje w te] takie] gZdwce
stowo "aby" albo "by", to wtedy ten pumkt 2-gi jest
zupeinie niestylistyczny, w zwigzku z czym proponuje,zapis
grobié takit 3. Uznajgc za niezbedne poddanie wieziennej
stuzby zdrowia kontroll zawodowej] spotecznej, zespét rekomen-
dujet a/ aby w regulaminie wykonywenla kary - 1 delszy cigg
bez zmian. MoZes zostaé. MoZe jest troche nieszcmesliwie
w tym punkcie b/, kx mysmy chciell tutaj zawrzeé takg sytuacje
nie zostata poddana, tylko zostaje, Ze to na pewno tak bedzie,
w sensie zostaje poddana, bowlem wedtug informecji przekaza-
nych przez pana.dyrektora Sorokg, tak Jjest rzeczywiscie
poddana kontroli merytorycznej, tylko skoro sie znalazt juz
taki jeden wypadek, a jak my wiemy, jednak kilka wypadkdw,
ale to w tej chwili juz nie ma tekiego znaczenia, to chcileliby:
my takie stwierdzenie, e ta kontrolamm pewno jest. Moze tu
zmienié troszeczke w tym punkcie, ele o takle stwierdzenie

nam chodzi.
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Przewodniczacyt

Ja bym proponowat, gdybysmy poprosili pana Prezesa o ma-
pisenie tego, bo to jednak jest najlepiej, jak to pan sam
recznie zrobi.

0b......¢....ns:

Jedli panstwo pozwolg, ja to przeczytam, dobrze?
Wiec po plerwsze, nazmywa sig to punkt 2-gi, dwdjka arabska.
Uznajgc za niezbgdme poddenie wigziennej stuzby zdrowia
kontroli zewodowej i spotecznej, podzespSt wyraza stanowisko,
zet punkt at Jest bez Zadnych zmian, tak jak jest on napimny,
punk tb/ wigzienna stuzba. zdrowia ma podlegaé kontroli mery-
torycznej sprawowanej przez powszechng stuzbe zdrokia ¥ oraz
przez lekarskie samorzady zawodowe. To jest propozycja paha
Prezesa.

Przewodniczacy.

Ja bym przekazal po prostu drugiej‘stronie.

P, Hajneta Rajmund:

Wydaje mi sie,ze problem sproeadza sie¢ do tego, Ze
cos nowego to bedzie poddanie stuzby wieziennej kontroli
lekarskim samorzgdom, natomiast isthienie merytorycznej kon-
troli, tej zawodowej, istnieje, tak jak mamy tutaj stwierdze-
nia, w zwigzku 2z czym w punkcie 2-gim nie ograniczyé tylko sie
i wytgcznie do poddania stuzby wieziennej kontroli sprawowanej]
przez lekarskie samorzgdy zawodowe.

Czyli teki zapis, prosze panstwa, Ze zespdét rekomenduje,
aby wigzienna stuzba zdrowla poddana zostata poza kontrolg
merytoryczng, sprawowang przez powszechng stuzbeg zdrowia,
takze przéz lekarskie samorzgdy zawodowe. Tak?

Przewodniczgcy?
Prosze palgtwa, ja proponuje, %Zebydémx , to panowie sobie
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to potem wyegzekwuja chyba juz bez pozwu windykacyjnego.
Teraz jak by mial wyglgdaé punkt nastepny? Je mysle, Ze
teraz powinno tutaj sie znelegdé Jjakid punkt II /rzymski/,
bo I uzgodniono nastanowisko w nastepujgcych sprawach,

a punk IT /rzymski/ strona solidarnoéciowo-opozycyjna
proponowata niezwioczne wprowadzenie zmian 1 to sobie by
leciato dalej jako punkt II, dobrze, moze byé. To znaczy
kwestie, ktdére, ma pan racje, kwestie, ktdére postanowiono
przekazaé do rozstrzygniecia zespotu ds. reform politycznych
i to idzie, to ze strony 4-ej. Rozumiem, Ze ten II jest
uzgodniony e% do punktu III. Bo czy to sg kwestie, ktdre
postanowiono przekazaé do rozstrzygniecia?

ODsssocscsccnsst

eoo tutaj jest, nie wiem czy wszyscy wykreslili,
rozumiem, Ze strona rzgdowa zaproponowata, Zeby w punkcie I
akapit 2-gi zdenie brzmiato tak: zdeniem strony koalicyjno-
rzgdowe] sedzia powinien pozostaé peilnoprawnym cztonkiem
organizacjl politycznej. To wczoraj skredlilismy ten akapit.
Zebyémy wszyscy mieli to samo. Tylko to zdenie do kolfica.

Minister fukasz Balcer:

Mam pytenie, w dniu weczorajszym pan Prezes Chojnacki,
przedstawiciel ZSL; tutaj proponowat te problemy pertii i
stronnictw politycznych przeredagowaé. Jakie to u nas sta-
nowisko zajmiemy? W punkcie 1-szym. Dzisgiaj jest pan sedzie,
ale w miejsce pana Chojnackiego? Jak godnosé pena sedziego?
/Gtos % salit «.. Paprzycki/.

Prok. Starsgzak Hipolitt

Rozwazalidmy wczora] wyeliminowanie tego, tych stdw

powazny -ten krok, poniewaZ brzmiat on zanadto poetycko.
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Przewodniczgcy:
Penie prokuratorze! To juz strona panstwa musi zajaé

stanowisko. Nam, oczywicie, jesteémy gobwi kazde oéwiadcze-
nie.

Minigéer Iukasz Belcer:

Tekst, ktéry ma pan prokurator jest nieaktuelny, dlatego
%e w tekscie, ktéry dostalidmy wczora), zdenie brazmi:
zdaniem strony kodhicyjno-rzgdowe] stanowlsko w te] sprawie
powinno by¢é zajete ..

Ob...’..i.l"...z

Ja bym wobec tego proponowata tak, zeby byto zdanie:
zdaniem strony koalicyjno-rzddowe] problem ten - skreslic
powazny, skreslik krok, powinien byé rozwazkny w toku podejmo-
wanych reform...

Minister Iukasz Balcer:

.s.moze skreslié "peklnoprawnym", pozostaé¢ cztonkiem or-
ganizacji politycznej, bo w punkcie 1-szym w zdaniu chodzi o
zawleszenie cztonkowstwa., Jak nie zawleszenle, to cztonkiem
zostaje. Bo co to znaczy peinoprawny? Jestem albo nie jestem.
To skreélmy to peinoprawne.

P, Jasingki Jerzy:

Ja nie chciatbym sie w Zadnej mierze wtrgcaé do stanowiska
strony panéw, ale Ja bym chciat przypomnieé, ze wydaje mi sie,
%e dyskusja nad tym punktem poszia dalej hiz panowie tuta]
gapisali, premda? Panowle przecie’ wyrazili zgode na to, Zeby
ograniczyé na czas pelniénia funkcJi sedzliowskich petnienie
funkcji czy tez funkcji kierowniczych w orgenizacjach poli-
tycznych, wiec jezell co do tego byiby consensus, to moze

warto bytoby to wprowasdzié? Ja rozumiatem, Ze tak byto wiwczas,
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jak pamietam, to byt wniosek prof. Garlickiego, zresztg
wydaje mi sig, %e uzyskar eprobat@.ze strony pandw.
Prok., Starszak Hipolit:

Chce sie zwrdcié do strony koalicyJno®rzgdowe] z sugestig
by ten zapis brzmiat w tej chwili w ten sposdéb, Ze zdaniem
strony koslicyjno-rzgdowe]j sgdzia powinien pozostaé cztonkiem
organizacji politycznej, uzupeinié zapisem nastepujgcyms:

z tym, %e w okresie peinienia etatowych funkcji w tych organi-
zacjach jego uprewnienie sedziowskie ulegajg zewieszeniu,

Przewodniczacy:

‘Presze paﬁstwa! Co do punktu 3-go dotyczgcego kary dmierc
czy sg Jjeszcze jakies uwagi, czy jus wezystko Jest uzgod-
niene?

Minister Zukesz Belcert

Czy ten koniec lipca to jest konsultacji spotecznych
czy to jest stenowisko w te] sprawie? Napiszmy sierpien,
ale bedzie tp rozumdane, ze to rzgd musi do tego czasu,
Rzgd nie bedzie miat wakacji pewnie. Do koilica sierpnia to
Jest, nie lipca.

Przewodniczgcy:

Proszy panstwa, memy punkt 3-ci, kwestie, w kédrych
istnieje rozbleznodé co do sposobu ich rozwigzania. Nie,
to bytby 3-ci rzymski /III/. I terat ten III rzymski powinien
sig rozpoczynaé od tego tekstu, ktéry myémy dzisiaj rozdeli,
strona soliBdarnosciowo-opozycyjna proponowata niezwtoczne
wprowadzenie gmian, prawda? I bytby nasz, potem panstwa
stosunek do tego. Pod tg III'/rzymskq/ bgdzieﬁ najpierw to
nasze stenowisko, potem panstwe. Panstwo pewniemm cod przy-

gotowall 1 w ten sposdb begdzie skXadanka piekna.



- 26 -

Prohrator Hipolit Starszak:

Ja rozumiem, %ze jest to oczywidcie paristwa odwiedczenie,
gle chciatbym prosié o zwrdcenie mwagi na to, iz w punkcie 1
w zakresie kodeksu karnego jest takse litera "d" i jest tem
chyba Jjekas nieszczedliwodé taka stylistyczna, Ze sie uza-
leznia odpowiedzialnosé od wzajemnodci. Mysle, Ze to nalesy
jakos€ sformutowaé inaczej. Co to znaczy 6d wzajemnosci,
zeby to byto jasne. Tu chodzi o redakcje. I to jest pierwsza
kwestia.

Natomiast drugg, panie profesorze, wigzatbym z punktem
"e" na nastgpnej stronie. Ja nie pamietam dyskusji na temat
tej kwestii, ja nie wykluczam, Ze to jest gdzied. Chodzi o
191 §2, wprowadzenie obowigzku doregczenia osobie, ulk ktdrej
przgprowadzono przeszukanie, postanowlenia prokuratora miwiex
aatwierdzajgcego przeszukanie. To jest przeciez bardzo cieka-
wie 1 dobrze uregulowane, na zgdanie kazdy dostaje.

Przewodniczgcy?

Ale, panie prokuratorze, ja wyjasnie, o co chodzi. Pan
Romaszewski w naszej dyskusji podnosi}, ze sytuacja jest taka,
ze w zdecydowane] wigkszoscl przypadkéw to przeszukania sg
bez nakazu prokuratorskiego, oczywiscie te osoby moglyby sie
tego domagaé, nie wszystkie wiedzg, mle wszystkies sig doma-
gaja. Gdyby w tych wyjgtkowych sytuacjach by obowigzek dore-
czenia, to pewnie tych yytuacji bytoby mniej. Po prostu.

Prokurator‘Hipolit Starszak:

I ostatnig kwestig, tu checiakbym panstwa prosié o rozwa-
%enie, bo wydaje mi sig, %e wiaNhie ze wzgleddw pregzentacyjnych
i z uwagi na odbiorcéw naszych moglibydmy nie chcac tego z pew-
noscig wprowadzi¢ % bigd. Mysle u punkecie "g", tu chodzi o wy-
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kluczenie mozliwosdci przestuchania w charakterze podejrzanego
przed wydahiem postanowienia o przedstawieniu zarzutdw i

ten postulat jest oczywiscie Jjasny, bo wiadomo, o co tu chodzi
tylko %e nie wiem czy bedzie to jasne dla tych, ktdérzy nie
wiedzg o tym, Ze chodzi takze o te sytuacje, gdy jest to
dopuszczone w tej chwili prawem w przypadkach nie cierpigcych
zwtoki., Wiec ja nie wiem czy to jest dla kogoé jasne, znaczy
dla kogosd kto nie zna kpk. Prawda?

A prosze'zwréoié uwage, ze to zupeinie inacze] brazmi
kiedy sie¢ doda, ze tu chodzi o przypadki nie cierpigce zwkoki.
To mnaczy, ze Jjest to postulat, krdry brzmiatby wtaesciwie tak,
wykluczeni® mozliwodci przestuchanlia w charsjterze podejrzaneg¢
przed mydmxzwmt wydaniem postanowlienia o przedstawieniu zarzutc
takze w przypadkach nie cierpigcych zwtoki. No wta¥nie, a
penstwo chcecie to wytgczyé, co jest moim zdaniem rozwlgzaniem
niedobrym, ale prosze uprzejmie o zwrdcenie, ale prosze
zwrdcié uwege na to, Ze ten zapis nie oddaje tresci propozycji.
To jest ta stylistyka, ktérg stosujemy w innych punktach.

To jest 276 §2, o ile sobie przypominam.

Przewodniczacy:

Céz‘Jeszcze? Czy Jeszcze Jakied uwaegi? Bardzo prosze.
Czy jeszcze Jjakied uwegi panstwo macie? Nie. Dobrze. To w tekin
razie czy panstwo macie tez jakis teki tekst prasygotowany?
Jefli chodzi o naszg strong, to my w zasadzie hie zglaszamy
uwag, bo to jest panstwa stanowisko 1 wydaje sig, Ze tutaj
pafistwa strona powinna zachowaé peing suwerennosé.

W takim rezie mielibydmy w tym punkcie najpierw ten
nasz przedstawiony spils propozycji wysunigtych-przez Solidar-
nosé, potem jako punkt 2-gi czy to jako punkt "b", bo tamta
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nasza to byd punkt"a", dlatego Ze potem sg punkty. Dobrze,

niech bedzie 1 arabskie. I teraz 2 arabhka to jest to co

pafistwo przedtozyli i w takim razie tutek delshg czeécig

to bytoby chyba jako punkt 3-ci, to ja mam przygotowene

takie nasze stanowisko, bardzo prosze. To bytby punkt 3-ci.

To bytoby chyba mazwaé punktem 3-cim w tej sytuacji, prawda?
Ob, _Antoni Paris:

Panie profesbrze, ja przeczytatem to oféwiadmenie ostat-
niey ktdére pan przekasza¥ i ja mem takg watpliwoé, bo wpraw-
dzie nie bytem na dwdch ostatnich obradach z waznych przyczyn,
ele wiem, taka tutaj byta atmosBera w sprawach i zardwno
kodeksu karnego, Jjak 1 czesciowo kodeksu wykroczen, jek i
w innych, zwtaszcza instytucji sedziego, 1 sgddéw, to by mi
si¢ k*bcito, przepraszam za to brzydkie wyrazenie, z pojeciem
jakie wynlostem stgd, Ze Jjednak co do zasad zmian 1 co do
nawet gdyby to liczyé, to do wiekszodci zmian formelnych w
tych prewach 1 w zakresie, o ktdrym powledziatem przed
chwilg, Jest zgodno$é. Tylko nie ma zgodnodci co do termindw,
co do dochodzenia do tych zmian. Tak Ze ten tekst ostatni,

a méwie to w interesie wtasnym jako przedstawiciele organi-
zacjl, ktdéra bardzo czgsto wskazywata nie tylko na tym stole,
sze jestedmy za baerdzo szeroko pojetg i bardzo konsekwentnsg
Zmianq‘w‘prawie w kierunku uspotecznienia i kontroli i nieza-
wistodci sgddéw 1 kontroli nad innymi organemi. W szczegdity
nie chce wchodzié, ale wszedzie, gdzie moZna byto, to Zedmy
podkreélali. Gdyby byio po stronie, ze strony Solidarnobeci
takie sformuowanie, ktdére méwi, %se bezapelacyjnie strona
rzgdowo-koelicyjna odrzucita, nie udzielits aprobaty tym

zmianom, ja znajduje sig formalnie jedné& w tej grupie i
bytbym hardzo niezadowolony. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczgcy?

No c¢é%, ja moge tylko panu odpowiedzieé, Jak jezeli by
pan przesledzit uzgodnienia, jakie tutaj zostaty dokonane
i zestaw naszych propozycji, a z druglej strony zwazyt, z jak
wielu naszych propozycji mysmy sig¢ wycofali, w gruncl e rzeczy
proszac Jeszcze o dwle, ake niezmiernie dolegliwe i spotecznie
wazne sprawy, gdyby pen sledzit te naszg dyskusje, to pana
rozozarowenie bytoby niczym wobec naszegh rozczarowania.

Pan Prezes §wiqtkiewicz.

Prezes éwigtkiewicz Jerzyt

Chciatem taks propozycje zgtosié, mozeona bardziej
dotyczy strony koalicyjno-rzgdowej niz wszystkich, ale w
zwigzku 2z tg, 2 tym dodatkowym akapitem, ktéry tutaj panstwo
zgtosilisdcie, poczynajgc od stdéw - strona solidarnosciowo-
opozycyjna stwierdza, Ze niemal wszystkie, o, w zwigzku z
tym niemal wszystkie Jej propozycje dotyczgcych zmian zostaty,
nie uzyskaly aprobaty, to bytbym za tym, azeby w tej meesci,
ktgrq nasz przedstawiciel przedstawit* w takim razie moze
wymienié te kwestie, co do ktdyych nasza strona proponuje
czy kwalifikuja si¢ do doraZnej nowelizacji, bo tutaj na
poczgtku mamy wyliczenie bardzoRm duzej ilodci przepisdw
i z tego odwiadozenia zamykajgcego sprawy wyniks, Ze wltasciwie
w niczym nie osiggnelismy tego consensusu.

Temaz w tej chwili policzytem, na podstawled tego pierw-
wotnie przedstawionego tekstu, ktéry nie uzyskat pprobaty,
zgodzilismy sie na nowelizacje 11-tu, Jjesli dobrze policzyktem
artykutédw. I moze by te z dawnej strony 3-ciej i 4-ej tego
przetomu dokonaé¢ w tej naszej czegsci wyliczenia tego dla

przeciwwagi, a oceng tego pozostawié czytelnikowi.
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Przewodniczagcy:

Pan prokurator Starszak.

. Prokuratér Hipolit Starszak:

Chciatbym zgpytmé, czy moina zapytadé, bo pamigtam z wczo-
rajsze] dyskusji, takze i parskie oédwiadczenie, panie pro--
fesorze, a w szczegdlnoscl serdeczne zapewnienie pani mecenas,
2e w tym dokumencie nie bedzie sig¢ wystawlazo cenzurek, ani
tez formutowato opinii, ktére jednak sie w tym projekcie
tuta] znalazty.

Chdialbym w zwigzku z tym zapytaé, czy jest to rezultat
zmiany tego stanowiska czy tez moZe biednie interpretowazem
wozora] sformutowany tutaj poglgqd? W kazdym razeie rozumiem,
de gdyby ten tekst, majgc zresztg chyba gidwnie propagendowy,
miat sie w naszym sprawozdeniu osteé, to tez niezbednym
bedzie sformutowanie stanowiska strony kodbicyjno-rzgdowe],
wobec tych, wobec takiego charakteru oswiadczeiksmxxRxtwkmje.
ktdre zostaty tutaj sformutowane.

Prof. Jasinski Jerzy:

Ten tekst nie me charakteru propagandowego, jest tekstem
informacyjnym, ale jezeli mamy nie operowac przymiotnikemi,
to bardzo bym pana prosit o nie wprowadzanie ich.

Bdnoszg wrazenie, ze jedli chodzi o wypowiedZ pana
Prezesa §wigtkiewicza, ze strona rzgdowa nie zrobila tego co
Jak rozumiatem, zrobié miasta. Wéwczas ,kiedy pan Minister
wczoraj kolezyt nasze pewnego rodzaju podsumowanie i nasze
obrady uméwilismy sie w ten sposdb, Ze ta czegdé dotyczaca
zmian w ustawodawstwie karnym bedzie sie sktadate z trzech
fargmentdéw. Fragment plerwszy, miax pédchodzié od nas, gdziesSmy
wyliczyll nasze propozycje, fragment drugi miat pochodzié od
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pafistwa, w ktérej mist byé wyliczone pefistwa propozycje,
miato sie to korczyé frdgmentem trzecim, w ktdrym bytyby te
uzgodnienia. W tym momencie w zwigzku z tym, ze tego fragmentu
zedmy nie otrzymeli rozumiastem, Ze palstwo zregygnowali.
I w zwigzku z tym pojawita sie jako punkt 3-ci nmze stenowig-
ko wyjasnlajgce, dlaczego nie moglisdmy sig¢ zgodzié na to,
nad czym, jek rozumistem, przez sporg czgs¢ tych 10 dni
wspSlnych pracowali, to jest tg nowelg do ustawodawstwa
karnego.

Wigc Jezell stenowidkbo panéw jest inne, to w takim
razie prosilibydmy chybe o propozycje te] trzecliej czesci.

Minister Iukasz Balcer:

Memmpropozycje, azebyémy po tym stwierdzeniu w takim
razie dodali zdanie, Ze strona koalicyjno-rzgdowe stwilerdza,
%ze nastepujgce propozycje zmian w prawie karnym xzmmk zyskaty
aprobate i ze strony 3-ciej przepiseé w zakresie prawa karnego,
materialnego to co tam jest zepisane, jak tez w zakresie
prawa procesowegos Ze strony 3-clej i kolcdwke z 4-ej.
Strona koalicyjno~rzgdowa stwierdza, %ze nastgpujgce propo-
zycJe zmian ...tu bytoby w zakresie prawa karmego, méterialneg(
przezt ze strony 3-clej, w zakresie prawa o wykroczeniach,
to bytoby "c" ﬁréez tichylenie pkt. 4 art. 73 kodeksu poste-
powania z prawa o wykroczeniach. Tego nie ma, tego na str. 4
nie ma, bo 6no sie kolczy zdaniem przez sad I instancji
dotyczy zmian tylko prawa procesowego. Trzeba dodaé¢ c w zakre-
gsie prawa o wykroczeniach przez uchylenie punktu 4 art. 73
kodeksu z prawa o wykroczeniach., Bytaby to jednostronna

informacja. To mamy chyba w dalszej czescli odwladczenia, nie?



- 32 -

olb....Oio...‘..:

Ja bym bardzo prosit, Zebydmy sig uméwili w ten sposdb,
ze Jednak niech panstwo hie redagujg naszych odwiad-
czen, naprawde. Jezeli panstwo uwaZejg, Ze one sg nietrafne,
i checg paristwo z nimi polemizowaé, to polemizujcie. Ja mdwie
to, ustosunkowuje sie¢ do wypowiedezi pana prof. éwiqtkiewicza.
Naprawde niech pan pozostawi nasz tekast taki jaki my uwazamy,
ze powinien byéd.

Prof, Jasingki Jerzy:

Ja chce zgtosié, przepraszam, penie profesorze, Jasinski,
%Ze jednak prdébuje tutej, ja nie chce wtargngé w ten tekst,
natomiast mysle, Ze w odwiadczeniu strony koalicyjno—rzqdowej
jednak powinng byé jednak wyragZne odniesienie sig¢ do tego,
ze aformﬁlewanie, i% chodzi o osoby represjonowane za dziatal-
nosé opozycyjng nie jest trafne. W Polsce nikt nie byt re-
predjonowany ma dziatalnodé opozycyjng, tylko za naruszenie
prawa. Acha, jest to zupeinie inna kwestia., Dlatego uwazam,
Zze do tego trzeba sig odniedé. Prawda?

Minister Zukasz Balcer:

Tu nie bedziemy zmieniaé, to musimy najwyzej u nas, w
naszym oswiadezmeniu,

Prof, Jaginigki Jerzy:

Ale ja chee prosié panig profesor o to, Zeby nie reda-
gowaé naszego odwiadczenia. Po pierwsze proponowslbym zauwa-
zyé, %2e odwladcza, Ze zwraca uwage, %e, ozy stwierdza, dobrze,
to stwlerdza, ze.

Mec., Olszewskl Jans

Ja nie chciatbym zebieraé gtosu w sprawie tych sformutowan

ale ... jezeli chodzi o indywidualne to ja nawet wyrazam
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stanowisko, %e mdégtbym rozwazyé propozycje, ktérg pen pro=-
kurator wysuwa co do kwestil tej dziatelnosci ppozycyjnej,
pod Jjednym warunkiem, Ze pan prokurator wskazatby, jakg
moZna byto prowadzié dziatalnoéé legalng opozycyjna w warun-—
kach stanu wojennego?

Prokurator Starszak Hipolit:

Legalng dziatalnosé opozycyjng? MoZna byto wstapié na
przyktad do jakiej$ organizacji legalnie funkcjonujgcej i
wyrazaé tam opozycyjne stanowiska, jefli pan juz chce,

Przewodniczgcy:

To, oczywisdcie, nie ma mensu, prawda? Takadyskusja,
rzeczywifoie pan mecenas Olszewski ma racje. Jezeli ktos
tek ureguluje prawo, ze wszystko co jest dla niego niewygodne,
Jest praestgpstwem, to na to nie ma rady. Albo naruszeniem
porzgdku publicznego. Bo jeszcze nie ma kmmkxmkkx systemu
kontroli mysli. Moze byé, ale rzeczywidcie nie ma sensu.
Niedawno rehabilitowala Prokuratura Generaelna Fildorfa, ktdry
jednak dtugo czekat na te rehabilitacje, tylko ja nie wiem,
za jakg przestepczoéé, ale to byta dziatelno$é opozycyjna,,
chociaz taka wyprzedzajgca nowma rzeczywistosdé. Ale zostat
zamordowany, Chyba siuszna propozycja, w petni trafna.
Jasne.

ob....l....‘...’

Takea prdéba, moze i do dyskusji, ze strony koelicyjno-
rzgdowel, strona koalicyjno-rzgdowa uwaza, iz sprawy osdb
pociggnigtych edo odpowiedzielnodci w latach osiemdziesigtych
za przestgpstwa frzeciwjo paristwu i porzgdkowl publicznemu
powinny byé rozwazane indywidualnie w trybie przewidzianym

przez prewo, np. rewizji nadzwyczajnej.
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Ob.....'........:

Strona koalicyjno-rzqdowa uwaza, ze sprawy osdb pocigg-
nietych do odpowiedzielnosci w latach osieddziesigtych za
naruszenie prawa mogg byé rozwazone indywiduelnie w trybie
przewidzianym przez prawo. Moze byé rewizji nadzwyczajnej,
wznowlenie postepowania.

To bedzie po oéwiadczeniu panstwa, ktdére dotyczy
tego 1 strona dolidarnodciowo-opozycyjna, to jest wpunkcie
1-gzym 1 potem chclelibysmy taki tekst zamiescié. Czy jest
team tekze wspomniany projekt zawiera propozycje uregul owan
sprzecznych z w/w usteleniemi, podwaZa to wiarygodnosé
uzgodnien dotyczgcych niezeleznodci sgdéw orsz niezawistosci
sedziowskiej. To jest koniec osuiadczenia.

I drugie ofwiadczenie w zwigzku z tym, ktdérrgo projekt
przedstawiam. Strona, to jest w punkcie 1#sszym, punkt 3-ci
chyba, Odwiadczenie takiej tresci.

Stroman koaslicyjno-rzgdowa stwierdza, Ze projekt ustawy
o zmienie Konstytucji PRL nie byl przedmiotem dyskusji w toku
obrad podzespozu. Uniemozliwia to zajecle stanowiska co do
zgodnosci lub braku zgodnosci projektowanych uregul owan
ussawowych z propozycjami przedstwionymi w niniejszym spra-
wozdaniu, w tym co do zarzutu niewiarygodnosci uzgodnien
dotyczgcych niezeleznosci sgddéw lub niezawistosScie sgdziow-
skiej. Projekt ustawy o zmianie_KonStytucji. Pangtwo méwicie
o prbjekcie. A my tego nie znamy.

ObDesossosiscncs?

Ja myéle, Ze powinnidmy przyjgé chyba zasade, Ze nie
ingerujemy w oéwiadczenia drﬁgiej strony. Przecie? nasze

oéwiadczenle strona rzgdowe oceniata negatywnie i dakta temu
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wyraz, my mozemy tez oceniaé negatywnie, tyle tylko, ze
bardzo bym prosii, Zeby ten dokument mle nie przeksztatca
w wybcig odwiadczenls My po prostu przyjmujemy'to i koniec.
Méj poglad jest taki, Ze skoro ta zasade obowigzuje, to
nie mozemy ingerowaé w ofwiadczenia drugiej strony. Taki |
jest méj poglgd osobisty.

P, Hajneta Rajmund:

To by dotyczyio pkut 4 umownie na rezie nazwenym, w
punkcie II rzymskim, po oéwiadczeniu strony solidarnosciowo-
opozycyjnej, Ze niemal wszystkie. Przed nig? To nie jest to?
Dobrze, ju@ zarasz podyktuje. To by byto po odwiadczeniu
dokumentu pierwszego, punkt 1, Ze strona solidarnosciowo-
opozycyjna stwlierdza, Ze zapisane w pkcie 1 uzgodnienie, itd.,
by brzmiato w ten sposdb: Strona koalicyjno-rzgdowa stwierdza,
ze projekt ustawy o zmiarnie Konstytucji nie byx przedmiotem
dyskusji w toku obred; Ze projekt ustawy o zmianie Konstytu-
cji nie byt przedmiotem dyskusji w toku obrad podzespozu,
Konstytucji PRL prosze dodaé, nie byt przedmiotem dyskusji
w toku obrad zespotu, podzespoiu. Drugie zdenie: Uniemozliwia
to zdjecie stanowlska co do zgodnodci lub braku zgodnosdci
projektowanych uregulowan ustawowych z propozycjami przedsta-
wionymi w ninliejszym sprawozdeniu. Projektowanych uzgddnien
ustawowych z propozycjami przedstawionymi w niniejszym
sprawozdaniu, w tym co do zarzutu niewiarygodnodci uzgodnien
dotyczgoych niezaleznodcli sqddéw oraz niezawistoci sedziwwskie]

Minister Iukasz Balcer:

.+ 26 niemal wezystkie propozycje itd., nie uzyskaty
aprobaty. Myénmy zaproponowdli projekt tekstu, ale on myéla

nie zostet zakolczony, bo teza plerwsza, Ze niemal wszystkie
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najwazniejsze propozycje nie zostaty uzgodnione, wiec z naszej
gtrony propozycja jest zapisu, Ze strona koalicyjno-rzgdowa
atwierdza, Ze nastgpujgue propozycje uzyskaty aprobate,
i chcistbym dodaé zdanie: wskazuje to; ze wiele propozycji
strony solidernosdciowe], tak,jeko wniosek z tego wyliczenia,
wskazuje to, 1% wiele propozycji strony solidarnosciowe]
zostato uzgodnionych. Przepraszam, strony solidarmosciowo-
opozycyjne] zostato uzgodnionych, co do szeregu innych uznano,
ze powinny byé one p§zedmiotem prac komisji ds. reformy prawa
karnego,l. prawa o wykroczeniach.

I z nasze] strony chyba oswiadczen juz w tym wyédcigu,
jak pan doc. Falandysz méwil, odwiadczen chyba nie bedzie.
Chociez nie wiem.

Prof. Jahinski Jerzyt

Muszg powiedziel, Ze jestem gieboko niezadowolony ze
sformutowania tego oéwiadczenia. Ja bym wychodzit z takiego
zatozenla, tego plerwszego, dotyczgcego Konstytucji i niezgody
penéw na wprowadzenie do Konstytucji tych trzech przepisdw,
No, my jednak bedziemy musieli wychodzié z zaloZenia, Ze
strona rzgdowa Jjest etrong rzgdowg b Ze po prostu strona rzgdows
dba o to, zeby by¢é informowanym o tym co sig w tym paristwie,
we wktadzach tego panstwa dzieje. I wobec tego my nie musimy
a nawet nie mamy #adnej mozliwodci dyskutowania projektu
ustawy o zmianie Konstytucji PRL, ktdéry byt przekazany do
Sejmu bodajze wczora] czy przedwczoraj. Fizyoznié byto to po
prostu niemozliwe i 2z tego'wzglgdu biorge¢ pod uwage wyliczenie
dat, w ktérych toczyty sie¢ nasze obradyy jest to stwierdzenie,
ktére no} nie choée uzywaé¢ stowe wykretyzm, ale jest jakis co

najmniej pokret. Otdéz mySmy dyskutowali projekt zmien Konstytucji
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Dlatego, Ze w sytuacji, w ktdrej dyskutujemy, chociaz jeden
przepis, ktéry miazby wejsé do Konstytucji, to w tym momencie
dyskutujemy projekt zmien Konstytucji.

I mnie sie¢ zdaje, %e, no, oczywidcie panstwo moga
pisaé co chca, ele jest to bardzo delekie od jekiegos takiego
ducha po prostu rozumienia tego co méwi sig¢ z Jjednej strony
gtotu, Ze druga strona toppo prostu rozumie, co méwione
byto po drugiej stronie stoiu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgcy:

Prosze panstwal Ja myéle, Ze sprawa stanowisk to juz
kazdy edbie oceni, c¢zytelnik catodé jak przeczyta, beds
przecles zatgczniki i mysle, Ze wszystko sie samo jakos
broni.

To co? Teraz kwestia, kto by 2z naszej strony. Pokrgtnosé
na przykzad by pan prokurator nie odrzucat. Tak, dobrze.

Prossze paﬁstwa, kto z naszej strony by pilnowat ewentual
nie, co? Maszynistke pilnowat, bo pan Minister tak mdéwit,
zeby pilnowaé, Zeby nie byto jakichsé opmuwczen, pomyktek,
przeinaczen., Ja mysle, panie kolego, pen mecenas Herman,
ktéry jest wysmienitym stylistsg.

Panieix dyrektorze, Ja na pana miejscu tez bym chcia%

z panig Skdérzewskg, tak Ze ja to rozumiem. Dobrze, to juz
mySle, Ze od tego momentu nic nie idzie do protokozu,
szenownd stenotypisci?

To w takim razie spotykamy sie okoto 4-ej najwczedniej.
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